Сооч[е 


Сһег 41е5е5 Васһ 


Піев 15( еіп 4101(21е5 Ехетр]аг епеѕ Ваисһев, 4а зе( Сепегайопеп іп еп Кеса!еп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп Соов1е іт 
Кабтеп еіпев Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетасћ \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась һа( 4аз Гтһеһретгесін Прегаацеті опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас угегдеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет Ше ЗсБам 1$ баев ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Васһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Г.апа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ зет. ОҒ еп ісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Уегоапоепней ип4 ѕќеПеп ет севсһісһ(Іісһев, КиигеПез 
опа \15$5епзсваййсВез Уегтбееп Яаг, даѕ ВАий® пиг өсһууіегіс 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге КапаһететКипсеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер вісһ апсһ іп деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Висһ уот Уетіесег 7л1 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Шпеп Бищег вісһ сеһгасһ( Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер іп рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа еіпег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһбгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе мешегһіп таг Уегійешпо ѕѓеПеп 20 Кӛппеп, һабеп мг ӛсйгійе ищегпоттеп, ит деп Мі55фгапсһ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо сеһдгеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашотайветіе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит ЕіпһаШипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Пагетеп ги пісікоттеггіеПеп ?угесКеп Уи һаһеп Соов1е Висһѕисһе Тіг Епаапуепаег Копгіртегі апа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Шеве 
Раќѓееп пог Гіг регвбиісһе, псћКоттегтлеПе УлуесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп етобеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е вісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Ше Магипо баев ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске апа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп һе1ѓеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "УУавветгеісһеп" уоп Сооов1е, 4аз 51е іп ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Вібе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веугесеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегууепачповлугеск тйѕѕеп біе вісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
вісһег”іиіеПеп, 4аз$ те Миіхипо |еса] 15. Сеһеп 51е пісһі аауоп аи, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһ ипзегет РаЁРааКеп Гг Мшег іп деп /5А 
ОНепсЬ ?поӛпопеВ 154, апсһ Раг Мимег іп ап4егеп І.ӛпдетп б Теп сһ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһ дет ІЛлһеретгесін ппіетпесі, 154 
уоп Гапа хо Гапа уегзседепт. У Кӛппеп Кепе Веташпо 1еі5(еп, об еше Беѕотитќе Миллпое ешез Везітптеп Висһев сезеі? Ісһ 720145510 
156. Сеһеп біе пісһ Әаауоп аи, ӣаѕѕ (ав Егөсһеіпеп еіпеѕ Висһѕ іп Соое Висһѕисһе Бейешег, 4а55 еѕ іп |едег Когт опа йбега1 аш дег 
Үе] уегуепаеїѓ \ег4деп Капп. Еіпе Отпебетесзуее типе Капп ѕсһуегміерепіе Еоісеп ВаБеп. 


ОЪег Соовіе Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп Соов1е Бежеш д4агіп, Ше уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пш?Ваг опа 7пеӛпейсһ ха тасһеп. Соов1е 
Виасһвисһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег Фезег \еЁ 7 епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ашогеп опа Уепесег абе, пеџе Уле]отирреп хи егтесВеп. 


Реп сезат(еп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники Сооврі1е оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на нее авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это еше совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Сюооріе 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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С.-ПЕТЕРБУРГ?. 
Типографія М. МЕРКУШЕВА (бывш. Н. Леведевл), Невск! просп., 8. 
1897. 
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писчиковъ въ разсрочку. посифшить уплатою за третью четверть 
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Контора «СВвернаго ВЪстника» покориёйше проситъ гг. под- 


(Тюль—Сентябрь). 


ма” 


СОДЕРЖАНІЕ 
№ 6 „Съвернаго ВЪстника“ 1897 г. 


ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ. 


— ЮРОДИВЫЙ. Разсказъ В. Ширков ............... 
— СТИХОТВОРЕНІЕ 1. Ясивоскато ................. 
— К. Н. БЕСТУЖЕВЪ-РЮМИНЪ. (Его жизвь и научная двятельность).- 


УІ. Русская исторіографія въ оцъвкЪ Бестужева-Рюиина. Проф. В. Шмурло. 
— ДЖОНЪ ИНГЕРФИЛЬДЬ Разсказъ и К. ыл ша Поревудь сь 
англійскаго Н. Жаринцовой ...... Қ 
— ДВА СТИХОТВОРЕНЯ. АПерго 


— ТУРГЕНЕВЪ п ТОЛСТОЙ. Положительные | ое е. силы. Гох: 


стого. Проф Д. Овсянико-Куликовскаго .............. 
-- ДНЕВНИК, БРАТЬЕНЪ ГОНКУРУ.. Запяеки литературной жизни. . . 

— ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКОЕ ДВИЖЕШЕ ВЪ СИБИРЬ В 1896 ГОДУ. 
5: АрОФЬОВЬ. ооо ео 


ІХ. — ВОПРОСЫ САМООБРАЗОВА НІЯ. Астрономія. №. Покровокаго 
Х. — СТИХОТВОРЕНЕ К. Фофанова ................. 
ХІ. — МОЛОДЫЕ ГОДЫ П. И. ЧАЙКОВСКАГО. Начало музыкальной дБятель- 
востп. М. Чайковвкаго....................... 
ХП. — ДЕМОНЪ. Стихотворене К. Льдова...... ......... 
ХІІ. - АЛЪБЪ и ТРУДЪ. М. Петропавловскаго ............ 
ХІҮ. — ДЖУДЬ НЕУДАЧНИКЪ. Романь Томаса Гарди. Переводъ съ англійскаго 
И. Майнова ........................ қ : 

ХУ. — ВЪ ОЖИДАНШ ЧУМЫ. Д-ра Г. Герценштейна ....... 
ХҮІ. — КРЕСТОНОСЦЫ. Историческая повЪсть р Сенкевича. Переводъ 
съ польскао Н. Арабажиной. ................ 
ХУП. — ПИСЬМА И. С. ТУРГЕНЕВА къ Эмилю Золя. `Переводъ съ фравцузекаго. 
ХҮШ. — ИЗЪ «ЯГУРВЕДЫ» Стихотворен!е Аргунина........... 

ОТДВЛЪ ВТОРОЙ. 

ХІХ. — ОБЛАСТНОЙ И ЗЕМСКІЙ ОТДЬЛЪ.- НАШИ ЗЕМСКІЯ 


ДЪЛА. Важное значеніе земской медицины. —Расходы на медицину въ Чер- 
ня овскомь и Херсонскомъ земствз.—Больничные порядки въ Пензенской, 
Самарской, Вольской и Казанской земскихъ больницахъ.— Безполезность са- 
нитарін съ точки зрЪнія гласнаго Курскаго земства — Распространеніе за- 
разныхъ болъвней въ Смоленскомъ, Епифанскомь и Саратовскомъ земст- 
вахь.--Медицина на Симбирскомь земскомъ собранін.-- Казанское земство и 
д-ръ Воротынск. — Врачебныя мъропріятія Воронежскаго земства В. Вла- 
димірцева  .................... а е а 
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Вышла и продветея во вофхъ книжныхъ магазинахъ, а также 
въ редакціи „Офвернаго Встника“ новая книга: 


ПЛОСКОГОРЬЕ. 


Романъ Л. Я. Гуревичъ. 


Содержание: Прологь.--Ч. І. Мечты.—Ч. П. Одиночество.—Ч. ПІ. СвФт- 
зыя ночи.—Ч. ГУ. Близкіе и далеме.—Ч. У. На берегу. 


ЦБна 1 р. 25 к. 


Выписывающіе изъ редакціи «СЪвернаго Вћстника» (наложеннымъ пда- 
тежомъ) за пересылку не плотятъ. 
Складъ изданія въ книжномъ магазин Н. П. Карбасникова. 


ЛЛ 


ЗАПИСКИ А. 0. СМИРНОВОЙ. 


(Изъ записныхъ книжекъ 1825—1845 гг.). 
Часть П (смерть Пушкина, Лермонтов»ъ). Ц. 50 к. 
Часть 1 (съ приложеніемъ портрета А. 0. Смирновой). Ц. 2 р. 


------ ----- -------- ----------- а 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА 1897 ГОДЬ 
(8-й годъ изданія) 
на общепедагогическій журналь для школы и семьи. 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


Содержаніе апръльской книжки, слъдующее: 1) Правительственныя распоряженія; 
2) Первый дФтскій журналь въ Россія. М. Суперанскаго; 3) Изъ педагогической 
автобіографія (Охонаа Не) Л. Модзалевскаго; 4) Очеркъ развитія и современнаго 
состояния средняго образованія въ Ангии. (Окончаніе) П. Мижуева; 5) Новая 
русская педагогія, ея главнфйпия идеи, направленія и д'Вятели. (Продолженіе). 
0. Ө. Каптерева; 6) Новый способъ язслЪдованія умственныхъ способностей и его 
примфневе на учащихся въ школахь--проф. Эббингауза. Д-ра А. С. Виреніуса; 7) О 
воспитаніи и обучевін дфтей идіотовъ, тупоумвыхъ и отсталыхъ — по Сегену. М. 
Лебедевой; 8) Школьное товарищество. (Изъ заппсокъ народнаго учителя. (Окон- 
чане). Я. Нарася; 9) Новое поприще для дъятельности русской интеллигентной 
женщины. А. М. Калмыковой; 10) Начальная школа и профессіональныя знавия. 
А. Д. Лобанова; 11) Къ 25- ти-лӛтію « Поғоженія о городскихъ училищахъ», утверж- 
деннаго 31 мая 1872 года. Н. 5.; 12) Способы и пріемы обученія правописанію. 
(Окончаніе) Н. Г. Зимвицкаго; 13) Критика и библіографія (боле 10-ти рецензій; 14) 
Педагогическая хроника; а) Изъ хроники образованія въ Западной Европ. Е. Р.; 0) 
Хроника народнаго образованя Я. В. заноса с) Хроника вародныхъ библіотекъ. 
Его-же; 4) Хроника воскресныхъ школъ; е) Хроника профессіональнаго образо- 
аня. В. Б —ча и др. (всего болфе 20 статей и С, 15) Разныя азвістія и 
сообщенія; 16) Объявленія. 


Жүрваль выходить ежемесячно книжками не мене десяты печ. хис- 
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товъ каждая: Подписная цвна въ Петербург% съ доставкою—шаееть руб. 50 коп.; 
для ивогородвыхъ съ пересылкою—еемь рублей, за границу —девать рублей. 

Сельскіе учителя выписывающіе журналъ на свой счетъ, пользуются уступкою 
‚ ва уа рубль. Земства, выписывающія не менФе 10 экз., пользуются уступкою 
ВЪ 10%. 

Подписка принимается въ главной контор редавщи (Лиговка 1, гимназія 
Гуревича) и въ книжныхь магазинахь Карбасникова и „Новаго Времени“: | 

За вс предыдуще годы (кром% 1890 г.) имЂется еще въ конторв редавцін 
небольшое число экз. по вышеозначенной ц%н%. , 

Редакторъ-издатель. 8. Г. Гуревычъ. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА 
на 1897 г. 
ЕЖЕМВСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНО-НАУЧНЫЙ И ПОЛИТИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛЪ 


„СВВЕРНЫЙ ВЪСТНИКЪ . 


ПОДПИОНАЯ ЦЂНА СЪ НАСТУПАЮШАГО ГОДА 





ы Е $ безъ измъненія объема сост. книж.Ф > я 
> $) ) е 5 2 
ЕС > о 
459 ПОНДДЫНА 2: Е 
5 а 8 е 
ь $1 м. безъ дост.-Әб к., 1 м. съ дост.-ар.ф ба 
Годъ. Полгода. Четверть года. 1 и%с. 
Для иногороднихъ. . . . . 12р. – к. бр. — к. Зр. — к. 1р. — к. 
Въ Москв% въ контор%ъ Н. Печ. 
ковской (бевъ доставки) . . 11» 50» — э» — рв -- р — р — 2-- 0 
Для городскихъ (съ доставкой). 11 » — » 5» 50» 2 ә 75 р -- > --» 
» » безъ доставки 
въ Главной Конторв.;. -- »--» -.--» --»--: --»90» 
Дая ваграничныхъ. .... 14 » — » Т»э — о 4--» --»--» 


Шолишена принимается въ Глави. КонторФ, Спб., Тромцкая, 9. 
Въ Моен. отд: Петровская лин., конт. Шечновеной, и во вс. книжн. магаз. 


————ы—»е»=ы»ю=5„»—_»_——3—3—ы—ы—ыы—ы——ыюы—ы—ы—ыы—_»„—_„ ==. е-е. әсә... ——————————————= а-а 


4-е издание: 


000 УАРІ8. 


Романъ изъ времень Нерона 
Генрика Сенкевича,. 
| Переводъ съ польскаго. 

Съ портретомъ автора. 


Ц%на 1 р. 35 к. 


„Съверный В%стникъ“, М 6, 189% годъ. 8 


РУССКІЕ КРИТИКИ. 


Литературные очерки А. Л. Волынскаго, 


СОДЕРЖАНІЕ: Бъзинекій. —Добролюбовъ. —Журналистика шестидесятыхъ годовъ.— 

Писаревь.--В. Майковъ и Ап. Григорьевъ,—Чернышевскй и Гоголь. — «Очерки Гоге- 

левскаго періода» и вопросъ о гегеліпиств% Бълинскаго. Гоголь, какъ профессоръ.— 

Эстетическое ученів Чернышевскаго.--О причинахъ упадка русской критики.— Сво- 

бодная критика предь судомь буржуазнаго либераливма,--Н. Михайловск и его 
разсужденія о русской литератур. —Вражда и борьба партій. 


Цна З р. 50 к. 
Для учаших> и учащихся 8 р. съ пересылкой. 
ИЗДАН 
редакщи «С'%вернаго Вестника»: 


ШІП 


Романъ Генрика Сенкевича. 
Переводъ съ польскаго М. Иривошеева. Съ приложенемъ 


портрета Г. Сенкевича. 
Цна 2 р. Съ пересылкой 2 р. 50 к. 


„СОФЬЯ КОВАЛЕВСКАЯ“, 


(«Что я пережила съ ней и что она разсказывала инь о себЪ»). 


Воспоминанія А. ЕК. Леффлеръ ди- Кайянелло, 
Съ портретами Софьи Ковалевской и А. К. Леффлеръ. 
Съ приложеніемъ біографіи А. К. Леффлеръ. 
Переводъ со шведскаго М. Лучицкой. 

Цна 1 р. БО к. 








жәке 


СКЛАДЪ везхъ әтихь изданій въ Главной Конторф „С®вернаго 


В%етника* (Слб., Троицкая 9) и въ Московской Конторф, Кузнецкій 
иоетъ, при книжн. магаз. К. Тихомирова. Книжные магазины пользуются 


обычной уступкою, если оплачиваютъ пересылку по разстоянію 
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НОВАЯ КНИГА 
Зин. Венгерова, 


ЛИТЕРАТУРНЫЙ ХАРАКТЕРИСТИКИ. 


СОДЕРЖАНІЕ: Прерафаелитское движение въ Англін.--Д. Г. Росотти.— 

В. Моррисъ.—0. Уайльдъ. —Д. Мередить.-Р. Броунингь.-В. Бләкь.- 

Французсків поэты символисты.--П. Верлэнъ.—К. №. Гюисмансъ.—Г. 

Гауптманъ.—Г. Ибсенъ.—Влян!е Данте на современность.—-Францискъ 
Ассизсый.— Боттичели. 


Цна 1 р. 50 к., съ перес. 1 р. 85 к. 
р р р 


НОВАЯ КНИГА: 


по БОС ку”. 


ПУТЕВЫЕ ОЧЕРКИ и КАРТИНЫ. Ж 

Бориса Норженевснаго. 4 

6 • ә: 
З части--422 стр. съ 111 иллюстраціями. · 

Ч. І.--Царь-Градь-Аоины-ЯФөза. > 

Ч. П.-Святая Земля--Іүдея. ое 

Ч.ШІ.--Св. Земля--Самарія и Галилея. -н 


ЦБна за 8 ч.—2 р. 75 к. безъ пересылки. 


Складь изданя: Москва, въ тппограф. Т-ва «И. Н. Кушнеревъ и Ке, Пиме- 
новская ул., с. д.,и въ Редакщи журнала «СЪверный Ввстникь»: Спб., Троицкая, 9. 


Книтопродазцамъ обычная уступка, 


———ы—ы=—— 


ВО ВОВХЬ КЕНИЖНЫХЪ МАГАЗИНАХЪ ПРОДАЮТСЯ КНИГИ 


Всеволода Соловьева: 


Волхвы. Историч. романь ХУШ в. Изд. 2-е. Цна 8 руб. 
Великій Розенкрейцөръ. зог" лакт 


(окончане „Волхвовъ“). ЦФна 2 руб. 
Царокое пооольотво. Боха» ХУП в, въ Двухь чаотизъ 
(Вопрось.--Геній.--Приключеніе петиметра. — 
Новые разсказы. Пенсіонь.--Нашла коса на камень). Ц. 1 руб, 
Овладь при типографін М. Меркушева, Невскій, 8. 


Ат 
е 


СЕВЯРНЫЙ 


ВБОТНИКТ 


ЖУРНАЛЪ 


ЛИТЕРАТУРНО-НАУЧНЫЙ И ПОЛИТИЧЕСКИЙ. 


——>—„—_>„^ >. 


юнь № 6. 


563686 





С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Тапографіл М. Мағиушивл (бывш. Н. Живндава), Невекій просп., 8. 
1897. 


Піойігесі Бу (-оовіс 


ттен кенеле нее нк еккеннен 


Контора «Свернаго Вћстника» покорићйше просить гг. под- Е 


писчиковъ въ рагсрочку поспбшить уплатою за третью четверть 


“ҮТҮТТЕТІТТІТТІТІТТТІТІТТТТІТТТІТТТІІ ТТТ 


(Тюль--Сөнтябрь). 





СОДЕРЖАНІЕ 
№ 6 ,Сввернаго Ввстника“ 1897 Г. 
ОТРАЯ 
отдағь ПЕРВЫЙ. 
1. — ЮРОДИВЫЙ. Разсказъ В. ПТиркова  ............... 1 
П. — СТИХОТВОРЕНТЕ І Ясивокато ................. 22 


Ш. — В. Н. БЕСТУЖЕВЪ-РЮМИНЪ. (Его Жизнь и "научная Аа 
УТ. Русская исторіографія въ опЪвкъ Бестужева»Рюмина. Проф. Е. Шмурло. 23 
ЈУ. — ДЖОНЪ ИНГЕРФИЛЬДЪ Равсказъ Джерома К. Джерома. Переводь съ 
англійскаго Н. Жаринцовой........... а а Б 46 
Ү. — ДВА СТИХОТВОРЕНІЯ, АПевго ..........@........ 18 
ҮІ — ТУРГЕНЕВЬ и ТОЛСТОЙ. Положительные великосвӛтсків типы Тол- 
того. Проф Д. Овсянико-Кулаковскаго .............. 79 
ҮП. НЕВНИКЪ БРАТЬЕВЬГОНКУРЬ. Записки литературной живни, . . 101 
ҮШ. — сое ДВИЖЕНЈЕ ВЪ СИБИРЬ Въ 1896 ГОДУ. 
3. Арөфьевв 2222-22-22 Есет іы АСЫ зы 124 
ІХ. — ВОПРОСЫ САМООБРАЗОВА НІЯ, Астрономія. №. Покровскаго 135 
Х. — СТИХОТВОРЕНІЕ К. Фофанова .................. 154 
ХІ. — МОЛОДЫЕ ГОДЫ П. И. ЧА ЙКОВСКАГО. Начало музыкальной дћятель- 
ности. М. Чайковскаго ............. р ЫС ест 155 
ХП. — ДЕМОНЪ. Стахотвореніе Б. Дьқова................ 166 
ХІІ, -- ХЛЪБЪ и ТРУДЬ. М. Петропавловокаго ............ 167 
ХІҮ. ы а ОЕ Романъ Томаса Гарди. Переводъ съ англійскаго ИЯ 
Шол тат ЫЛА БА ҚЫСЫ асылар РЕР ИЕТ 8 
ХУ. — ВЬ въ ОЖИДАНИИ ЧУМЫ. Д-ра Г. Герценштейна ......... 204 
ХҮІ — КРЕСТОНОСЦЫ. Историческая повзсть Генрика Сенневича. Переводъ 
съ польскаго Н. Арабажиной,................... 222 
ХҮП, — ПИСЬМА И. С. ТУРГЕНЕВА къ Эмилю Золя. Переводъ съ францувскаго. 235 
ХҮШ, — ИЗЪ «ЯГУРВЕДЫ». Стихотвореніе Аргунина........... 254 
ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ. 
ХХ. — ОБЛАСТНОЙ И ЗЕМСКІЙ ОТДЬЛЪ.-НАШИ ЗЕМСКІЯ 


ДЪЛА, Важное значен!е вемской медицины. —Расходы на медицину въ Чер- 
ниговскомъ и Херсонскомъ земствз.— Больничные порядки въ Пензенской, 
Санарской, Вольской и Казанской земскихъ больницахъ. —Безполезность са- 
нитарін съ точки врӛнія гласнаго Курскаго вемства.— Распространен!е за- 
разныхъ болвзней въ Смоленскомъ, Епифанскомь и Саратовекомь земст- 
вахъ.—Медицина на Симбирскомъ земскомь собранін.-- Казанское вемство и 
д-рь Воротынекій.--Врачебныя ићропріятія ео, земства В. Вла- 


димірдева  ......................... 41... 255 


ХХ. 


НА ОКРАИНАХЪ: 
|. Письмо съ Урала. В. Весиовскаго ............... 
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..мытаремъ другь и грӛшиякомь... 


І. 


-- Ишь-ты!--проговориль Митька, когда Иванъ Круглой прервалъ 
длинный равеказъ и задумался, какъ будто собирая мысли. —Ишь-ты— 
қағЫ..--И Митька продолжалъ глядЪть на товарища добрыми, ясными 
глазами, улыбаясь во весь ротъ глуповатою, добродушною улыбкой. 

Долго Иванъ собирался съ мыслями. Сидя на брускЪ огорожи 
полиеадкика около дома столяра Фалћева, подогнувъ колфни и зацћ- 
пившись носками за нижнею перекладинку, онъ смотрёлъ въ даль, мор- 
щась и подергивая бровями. По молодому лицу ходили старчесвія мор- 
щины. Видно было, что мысли были у него трудныя. 

Митька подяћ него на той же огорож%, уставивъ рядомъ съ собою 
на еид'Бніи 008 ладони, въ видимомъ нетерпъніи болталъ ногами и 
ЕВеколько разъ заерзалъ на мФетВ. 

-- Ну! А далв... что-жъ? Оказывай, — промолвилъ онъ, наконецт. 

Иванъ ветрепенулся: 

-- Спуталея, миленькій; забыль на чемъ и сталъ... 

— А сказывалъ, къ вечериъ шелъ... постомъ-то... 

-- Да! Такъ воть, братецъ ты мой; пошелъ я, значитъ, въ цер- 
КОВЬ... ЕЪ Мякитћ мученику... стояніе великое слушать; на первой нед8л% 
было. Прошелъ этто ворота, —а дворъ тамъ широкій... снЪгъ-то давеча 
сошелъ куда еще до маслянной въ тв поры... и холодовъ былъ,—не 
офдъ бы еще весив, —а ужъ по двору, подъ стЪнкой и зеленВло по 
земл. И такъ-то мнв въ тъ поры, значитъ, по сердцу пришлось, что 
втъ-те и тепло идетъ и къ Празднику святому дБло ПОДХОДИТ»... 


Дай, говорю, Богү ПоМоЛЮСЬ... И доброе это д'Бл0, думаю, что БЪ 
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церкви собрался. Какъ ворота прошелъ, глядись, вижу, самая эта Машка 
со мною идетъ, сввчку несетъ, въ платкВ держитъ, да на меня глянула 
и... ничего, отворачивается. А я ЕЪ ней... и Так%-То говорю ей: и ты, 
говорю, окаянная, Богу каяться идешь? —А что-жь? говорить, потому, 
когда такимъ дфломъ грЬшимъ, такъ намъ, значить, и Богу каяться 
негоже? А я ей на то: почему такъ думаете? спрашиваю, какъ ни 
быть, а всө-жъ, значитъ, и ты Божья душа.— То-то, говорить, да и 
про везхъ праздникъ Христовь одинъ.— то Машка такъ миъ гово- 
воритъ. И стали мы этакъ подлВ церкви разговаривать. А я начать 
свазывать: это правда твоя, что про вее милость Господня; а я тому 
и премного радъ, потому и у меня, говорю какъ про кажнаго, свое 
оваянетво есть... 

— Ишь-ты! —пропустилъ опять Митька; это ты ей такъ говоришь? 

— Да. И воть думается туть ми%... и сталь я прикидывать: 
сказать, али не сказать? И говорю ей такъ, что, коли воть мы съ 
тобою, выходить, грВшные люди, а теперь, стало-быть, говВть, что-ли, 
будешь, такъ, значить, опять за то дћло браться не слёдъ.— Не слъдъ- 
бы, не слЪдъ, говорить; а что оно? Какъ и быть-то безъ грёха? Богъ 
МИЛОСТИВЬ.-А все, говорю, ты это дЪло брось... дунь и плюнь... такъ 
что-лиў-— Рада бы, говорить А я ей: пришла бы, говорю, къ намъ 
заходила; у насъ степенно. Заходи, значитъ, съ какой работы... поси- 
ДФТЬ, поговорить... оно такъ-то и лучше будеть... 

-- Ишь-ты! подчеркивалъ Дмитрій, всякій разъ, что ему видимо 
что-нибудь нравилось. 

— Да,— продолжаль Иванъ; —и сказываю ей такъ, что матушка у 
меня въ довольствін живетъ, въ сповойствін, заботная такая, сестра въ 
швеяхъ, за кондукторомъ замужемъ... приходи когда, милости твоей 
просимъ, посидфть... поговорить... Невдомекъ ей что-то; не соглашалась 
исперва. Прогонятъ, говорить, пущать не станутъ; безпутная, скажутъ. 
А ну! говорю; не знаешь ты... вотъ заходи когда, увидишь. И стала 
она спрашивать гдз живу, да какъ пройти. Что-жъ? говорить, прійду. 
А прогоните, — пойду (60%, Да на томъ, говоритъ, тебъ спасибо и вея- 
каго добра дай тебв Богъ, потому по доброт8 твоей, значитъ, такое 
слово сказалъ. А я, говорить, за твою душеньку евВчку поставлю. — 
Такъ-то вотъ. И съ тёмъ и пошла. А я, какъ отъ великаго стоянія 
прихожу къ (60% домой, — матушка, говорю, вотъ какое д№ло. Да въ 
ноги өй, матушећ-то, и поклонился. Окаянный я, говорю, человћкъ есмь, 
потому во грвхахь родился я весь и въ грёшномъ дълъ всякомъ вино- 
Ватъ; а ты, матушка, на томъ свою милость положь, да и ту негод- 
ницу не гони; пущай приходитъ. А матушка кавъ осерчаетъ! Что это 
ты, говорить, совеБмъ безтолковый человћвеъ, разеудку въ тебъ нВтъ — 
Әто— что я такое негодящее дъло задумалъ, чтобъ та приходила. А я 
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говорю: вЪдь тоже Божья душа, А какъ, можеть, приведетъ милость 
Божья человћческую окаянную душу спастить? —Какъ была матушка, 
на етулкВ сидбла, а я передъ нею, да пригнулась во мив, Да какь 
возьметъ меня подъ платокъ, головушку мою эту самую, безразсудную 
обнямши крЬпко, такъ ласково, значитъ... одно слово только и сказала: 
Божье д%ло, Богородица пресвятая|..—И мев по сердцу такъ тепло 
будто стало, и не вижу я ничего, подъ платкомъ-то будучи, а въ гла- 
захъ будто евътъ въ горницћ едћлалея... 

— Ишь-ты! —-повторилъ Митька, завертБлея на брус и еще глупфе 
үлыбнулея, 

— И стала - это она, отговвиши, (0 второй недБли приходить. 
Сперва - наперво ничего не говоритъ; а сама-то бБленькая, аккурат- 
ненькая, и глазами смотритъ, молчитъ. Чаемъ угощали, —степенная, 
вижу, — покорно вамъ, говорить, благодарииъ, —и чашку, правстамши, 
на уголь стола и поставитъ. Потомъ развеселВла, говорить стала; да 
про себя, про прежнее-то не сказываеть, какъ не бывало. И стала ее 
этто сестра Анюта работћ учать, Бакъ домой приходила, а та за ея 
дЪтьми, за малыми убиралась... совеВиъ въ домъ приняли. И такъ то 
весь постъ прожили, да святую... и я, бывало, прихожу, да ухъ и не 
гляжу на ее. Такъ, не отчего такого, а думаю, все лучше сторониться... 
можетъ, совћститея она. Да вотъ-те какое дђъло: возьми ты, братецъ 
мой, въ разсудокъ, кавъ я отъ нея подальше становлюсь, а она в:ө у 
меня изъ ума не выходить. И въ мастерсвую приду, а все слышу 
Бакъ вечоръ съ ней повстрћчались, когда ужинать садились, да что она 
мић: здравствуй, Ивань Яковичъ; Бакъ тебя Богъ-то милуетъ? — О чинно 
ужъ приглядВлась она маъ! И не говорю съ ней, а каженную ночь во 
сн вижу. И вижу— просить она меня, зоветъ, да какъ жалостно зоветъ: 
«Ваня! А Ваня... спаси ты душеньку мою’ грӛшяую, желанный ты 
мой, ласковый...» Ла и то этто голосомъ такимъ, что вотъ такъ 780% 
въ грудахъ подетупаетъ и стбененіе такое длается, что и сказать теб 
не можно. Дүмаль, думалъ... а канкь матушећ сказалъ, больно үжь 
убиваться стала. Плачеть, плачетъ. «Не на то, говорить, родила я 
тебя, Ваня, не на то ждала, да радовалась, думала путевый выйдешь. 
ПожалВй ты меня, не губи себя...» проситъ и плачетъ, плачетъ и про- 
ситъ. Что долго спрашивать-т0 Душу, говорю, спасти пряведетса. — 
На томъ и поженили, Одинъ только дядя Прохорь Игнатячъ, тотъ 
будто вее усумлялея. « Поглядямъ», говорить. 

— Не вђритъ, значитъ, —вставилъ Митька. 

— Ну, да; не ввритъ... поглядВть хочетъ. Ну, и погляд ли-было. 
Жисть была! Митя, жисть такая, что вотъ-те... Эхь! Да лучше бы и 
небыло ея никогда. Всө-то думается, нояђ легче было бы. Любила меня 


Марья моя. Душа въ душеньву жили. Дель деньской праздникъ для 
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меня сталъ. До солнышка глаза продраль и радуешься: слава Ти, Гос- 
поди милостивый! На работу үшель, услали куды... а оно у тебя 
счастье-то твое такъ, словно, по веему нутру завозилось. Отдыхать от- 
_ казывалея; у людей обвдъ, а я поскорће домой. И %еть-то миф вотъ 
ништы и не хотитея. Только бы на ее гляд%лъ, ея ласку слышалъ. И 
слова-то у вея такія особенныя были: «человӛчекь ты мой малый, 
говорить, душа евфтлая, рада я тебЪ, люблю тебя...» Ну, воть, не 
поймешь ты, Митя, не знаючи... со стороны все инако показывается; 
2... ОДНО слово, моя она была. 

И плакаль Иванъ, покуда эти слова говорилъ. Зналъ ли онъ про то 
или не зналъ, но только не удерживался. А Митька все свӛтлӛе и 
свВтлће улыбалея, глядя ему въ глаза, и все пришептывалъ отъ поры 
до времени: ишь-ты! Ишь-ты какъ| 

А вечернее, весеннее и какъ бы праздничное солнце разбёгалось по 
всему Замосквор8чью и черезъ рВкү перекидывалось, зарумянивъ мимо- 
ходомъ ея широкую, бБлую полосу, и гор8ло на МосввВ. Весело было. 
На кустахь полисадника въ столяровомъ двор5 почки раскрывались, а 
подь заборомъ трава зеленфла и везд%, по только-что высохшему двору 
и на новыхъ доскахъ, сложенвыхь въ три грани, и на дровахъ возлъ 
сарая метались и прыгали веселые воробьи и, на перебой, безъ умолку, 
кавъ будто вторя МитькВ, шептали: ишь-ты! Ишь-ты кағы.. 

— Моя она была, — продолжалъ Иванъ, — помолчавъ немного; —и одно 
только и думаловь миъ: какъ это, когда Богу душу отдавать придется, 
коли маф ея лишиться, напримвръ, —то какъ она одна безъ меня на 
тотъ свЪтъ-то представится? Куда ей тамъ одной, безъ своаго чело- 
вћка?.. Все миъ такъ показывается, что и не управится... да и что 
говорить? Страшно оно. А думаю тоже, какъ то-есть, если теперче мнФ 
первому помирать, какъ же опять-таки ей тутъ безъ меня оставаться?.. 
Вее не прилажу. А такъ хотится, значитъ. чтобъ ей горести никакой 
не учинилося. Да вотъ пойди ты!.. налаживай. Супротивъ Бога ни- 
чего не подЪлаешь, Тутъ и безь меня горесть пришла. Дитя было... 
да померло, первое-то... и одно только и было въ тв поры. —Разеуди 
ты меня, братецъ ты мой, и пойми. Не могу я такаго дФла вид%ть, 
чтобъ ей плакать да Еручинитья; не гляжу на ев и все сторонюсь, 
потому и самому-то горесть такая... поди-ты! Занятная была дитя-то 
әта самая. И меньше-то я и домой сталь ходить... прійду, какъ работа 
кончена... ендитъ она, МОЛЧИТЬ.. и я молчу. А матушка сказываетъ: 
грёхъ убиваться-то. Молоды, говоритъ; Господь не безъ милости... а 
того совеЪмъ и не вадъюеь, чтобъ вамъ безъ дЪтей оставаться; пошлетъ 
Богъ, еще радоватьея будемъ, дӛтвамз-то. И то, думаю, тутъ ничего 
не подфлаешь. Занятная была... что и говорить! Да п Господу Самому 
такихъ желаетея, чтобъ къ (е0 въ Царстве Небесное. Такъ это я 
говорю, сердечный? 
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-- Такъ... — такъ, промычалъ Митька; — это ты врно слово 
скаѕвалъ... | 

— Ну, и пересталъ я думать. Забыть, говорю, надо. И съ тъмъ 
акъ будто полегчало. А Марья-то все убивается. И зачалъ я опять, 
какъ запрежь, въ обёдъ заходить; разъ пришелъ... а Марьи-то и нту. 
Другой разъ... опять во двора пошла. А было д№ло подъ восерееный 
день, — стало быть рано пришелъ, а вее нФту.. и уже и поздненько 
становится. Не спокойно будто мив. А матушка такъ, не смёючи, под- 
ходить, говорить: не ладно, что-ли Сь тоски, должно, өй такъ случи- 
ловя; заходила давеча Марья твоя... и лица на ней нћтути, не своя 
совеЪмъ стала... пфеню запЬла... думала я... не дай Богъ, можетъ 
грёхъ какой... выпимши она была...—Какъ я то слово услышалъ, 
жалость такая взяла меня... Охъ! Какая жалость! Пошелъ я со двора... 
қуды не знаю. Иду я такъ-то... темнФло... гляжу, Опиридонь идетъ: 
что, говоритъ, Ваня, жаль мн тебя, добрый ты челов къ, что за твое 
добро, да таков негожество выходитъ. Соромную жену взялъ ты 660%, 
не приведи Господи! ГдФ, значить, супруга твоя законная въ эвту 
самую минуту нахождене иметъ?—Сталъ я спрашивать; а у самаго въ 
головВ холодъ заходилъ и сжало меня за поперекъ... съ мЪста сойтить 
не могу, какъ узналь гдё она. П008Жаль къ ней и мыслей своихъ не 
соберу. Она, значить, Марья моя!.. моя-то, что и души во мн самомъ 
опричь ея никакой нфту, моя-то задушевная, засердечная, чго я и къ 
Господу опасовалея одну отпустить!.. Боже-жъ Ты мой, Господи! Коли 
ужъ такъ ей съ тоски, что-ли, довелось, чтобы грвха не бояться, да 
стыда не срамиться, коли өй, горемычной, силушки не хватило оть грВха 
оберечься, такъ Ты бы ве не пущадъ. Обидӛль Ты меня, Господь пра- 
ведный. Али я Тебъ не молился? Али каков злодъйство едЪзлаль? Да 
коли я трЪшный ЧеловВЕҺ такой, что худше меня, выходитъ, во воемъ 
міру иЪту, —такъ нечто Ты, Господи 1ясусе Христе, на малость Свою 
великую не властенъ}.. 

И Иванъ веплеснуль руками, подняль глаза къ небу и 327845 
сразу опустилъ на грудь большую, молодую голову съ старческимт мор- 
щинами на лиць. Митька үжь не улыбался, а только приподчять кар- 
түзъ и почесалъ за ухомъ. Иванъ помолчаль съ минуту и, щуря глаза, 
какъ будто всматриваясь въ ‚тяжелое о ТЯХІМЪ Г010204Ь, БаБЪ 
бы про себя, продолжалъ: 

— И иду-то я, б№гу за ней и все мађ ея слова въ серді8 что-ли, 
повторяются: «челов чекъ ты мой малый, рада я тебЪ». 

— Ну, и что-жъ? заторопилъ его Митька; —нашель ее, что-ли! 

-- Нашелъ. 

— Гл? — Тамъ то-иеь.. 

Иванъ точно огрызся; разомъ обернулся кЪ товарищу и грубо крикнуль: 
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-- Тебъ-то что? Чего присталъ?.. Нашелъ, говорять тебв. Гд% 
искалъ, тамъ и нашелъ... 

И, помолчавъ немного, кавъ бы успокаиваясь и снова перем нивъ тонъ: 

— Әхы Какъ у меня глаза нө лопнули, когда увидали?.. Ну... 
да что его!.. Пошла за мной... молчитъ, а идетъ. Привелъ домой; 
думаю: нельзя тавъ... вВдь бить надо. И жалость меня беретъ, а зачалъ 
бить... все это, кавъ слВдуетъ, по закону. А она ми: «бей ты мена, 
сердечный, да на свои очи не пущалъ бы; нестоющая ая»... И больно-то 
ин%.., сдается, самъ себя бью, а и радъ, что пошла за мной. Да ужъ 
и не воспоминалъ и самъ не думалъ... и матушка, =тожъ, ничёмъ не 
попренаетъ. И зажили, какъ запрежь до того. Почитай, 6018 кавъ съ 
годъ прожили. Ребенка Богъ послалъ... тутъ бы радоваться... не стер- 
пла... и ребеночка-то кормилицею откормили... бросила... пошла опять. 
Разъ-было вернулъ... опать ушла. «Не могу, говорить, въ глаза твои 
гляд%Ъть... ты простишь, да душа не прощаетъ; негодящая я тебВ, брось 
меня»... и пошла... пропала... 

Долго, очень долго молчалъ Иванъ, евЬсивши голову; потомъ слъзъ 
съ забору, потянулея, оправиль картузъ на головВ. 

— То-то, Митька, —заговорилъ онъ;— воть слушай да звай. Не бу- 
дешь спрашивать, чего такой не свой ходишь, словно тебя болячка ско- 
рючилаї...— И, махнувъ рукою, онъ зашагалъ къ воротамъ. 

— Куды такъ} — крикнулъ ему Митька и соскочилъ съ огорожи. 

-- Куды?.. А домой... 

— Стой, Ваня, погоди... двло есть; дай спрошу... 

Иванъ остановился: 

— А какое-такое дъло$ 

Но Митька уже раздумалъ. 

— Не! Ничего... самъ справлю... 


П. 


Постоялъ, постоялъ Дмитрій, долго думалъ, отъ поры до времени 
приподнимая картузъ и почесывая голову; наконецъ круто повернул, 
охнулъ и пошелъ на кухню, гд завалился на скамью и, положивъ подъ 
голову 008 руки и глядя въ закоптВлый потолокъ, все роду из и 
равдумывалъ до самаго вечера. 

Когда стемнфло, онъ поднялея, надълъ чуйву, пошарилъ въ кар- 
мав шароваръ, побренчалъ въ немъ деньгами и пошелъ со двора. На 
мосту овъ вагналъ конку, взобралея наверхъ, повертфлея на мВетВ й 
опать соскочилъ и вернулся въ мастерскую, 

Дня черезъ два онъ опять продълалъ то-же самое, а до тъхъ порь 
вее молчитъ да молчить и ребята не узнають его на работ. Даже 
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Иванъ Круглой, и тотъ допрашивалъ не случилось ли чего. Прежде 
бывало, пилитъ ли или стружитъ Митька, налаживаетъ ли угольникъ или 
колотушкою вгоняетъ долото въ размъченные на краю доски зубцы для 
связи, —все бывало поетъ онъ бевъ умолку; а если остановится, то съ 
сосВдомъ смъшнымъ словомъ перекинетея, штуку какую-нибудь такую 
скажетъ, что вся мастерская хохочетъ. А теперь, если ротъ раекроетъ, 
такъ разв только для того, чтобы свой инетрументь обругаты «9! 
Чтобъ тебя!..» А и начнетъ выравнивать рубанокъ, —какъ стукнетъ 
мслоткомъ по переднему концу, съ перваго-же удара и желћзко и под- 
кладка такъ и вылетятъ!.. А онъ еще пуще ругается. Бывало, какъ 
только остановится передохнуть, да плечи размять, полћзетъ въ кар- 
манъ пестраго жилета поверхъ красной рубашки, достанетъ изъ него 
смятую папироску и самъ надъ собою подемЂиваетея: 

-- Ну, и портеигарникъ у меня, ребята, хоть откажись отъ него. 
И просилъ же его сколько разъ: не мни ты, едблай милость. НФты 
взялъ-таки, вею скомваль; я самъ, говорить, мятый. Поди-ты!..—И 
опять хохочать ребята на всю мастерскую.—А теперь, такъ и курить 
Митька совеђмъ отказалея и въ обфдъ третій день ничего не Фетъ; 
вее думаетъ, да думаетъ. | | 

И наконець додумалея, должно быть. Опять вечеромъ взобрался на 
конку, но еъ мосту уже не вернулся. Доћхавъ до Неглинной, онъ 
слЬвъ и пошелъ тихимъ, невћрнымъ шагомъ ходить по ЦвВтному буль- 
вару. Думаль и охалъ; постоялъ съ минутку на мЪетћ, потомъ рВ- 
шительнымъ движеніемъ снялъ картузъ, поднялъ-было правую руку, — 
не равно на какую церковь перекреститься хотћлъ—и вдругъ отплю- 
нуля: фу-ты! Грёхъ какой!..--проговориль онъ и завернулея въ пе- 
реулокъ. Глядитъ онъ направо: круглый фонарь надъ дверью; налћво, 
то-же самое, а тамъ еше и еще, гдз красный, а ‘гд бћлый; въ ниж- 
НихЪ этажахъ повсюду окошки свЪтятея и слышны изнутри голоса вакіе- 
то невнятные и смъхъ п музыка. То скрипка загнуситъ, то словно 
битыя стекла сыпятся, а иногда несвязная пћеня крикливымъ, жен- 
сБимъ голосомъ или надорвавнымъ басомъ; и голоса какъ будто и ве- 
белые, да когда-то, еще такъ недавно, на маслянной казались они ему 
веселыми, а теперь что-то страшное въ нихъ слышится МитькВ и ка: 
жется ему, что дурной сонъ ему снится. Иногда дверь отворитея, по- 
кажется на порогв ситцевое, слинялое платье или разшитый и отрепан- 
ный красный сарафанъ и голоса слышатся яснће. 

А вечеръ тихій, теплый и свётло блещатъ звёзды въ строгой ти- 
шиев темнаго неба, —все т%5-же звЪзды, что и вездЪ и все такія-же 
и задумчивыя и ясныя и молитвенныя. И смотрятъ онъ въ грязный 
переулоеъ своимъ дътевимъ, непонимающимъ и непонятнымъ взглядом... 

Безотчетно удивился Дмитрій, что ихъ здфеь увидфлъ: что-то тол- 
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қнуло-было его, но онъ не вдумывалея, а тупо, съ напражешемъ смот- 
рВлъ на извощичью лошадь у одной изъ дверей. Тесьмой торбы ей 
какъ разь рВзало попаламъ одинъ глазъ, а она и головой не мотала, 
а спокойно молола зубами свой овесъ, покуда хозяинъ ея спалъ, скру- 
тившись калачикомъ на дрожкахъ. 

— Тоже вздь терпитъ, молчитъ,—проговорилъ Митька: —да на 
то-жъ она и скотина... Ну, а мић-то кавая неволя? —и онъ хотЪлъ- 
было уходить, но на углу остановился. 

-- Что-это я}-—подумалъ онъ; князь какой сталь, бВленькій? Вы- 
бирать, что-ли? Какая ни наесть самая озорная, та самая, значить, и 
есть. 

И думалось ему, кавь онъ это гораздо позже повторялъ Ивану 
Круглому, что «Господь-то выбиралъ, а вакъ есть, какіе были люди 
похудше, къ Тӛмь самымъ нехрещеннымъ жидамъ и вселился». 

Постоялъ онъ еще съ минуту на средин8 улицы и вошелъ въ пер- 
вую попавшуюся дверь. (таль онъ на порогВ и какъ будто чего-то 
ему стыдно, а какіе-то люди емотрятъ на него. Вругомъ низкой залы, 
отгороженной отъ входнаго коридора и 0тъ кухни тонкою, неплотною 
перегородкой съ разорванными обоями, на веЪхъ стульяхь сидфли бе- 
з0бразный лица, то въ косахъ, то въ букляхъ; у Простӛнка навалился 
на столь военный писарь и полусонно бормоталъ что-то про себя предъ 
бутылкою пива; въ углублени средней стёны было веунуто старинное, 
прямое фортепьяно и подлВ него еврей музыБанть спаль на стул, 
прислонившись головою къ сти, покуда его товарищь, тоже еврей или 
грекъ, съ невообразимо глупымъ үпоретвомБ начиналъ на скрипећ какую- 
то музыкальную фразу, которая у него никакъ выходить не хотфла. 
БКакою-то злою, пронзительною скукой несло отъ этой грязи, и МитькФ 
сдавило дыханіе. Но онъ уже рЪшилея. 

-- Туть Авдотья... Дуняша? —епросилъ онъ. 

-- НФту Дуняши, молодецъ; не туды, должно попалъ... 

— А гд%-жъ такая естъ? 

— Поставь парочку пива, —екажу... идетъ-что-ли? 

— Ладно! На, ставь, хозяйка, пива... пущай веселятся. 

-- А самъ-то что-жъї 

— Не! Не хотитея. Ну, гдв-жъ такая? говори...—и Митька на- 
ДАЛЬ картузъ и пошелъ въ выходу. 

— Гляди противъ. Ишь! НепривЪътный какой... 

Пошель Митька глядъть противъ. Та-же зала, Т8-же жиденькія 
переборки съ голубыми по бВлому, истрепанными обоями, тотъ-же еврей 
или грекъ сонный передъ фортепьяномъ, тъ-же глупо-смЬющіяся лица 
уродливо разряженныхъ несчастныхъ и та-же удручающая тоска и жалость. 

-- Дүняшка зд®еь? —епросилъ онъ сердито, не двигаясь съ порога. 
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-- Әдһея. Входи, евЪтикъ, будь гостемъ, прикажи сьиграть, что-ли? 

-- Гдъ-жъ она?—переспросилъ онъ өше еуровће. 

— А во! Въ кухоньку забралаеь. 

Изъ кухни за переборкой доносился говоръ и сићхъ. Онъ заглянулъ 
за дверь. Какой-то парень, съ виду извощикъ, приставалъ къ молодой, 
румяной д®вкВ въ красномъ сарафанъ. Онъ забилъ өе совсЪиъ въ 
уголь и, полупьяный, съ гармоникой въ рукахъ, напъвалъ ей пћеню. 

— Й! Дуняшә позвалъ ее Митька; подь сюды... 

Она со емӛхомв крикнула на парня: 

-- Отцћпись, постылый! Вишь гость ко мив пришелъ... 

— А что-жъ что гость... Я тоже Гость. 

-- Вона-а! Федоть да не тогы фыркнула она; а теб что? —обрати- 
зась она къ МитькВ: али что надо? 

-- ИзвФетно надо, коли зову... 

— Вишь-ты, надо! А отъ самой маслянной да и не заходилъ. А 
теперь-отъ надо... Видишь -—не пущаетъ. Тоже, говорить, гость. 

Митька подступилъ ближе. 

— Брось его, малаго-то, говорЮ...--И онъ яовтемъ отдавилъ парня 
къ двери. | | 

-- Чего меня бросить? —огрызея парень не смлымъ голосомъ; —я и 
самъ пойду. 

Дуняша стала-было заетупатьея: 

— Ну, за что малаго-то согналь? Онъ малый ладный... 

— Брось, говорю... дфло къ теб есть... 

— А ты ему, дъвка, не вёрь, крикнулъ парень, но при этомъ 
осторожно серылея за дверь. 

Митька даже не оглянулся ему велћдъ, а сталь сурово смотр%Ъть 
въ глаза Дувяшћ. Въ темномъ углу кухни она видфла этотъ взглядъ 
и ей становилось не по себђ. 

— Ну, чего уставился? Какое-такое дБлої 

-- Да ужъ говорю, дфло есть; садись и сказывай... 

Онъ усадилъ е на скамью возлВ плитки и самъ еБлъ рядомъ и 
ногами уперся въ противуположную доечатую стВну узкой кухни. 

_— Ну, что-жъ 7608 сказывать-то! —епросила она; —самъ говорить, 
дЪло есть, —значитъ, самъ сказывай... 

-- Вотъ что, началь Митька; говори... нешто весело тебв жить 
такъ-то? 

--- Чего, тавъ-то? 

— Да здЗеь, въ эвтой жисти? 

— Чего?.. Да должно весело, а то бы и не пошла на такую жисть... 

— Да ты слушай... я те дӛо добромъ говорю. Не слЁёДЪ такъ 
ЖИТЬ... ТрВхъ одинъ... кинь, пойдемъ отеюдова... 
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Она расхохоталась: 

— Да ты что? Чего не слъдъ!.. Грёхъ взялея|.. Кабы я одна... 

— А я те говорю: не слъдъ... ты разумЪй: душу твою спасти надо. 

— Да ты что этто нон? Чего теб надыть? Учить пришелъ что-ли? 
Душу-то! Әхы и говорить тоже... самъ не знаетъ что говорить... 

— НФть, знаю, должно, когда такое слово сказалъ. Важное слово. 
Вотъ только, что я сказать-то не үм8Ю.. а вотъ ты-бы послушала 
одного тутъ... человћкъ такой есть въ пріятельствъ у меня... Тотъ-бы 
те сказалъ, Бакъ есть... | 

Чүвствоваль Митька, что мысли у него путаются и что не знаетъ 
онъ съ чего приступить. Вее казалось такъ просто, покуда слушать 
онъ Ивана, и слова у того выходили такія хорошія, ясныя, понятныя, 
въ особенности хороШія--И зналъ онъ тогда что ему дфлать надо. А 
теперь, какъ сталь самъ говорить, —все не то выходитъ; и слова ка- 
кія-то бездушныя и самъ онъ со злостью говоритъ...—-НЪтЪ Должно 
быть не такъ оно, —подумалъ онъ, и попробовалъ смягчиться. 

— Ты пойми, Дуня, началъ онъ убъждающимъ Тономъ;—я 766% 
не зла какого хочу. Сказать-то я не умћю, а ты сама пойми, потому 
сама знаешь, Богъ не велит»... на грЬшномъ Д8Л%8 живешь... Али не такъ 
я говорю? 

-- Да грвхъ, говоратъ, гръхъ, — проговорила она въ раздуньь — 

а что-жъ я подфлаюі Отъ меня что-ли онъ пошел 

— Не отъ тебя, извћстное дћло; а ты всетаки брось... да нешто 
не тошно теб? Да и какъ ты въ такую жисть попала? 

-- Какъ попала? Да такъ: отъ мета отошла, — въ горничныхъ 
была, — отошла... да запуталась и въ эту жисть и попала... А теперь 
ужъ все одно. 

-- НФ%ть, Дуняша, не вее одно. Дүшу твою спасти надо. 

-- А ты все свое! Беть дашь, что-ли?.. Вишь, душу спасти! Отъ 
этого сыта не будешь... 

-- А туть много, что-ли, тебъ заработку? 

-- Всө-же, хоть кормятъ... да и одежа отъ хозяйки... 

-- Ну, ужъ и одежа!--И Митька покосилея на красный сарафанъ 
и отплюнулеся. — Не гоже-бы и носить такой... соромница ты, погляжу я 
на тебя. Брось, говорю теб; ну, вБрь ты Богу, брось... 

Онъ не зналъ ужъ какъ убфдить; при послднихъ еловахъ руки 
на горлВ екрестилъ, какъ будто душился:—в®рь ты Богу, брось... 

— Вотъ привязалея! Теб%-то что? 

-- То мов уже дФло... дай ерокъ. Я ти поясню, какъ есть, что 
оно маъ. А ты прежде по душВ покайся. 

— А вотъ... былъ постъ, попу каялась... еще кодысь пойду... 

-- Әхъ! Дунька, Дунька, будешь тавъ-то твой слова глупыя го- 
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ворить, брошу я тебя, пойду себ%... другую возьму. А я-бы тебя выз- 
волилъ отселЪва... женой-бы тебя взялъ себ%... 

Дунаша перестала смЗаться и поглядфла на него изподлобья, переби- 
рая пальцами мишуру сарафана. 

— Ну, что врать-то? Воть, ей-Богу, непутевое говорить! 

— Я ти нө вру, а правду въ серьозъ говорю... 

Она помолчала, продолжая глядфть на него изподлобья; потомъ вдругъ 
оевалила зубы и пригнулась къ нему. 

-- Сказывай... полюбилась я теб?.. Оченно, что-ли? 

Онъ грубо ев оттоленулъ. 

-- Полюбилась Вона, куды полЪзла!.. За что и любить тебя... 
паршивую? | 

-- Чего ругаешься-то?.. Эхъ! Да что тебя, дурака, слушать? 

Она приподвялаеь. Митька опять толкнулъ ее и үсадилъ на скамью. 

— Сиди, говорю, Ты, значить исперва покайся, брось ты житье 
свое... а я потому, выходить, что душу твою спасти надо, потому... 
ты самая озорная и есть... пропадешь. А ты пойми. Помирать ВвФбдь 
надо будетъ. Ты это возьми въ разсудокь, 

— Ну, и помремъ... веВмъ туда дорога... 

— То-то, помремъ. Әначить, и тебф помирать придется. А Такъ 
нельзя, Худо выходитъ, какъ къ разечету, да съ грћхами придешь. А 
тамъ веВмъ отвӛчать надо, у кого, значитъ, вакіе гръхи есть. Да и 
ить такого, чтобы безъ грёха... а вее придетъ, скажетъ: «грёшенъ, 
да не по своей охотћ, а такъ, потому... одно 01080, что единъ Богъ 
безъ грВха». А другой придетъ тебћ такой, что и слышать не хочетъ, 
ТЫ что ему не говори. «Что-жъ! скажетъ, помремъ...» Ну, и померъ. 
А какъ зачнеть ему Господь говорить: «На что я тебв душу давать, 
что ты маъ замаранную, загубленную принесъ? Я-ли, говорить, за тебя 
окаяннаго муку не принялъ? — Это какъ когда на Страстной, зна- 
ЧИТЬ.--И-ЛИ 7608 не наказываль какъ по Божьему, по хрестьянскому 
жить? Да церковь тебЪ поставилъ, храмы Божьи золотые со свЪчками- 
то, что за грёхи за ваши горятъ, —чтобъ завсегда помнилъ; потому 
какъ когда какой человћкъ въ церковь не ходитъ, такъ безпремћнно 
забываеты! Я-ли, говорить, нищенкихъ, калЪкъ убогихъ по улицамъ не 
поставилъ, чтобъ кажинный человћкъ работалъ не на то только, чтобъ 
животы наживать, а чтобъ грВха-то поменьше было!» — Воть какъ 
зачнеть тавъ Господь Богъ говорить, да Бакъ спроситъ: «а ты, негод- 
ница, въ какой жисти жила? скажи ты мн% это на милость, Христа 
ради... много ты добра на своемъ въку едВлала, пока я душу-то твою 
въ тебЬ терпћлъї Да какъ когда приходилъ къ теб рабъ божій 
Матрій, столяръ, а ты ему какія слова говорила? — Дурака тебя и слу- 


12 СъвЕРНЫЙ Вљстникъ. 


шать негоже?.. Али не Я его, сироту, дурака, на евътъ бобылемъ со- 
творилъ, чтобъ онъ те вызволилъ изъ заведенія?» 

Молчала Дуняша, когда столяръ остановился, и больше уже не ду- 
рачилась, а, потупясь и все перебирая мишуру сарафана, спуста минуту, 
въ полголоса проговорила: 

-- Вызволи, миленькій, я пойду за тобою... 

-- Да ты только вЪрно слово говори; я те не брошу. 

-- Врно-то, врно... да какъ быть-то? Отписаться надо. 

-- Бакъ тағы 

-- Да надо, чтобъ вто на поруки взаль, чтобъ по вол не ходила... 

— Ну, а есть кто такой, что тебя возьметъ} 

— Есть. Тетушка есть... да строгая, сердитая... не захочетъ, гляди... 

— Ништы! А мы просить станемъ. Пойдем»... 

— Да такъ нельзя. Отписаться надо... прошеніе подать, рубь двад- 
цать пять въ полицію... 

-- Что ты? Ну тебя! —удивилея Митька и съ недовъріемъ вагаяну:гь 
на нев.--Накы Прошеніе къ начальству? 

— ВФ%рно говорю... 

— Что врать-то?.. Я такъ полагалъ, что эвто самое дфло ү васъ 
по секретности отъ начальства дфлаетея... да такъ только, что по зна- 
комству, да коли заплатить кому слдоваетъ, такъ ничего и не гово- 
рятъ... видать городовые, да не сказываютъ. А то, чтобъ... ВЫЙТИТЬ 
отсентелева, да по Божьяму жить... да чтобъ объ эвтомъ прошене по- 
давать начальству на рубь двадцать-пять копћекъ... это что-то чудно 
мив показывается. Это ты, должно, не въ тую попала... не дфло го- 
воришь. 

— Да нӛть-же. ВФрно говорю... 

И начала Дуняша объяснять ему, что билетъ надо перемнить. Съ 
такимъ билетомъ тетка Пелагея, хоть и строгая, можеть и побьетъ, а 
всетаки, можеть, и пустить въ концћ концовъ, коли все бүдеть въ 
порядкЗ. 

Потолковали еще и уговорвлись. Митька обфщалъ устроить дфло съ 
полиціей, даль денегь на прошеніе, а Дуняша должна была пойти про- 
сить тетку и придти къ нему за Яузу, вогда все бүдеть кончено. 

Съ слбдуюшаго-же утра пошель и самъ Дмитрій за Һүурекій вок- 
залъ къ теткћ ПелагеВ, все объяснилъ ей обстоятельно и упросилъ при- 
нять Дуняшу въ ея прачешное заведеніе. 

-- Вы милость положьте, тетенька, —говориль онъ; — а тамъ я 
долго на васъ ее не оставлю. 

-- Дадно, ладно, ласковецъ, —-махала ему старуха рукою В218Д5, 
когда онъ үходилъ, ладно, послужу теб но твоемъ добромъ Д8Л8. 

Ободрили Дмитрія такія слова тетки. Онъ вернулся, 
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-- А что, тетенька; —началъ онъ не см'Вло; — возьмите меня фа- 
терантомъ; деньги буду платить. Есть у меня заработанныя, хозяинъ 
не задержитъ, онъ, одно слово, аккуратный челов къ. Только далеконько 
бүдеть отъ мастерской, да за то на вашихъ глазахъ в$рн%е дӛло. Да 
и то сказать, къ другому перейду, али еще повольную работу стану 
брать. Бакъ Богь даетъ... 

Согласилась тетка; понравилея ей парень. 

— Такой, говоритъ, какъ погляжу, обстоятельный. 

Нанимала она цћлый дворь подъ прачешное заведеніе, а во фли- 
гель оставалось еше у нея ДЕВ комнаты свободныхъ. Да и весь-то 
флигелекь можно было отдать безъ урону. 

— Ну, да объ этомъ нечего впередъ загадывать, а покуда, ты 
устраивайся, мозодчикъ... помоги тебё Боғы.. 


ПІ. 


Доволень быль и Дмитрій. Полюбилея ему дворъ тетки Пелагеи, 
подъ веселымъ лучемъ весенняго солнца, почти загородомъ, съ зеленью. 
на тополахъ и на кустахъ, по которымъ развфшивалось вымытое 
тряпье, да еще съ шировимъ огородомъ за досчатымъ заборомъ, гдз 
по зеленой травк8 было раекидано бфлье и гдъ куры перебгали съ 
ЦИПЛЯТами. | 

-- Не дать, не взять, какъ въ деревнФ! 

Давно уже тянуло Дмитрія въ деревню. Онъ еще въ прошломъ 
году со Спиридономъ Блохинымъ чуть не убралея на Югъ. Одно 
только и остановило, что Спиридонь быль непутевый, да лЪнивый та- 
кой, что не приведи Господи! И рӛчи-то не было у него о томъ, ка- 
кова работа предстояла на Азовской дорог, а только толковаль Спи- 
ридонъ о томъ, что до самаго Косьмы-Демьяна тепло етоитъ, кормы 
добрые, хлъбъ чистый... «а арбузы! Арбузы-то, три КОПВЙКИ сотня... 
поди-ты!»--Да и самъ Спиридонъ не собралея, а только потолковалъ. 
Оборовилъ Богъ, что не связалея съ нимъ! А будь не Спиридонъ, а 
другой кто, заманила-бы деревня. 

Хоть не больне былъ досугь думать, а съ измальства, какъ еще 
только быль онъ привезенъ сиротою въ городъ на ученіє изъ Туль- 
ской губери,—©ъ т8хь порь еше все думалъ Дмитрій, что, какъ 
только станеть человвкомъ, въ Мосвв8 ему не житье. Какова-бы была 
его доля на нищенской десятинВ, онъ не прикидывалъ. Деревня из- 
дали показывалась ему съ зеленью, съ широкимъ полемъ, съ дере- 
‚ вявной избою, да съ курами по двору и голубями на почернбвшей крыш$. 

И, шүрясь отъ солнца, поглядывалъ Дмитрій на слуховое окно на 
чердак прачкинаго флигеля. 
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-- Голубей-бы... Вотъ-бы голубей завелъ!.. А что-жъ?—ободрялъ 
онъ себя; это теперь выходить такое дфло, что почему-бы и не 
завести? 

Все его радовало въ тъ дни посл первыхъ минуть удручающаго 
сомизня. Весна-ли была тому причиною или начало новой жизни, но 
онъ шель на избранный имъ путь уже безъ всякаго недовз ря, - уже 
не размышляль 0 томъ, что дћлалъ и почти забылъ и 0 своей страш- 
ной рБшимости и о тагости жертвы. 

Когда о своемъ рӛшені: онъ сообщилъ Ивану Ёруглому, т0тъ 
сперва долго и серьезно поглядълъ на него, потомъ повелъ головою и 
сказалъ: 

-- На большое это ты дВло собралея, братецъ ты мой! Какъ-то 
Богъ приведетъ}.. 

— Ничего! —отввчалъ онъ; —и опаски-то у Е никакой нФту-ти. 
Вее едино оглобли не ворочать... 

И не повернулъ онъ оглоблей. Перешелъ онъ къ другому хозяину 
и сталь брать работу на домъ, поселился у тетки Пелагеи и недфли 
чрезъ двз повЪнчалея. Кавъ разъ даль Дуняшв срокь покаяться 
ТӨТЕ8, сходить въ баню и отговВтьея, — и пошла новая жизнь и 
прежняя работа по старому оть утра и до вечера безъ устали и безһ 
тяжелыхь мыслей. 

Только Дуняша думала-было сперва, что ей лучше, радостиће бу- 
детъ, а вышло сорсфиъ иное. Больше году, какъ она отбилась отъ 
работы и отвыкла трудиться; на первыхъ порахъ показалось ей тяжело 
жить у тетки. Сама-то тетушка строга, шутки съ нею плохи. Уже съ 
перваго разу ветрӛтила ее такъ, что вћкъ должно было помниться. 

— Я тебя поучу, такая ты сякая, —и слова были настоящія, кръп- 
кія, —ужь коли ты и вправду покаялась отъ своего негодства, это я 
погляжу, а березой угощать буду, это какъ Богъ святы 

И чего, чего только не было! И вее-бы это ничего; все-бы это 
снесла Дуняша еъ радостью, «кабы только отъ Митрія какая за то 
ласка была». А то, Бакъ повВнчалея, тоже строгій еталъ, не любитъ 
ОН 660. 

-- Хоть-бы елово-то доброе еказалъ! 

Придетъ онъ, не то, что хмурый, не то, чтобы сердитый, и не 
ругаетея, голоса не подниметъ... а попробуй, подетупиеь къ нему... 
нельзя. «И душа твоя въ тому пе подвинетея». 

Самому-то ему, видно, не весело было и отъ этого еще больше со- 
врушалась Дуняша. Казалось ей, что и надежды никакой не могло 
быть и ждать ей было нечего. Не жена она ему. А между тъмъ знаетъ 
она, что онъ добрый, не броситъ онъ ее; не глядитъ на нее, а ВИ- 
ДИТЪ—такъ подъ глазомъ п держитъ и поневолЬ страшно становится. 
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— Боявно; ухъ какъ боязно! —говорила она Тетк8, когда при- 
шлоеь какъ-то по душ поговорить. 

ТеткВ даже жаль ве стало и начала она ее учить: 

— А ты ему такъ и скажи: какая я ни есть, а все, по милости 
твоей, спаси тебя Богъ, теперь тебъ я жена законная; такъ ты и по- 
жалфлъ-бы когда... 

Но, должно быть, не съумћла Дуняша сказать. Какъ начала про- 
сить, а онъ ей отрћзалъ: 

— Воть какъ Дали яичко, Тавһ еще н вылупленное подавай! 
Коли медъ, такъ и ложку!.. Послужи исперва... а я погляжу. 

Долго ей эти слова повторялись: «а я погляжу»... И сердце евнуло, — 
Бакъ будто отъ этихъ словъ, хоть и сердитыхъ, лучше сдФлалось. 

Только поглядВть онъ не очень-то торопился. Пришелъ Бакъ-то 
вечеромъ и говорить, что на большую работу рядятъ. Графъ какой-то 
свою Подмосковную отетраиваетъ. Дворецъ большой, работа все тонкая, 
денегь не жалфетъ, да и подрядчикъ вфрный человъкъ. 

-- А намъ, говорить, отъ работы не бВгать; вее 1870, Должно, 
проработаю... 

-- Можеть навВдаешьея когда? упавшимъ голосомъ и вея дрожа, 
рбшилась спросить Дуняша. 

— Извфетно навздаюсь, отвћтилъ онъ сурово и съ недоввріемь 
посмотрћлъ на жену; —ты какъ думала? | 

Наканун8 отъћзда, праздничнымъ днемъ, онъ свезъ ее къ Ива- 
новой матери. Ивана не было дома. Съ нЪкотораго времени онъ много 
сталь ходить по церквамъ; даже въ будничные дни, иной разъ отпро- 
снится и пойдеть къ вечерни. Работнвикъ онъ былъ хорошій, а зналъ 
хозяинъ, что у него горе въ домћ и потому былъ въ нему добръ. 
Только сталь онъ отлучаться все чаще и чаще. 

— Не въ добру, говорили товарищи; не запилъ бы горемычный! 

Мать должно быть и не знала, что сынъ сталь работу покидать. 
Она за него не боялась; когда Дмитрій спросилъ: 

— Что Иванъ? 

— Ничего,--отвВчала она; — привыкать сталь, не жалвется. Да что 
туғы... Ты то какһ, сердечный? 

-- А воть, тетенька, богатымъ хочу стать, на работу ухожу. А 
вы Дунюшку мою, жену мою, полюбите; пущай она съ вами, съ доб- 
рыми людьми, знается. А? Дунюшка... такъ это я говорю? 

И такъ ласковъ онъ былъ съ Дуняшей на людяхъ, что радостно 
ей стало и полюбилась ей старая Маланьюшка, Иванова мать; и когда 
уВхалъ Дмитрій, каждый праздникъ она ходила къ ней. 

ВидЪль ее туть зачастую и Иванъ; но ради ея, ему трудне 
становилось. Онъ забывалъ, что и онъ первое время былъ счастливъ 
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съ женою; онъ теперь видфлъ только, что Митьку привелъ Богь едВ- 
дать добро, а ему не даль. И такъ стало ему тяжело видфть, что 
счастье не такъ невозможно, что не стерпћль онъ; опять возропталъ: 
«нешто Ты, Господи, на милость Свою не властенъ?» 

И пошелъ онъ къ своей Марь, стать передъ нею, въ глаза взгля- 
нулъ и только и сказалъ: 

-- Болитъ ү меня, родная моя; Боже-Ты мой, какъ душа болитъ!.. 
Въ самой серединЪ болит»... | 

Опустившись на колзни и раскачиваясь съ колВна на колБно съ 
руками скрещенными на груди, —точь-точь мамка дитя укачиваетъ, — 
заплавалъ Иванъ передъ виноватою женою. 

И Марья заплакала. 

— Пошла-бы я, говорить, да не см%Ю... 

— Охы Марья, родная моя, смЪй!.. Богомъ прошу тебя... приди... 

И такъ онъ сБазаль это слово: «приди...» что еслибы со стороны 
кто усдышалъ, то жалко-бы стало. 

Марья еще больше заплакала и, громко вехлипывая, стала опять 
говорить: 

-- Не сию я... загубила я тебя... душа моя не прощаетъ. 

Иванъ поднялся, обнялъ ее и сталь утВшать: 
| — А пушай ее не прощаетъ Мало я развъ муки привялъ? Ну, 
и ты потерпи... пострадай Богу... а Господь увидитъ... вВдь Онъ тоже 
эвто понимаетъ... увидитъ... помилуетъ... 

Вернулась Марья домой, да такъ убивалась, въ ноги свекрови кла- 
нялась, да такъ на Ивана глядить и по ночамъ надъ евоимъ ребен- 
комъ СИДИТЬ,- смотрить и смотритъ,—не плачетъ, а видать какъ 
душа ноетъ,—что поняла старая Маланьюшка, что теперь не уйдетъ 
она больше. Скоро и Иванъ понялъ, что горе прошло, что Богь по- 
миловалъ. 

Но тольво опоздало счастье; не вынесла его душа своей муки. Въ 
ҮМ% 6%дняга «попортилея», какъ говорила про него мать. 

Какъ вернулась Марья, съ т8хь поръ дня чрезъ три какъ будто 
что-то порвалось въ немъ. Съ утра въ мастерскую не пошель; сидитъ 
себз на (камьВ, крестится и что-то шепчетъ. И лицо стало у него 
совеБмъ другое; куда-то смотритъ онъ своими свтлыми глазами, а куда 
не поймешь никакъ. И не весело смотритъ, а словно улыбается. Кавъ 
быль съ утра, проснувшись въ этотъ день, одфваться не сталь и безъ 
шапки пошелъ къ вечериъ; вернулся, сВлъ, Веть не захотвльЪ, никому 
не отвВчаеть, вее про себя что-то шепчетъ. 

Ужъ кавъ просила его мать! Уставилась противъ него, локоть въ 
ладонь, и подперевъ щеку, плакала, просила: 

— Что это ты съ собою сдБлаль) Соколъ ты мой, дитатко мое! 
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На кого ты нась бросилъї И живой, а бросилъ... ужъ лучше-бы по- 
меръ... Да ты на матъ-то свою взгляни, дитятко... 

НевВеткв-то ничего не попрекаеть Маланьюшва; на той и безъ 
того лица нътъ; ходитъ, несчастная, бяЗдная, съ испуганными глазами 
по хозяйству убирается и взглянуть ни на вого не емВетъ. 

Заходили еоеВди поглядЪть на больного и, вакъ кто приходил, 
начинала Малавья съизнова плакать и причатывать и већмъ повторяла 
тотъ-же разсказъ про то, какъ это съ нимъ вдругъ едфлалоеь. 

— Не доглядћли, должно, —-говорила ова; — кабы знатье, можеть 
и отходили-бы... | 
`’ Зашель и дядя Прохоръ Игнатьичъ, посмотрълъ на Ивана, про- 
ворчалъ: «Ерема, Брема, сидфлЪ-бы ты дома|..» махнуль рукою и 
пошелъ себъ. На него только и оглянулея Иванъ и какъ-будто даже 
усмВхнулея его словамъ. 

Вечеромъ пріъзжалъ и докторъ, да ничего не сказаль, даже рубля 
ве взялъ. Только уходя, онъ наказываль АнютФ, сестр Ивана, — кон- 
дукторш%Ъ, что неравно станетъ неспокойный, надо будетъ въ богоугод- 
ную сдать. 

Но Иванъ не дӛлалея безпокойнымъ. (Со временемь и къ нему 
привывли и онъ къ людямъ привыкъ, даже говорить стать, когда что 
вибудь было нужно; съ ребенкомъ онъ больше всего забавяялея и съ 
намъ гӧворитъ-бывало какъ человЪкъ, сказки ему расказываетъ, смФется, 
емастеритъ ему игрушку и забавляется. Другой работы онъ уже не. 
дЪлалъ. Первые дни, какъ сталь онъ уходить изъ дому, боялись за 
него— не случилось-бы чего, не дай Богъ! А потомъ стали видЪть, что 
ходить онъ (608, вакъ Божій человъкъ, ни отъ кого обиды не тер- 
ПИТЬ и самъ никакого зла не дзлаетъ, и успокоились. Одно только 
было неудобно: тутъ и безъ того бВдность подетупала съ тЬхъ порь, 
кавъ онһ работу оставилъ, а тутъ еще пошли убытки. Пойдетъ ходить, 
свою одежу всю раздастъ нищимъ, самъ вернется вь какомъ-нибудь 
капот, безъ сапогъ. Два раза пробовали его одъвать, —опять роздалъ, 
въ лохиотьяхъ вернулся. Такъ и оставили. И привықли къ нему и 
домашніе и чужіе, которые всякій день и большую часть дня ветрһчали 
его на улицахъ или по церквамъ. Издали каждый могъ узнавать его 
крупвую, костистую фигуру въ какой-то длинной, женской кацавейк® 
или старомь салоп%ъ, съ котораго сорвана была подвладва, подпоясан- 
номъ ЕлЬтчатымъ платкомъ, безъ шапки и безъ сапогъ, иногда въ ре- 
зиновыхъ калошахъ на босую ногу. 

Съ утра бродилъ онъ отъ церкви до церкви, засунувъ руки ру- 
кавъ къ рукаву, какъ будто ежась отъ холода и въ холодный 
в жаркій день одинаково. Идетъ онъ, никуда не гладить, голову дер- 


хитъ всегда прямо, —большую голову съ короткими, слегка курчавыми 
Ки. 6. Отд, 1. 2 







Х * 65 т стая 
ЕСТ ИЗ 
ет 


же “ж .:-- “ғалыс. 





18 Саверный Вљстникъ. 


волосами. Срые глаза не веселы, а по всему лицу въ морщинкахъ, 
кақь у карлика, съ рВдкимъ пушкомъ бороды, ходитъ странная улыб- 
ка, — хоть и сморщенная, а все-таки улыбка. ВстрВтить нищаго, по- 
роется глубоко въ рукавахъ или за пазухой, достанеть грошъ или ву- 
сокъ хлћба, подастъ и идетъ себ дальше и все время по дорогВ и 
даже когда въ церковь придетъ, шепчетъ что-то про себя: иногда мо- 
литву читаетъ и проворно креститея, а иногда бормочетъ какія-то рВчи 
и, прислушавшиеь, можно было разобрать чаще всего повторявшіяея 
слова: «пдсидфть... поговорить... такъ-то лучше было-бы...» А когда 
останавливалъ его какой-нибудь благотворитель и хотћлъ подать Божьему 
человвку, онъ всегда отказывался, повторяя веегда то-же самое: 

— НФ!.. не надо, милый чөловъеъ, не надо... я радый... 

Денежки его давала ему Марья, и онъ веякій разь благодарилъ, 
весело смӛялея и цЪловалъ ве троекратно въ 008 щеки, 

НФеколько разъ за лёто навфдалея домой Дмитрій. Узналъ, что 
Марья вернулась, а какъ услышалъ про новую Иванову бду, поВхаль 
къ МаланьВ, сталь надь нею и охаетъ: 

с —– Фаль миф васъ, голубушка. Охы что-же это такое за горе 
етряслось. 

— И-и! Миленькій... это-ли горе! —утВшала его старуха въ своей 
собетвенной бЪдћ; —вотъ посмотрълъ-бы ты... слыхалъ про Чуйкивыхъї 
Три калъки да старикь безъ рукъ, безъ вогъ другой годъ не шеве- 
хитея, да одинъ только Григорій молодой већхъ кормилъ, за вевхъ 
работалъ. Ну, и уходилея... на той недӛл% понесли... пропадай безъ 
его! Да и мало-ли такихъ{ Әхъ! Миленькій... на погост жимши, већхъ 
не оплачешь. Всякому свое горе бываетъ. 

Долго воспоминаніе этихъ словъ смущало Дмитрія. «Всякому свое 
горе бываетъ...» а ему, кавъ на зло, повалило счастье. Ќончилъ онъ 
работу въ Подмосковной, рублей шестьдесятъ чистыхъ домой принесъ, 
да и на будущую работу разечеты большіе. Понравился онъ графу тому 
и тотъ обфщалъ заказы на свой московевій домъ; обВщалъ, что сколько 
работы ви кончай, всей не передВлаешь. И Дмитрій съ своей стороны 
объяснилъ, что «эвто, какъ вашему графскому сінтельстку угодно бу- 
детъ, потому мы этто веякую работу могимь сдфлать... тоже учены 
этому; наприм%рче... и небель подъ веякій фасонъ, Бакъ хотитея, д%- 
заетея, значить, подъ политуру, подъ позолоту или еще подъ антикъ; 
это значить, БАКЪ когда темнымъ лакомъ подъ мать съ бейцею про- 
водится. Одно слово по всякому рисунку, какъ вашему графскому сія- 
тельству пондравитея. Это у насъ завсегда первый сортъ, значитъ, 
түть дфло на совфеть идетъ, 2 не то чтобы вакъ... это мы тоже чув- 
ствуемъ безпрембнно». 

И въ самомъ д®лВ онь работаль хорошо и рукъ повладать было некогда. 
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Справилея Дмитрій. Годь прошелъ, онъ и самъ (908 дворъ на- 
налъ, какъ мечталь когда-то, за городомъ; двухъ ребять договорилъ 
и сталь мастеромъ. Самъ графъ къ нему пріћзжалъ навЪдаться на 
работу. И нужды никакой не знаетъ онъ и горя не въдаетъ. 

Какһ-же это говорятъ, что у всякаго свое горе бываетъ? Даже тре- 
вожитея Дмитрій; у него хоть-бы курица издохла! Все мирно и ладно. 
Жена такая хозяйственная стала, сама уже отъ себя теперь моетъ, 
хоть больше на бъдный народъ, кому изъ милости, а кому и подо- 
ждетъ, —да нельзя-же все сразу. За то вЪрная, ласковая; и ей уже 
не боится Дмитрій ласку показать. Да кавъ и не показать, когда сердце 
радуется! 

Выйдеть Дмитрій ноги промять, да на доски посмотрёть, перевер- 
нуть и выбрать какая посуше,--станеть среди двора и смотритъ. Изъ 
мастерекой доносится стукъ или свистъ рубанка и сквозь окошво видно 
ЕзЕЪ съ каждымь свисткомъ пригибается къ станку голова подмастерья 
съ ремешкомъ на 16), чтобъ волоса въ глаза не лёзли. Бипитъ ра- 
бота! А по двору сентябрьекое солнце золотомъ гүляетъ по вефмъ угламъ 
и всюду проникаетъ; щелку найдеть такую узенькую, что и не видать 
совеВмъ, а оно и туда пролћзетъ. Въ тЬнь (толь и въ тънь глядишь, 
а оно кругомъ тебя такъ и обдаетъ и по самой тВни видишь, что съ 
неба солнце такъ и валитъ, сколько влӛзеть, безъ мъры, бөзь раз- 
ечету, вакъ благодать Господня! А тамъ, около забору, Дуняша, въ 
пестрой юбкћ да въ рубашкВ съ засученными рукавами, бълыми, епо- 
рыми руками развшиваетъ розовыя и красныя рубашки и иное тряпье, 
а на порогв ребеночекъ съ замазаннымь соскою лицомъ печется на 
солныш, обнявшись съ рыжею собаченкой. А голубей-то, голубей- то 
понаплодилось!.. ОбеВли всю крышу и высоко подъ солнцемъ б5лҺють 
между бълыми нитками осеннихъ паутинокъ и на огород, между ку- 
рами, косолапою походкой разводятъ круги и воркуютъ безъ умолку. 
Сиотритъ Дмитрій и весело ему. 

И тавъ-то одинъ разъ вышелъ онъ, посмотрвлъ на ДЛО рукъ 
своихъ, на радость свою и диву далея: «Бакъ это и почему такъ бы- 
ваетъ, что одному одно дается, а другому другоеї.. Вотъ, хоть-бы 
Ивань Круглой,.. и рабочій былъ хорошій, непьющій, добрый чезо- 
вЪкъ, богобоязный...—за что ему это? 

И сталь думать Дмитрій объ Иван8 и видитъ его, какъ онъ идетъ 
и улыбается и повторяетъ: «я радый»... Значитъ, горя онъ не чув- 
єтвуетъ, что-ли? и болВзни своей не знаетъ? Еще прошлую зиму ветр%- 
тилъ его Дмитрій въ морозъ и метель. Шелъ онъ, какъ всегда ежась 
въ старомъ капот, рувавь къ рукаву, въ калошахь на босу ногу, 
безъ шапки и только уши платочкомъ повязавъ. Звалъ его Дмитрій, 


хотЬлъ чайкомъ обогрћЬть. А онъ ему: 
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— НЫ Не холодно, милый человкъ... я радый... радый, вотъ-те 
и вся түтъ!.. 

-- Что за притча! —-подумалъ Дмитрій; ужъ если ему въ такой 
холодъ, да не холодно, а въ лЪтній зной не жарко и при такой бо- 
ҮӚЗНИ не тажело, —такъ это значитъ, что, пожалуй, онъ и въ самомъ 
ДАля% радый. Это, стало быть, думаетъ онъ, дВло совсЪмъ на иное вы- 
ходить: можетъ быть, не горе про веякаго бываетъ, а про веяваго. 
своя радость есть. 

Подумаль, подумалъ... и пошел» къ Ивану. 

Смотритъ, сидитъ Ивавъ у воротъ на колодћ и съ дётьми играетъ. 
Старшій съ повозочкой бъгаетъ, а годовалую дъвочку Божій человъкъ 
на рукахъ держитъ и см%ется. 

— Ишь! —-говоритъ онъ; —тятей зоветъ... понимаетъ. 

Подећлъ къ нему Митька и слушаетъ, какъ онъ это совсъмъ Бакъ 
резонный человЪкъ съ дъвочкой говоритъ, совеЪмъ будто въ своемъ 
ум. Вспомнилъ Дмитрій, что когда Иванъ съ дЪтьми, то «завсегда 
къ ему умъ ворочается», и рЬшилъ его допросить, что онъ сважетъ? 

— Скажи мнВ на милость... воть жаль мив тебя, что ты боль- 
ной едВлалея, что горе у тебя въ жисти было... Отчего-бы это такъ, 
что оба мы еъ тобой на одно дВло пошли, а мн выходить благодать 
одна, —грвхъ-бы и сказать,—а тебћ во что? 

Иванъ посмотрЬлъ на него, положилъ ребенка на руви и сталь 
укачивать. Потомъ началъ говорить, да сперва несвязную рвчь повелъ, 
вее больше церковными словами. Мало-по-малу онъ сталь говорить ясн%е, 
такъ что Дмитрій началъ понимать. 

— Потому наипаче, милый человзкъ, что такъ оно и есть —и концы 
въ воду... Потому шила въ мӛшЕ% не утаишь. Теперче, какь я на это 
дЪло сталъ... Богу служить, а объ себћ заботу имфлъ, потому, полю- 
билась она мнФ.. а еще думаю, Божье д%10... вона. Гордость, вишь 
она ГДВ.. А ты, милый человъкъ, не думаючи, значить, прямо на 
Вожье дВло пошелъ, себя не пожолӛль. Воть Божье-то дћло, выхо- 
дитъ, безъ муки и (амъ Господь справилъ. А мић говоритъ: «по- 
страдай Богу»... Ну, и слава Тебъ, Господи!.. Я и радый... А вотъ, 
дай срокъ въ Кеивъ шойду безпремЪнно... еще и въ ум поправлюсь, 
потому... 

И вдругъ. Иванъ замолчалъ и сталь смотрВть на ребенка. Д'Ввочка 
не спала, а, надувъ губки, перебирала пальчушвами воротъ его капота 
и щипала рӛдкую бороду. Когда онъ взглянулъ на нее, она растянула 
ротъ въ улыбку и глазки заискрились. Онъ захохоталъ: «гляди какъ 
смћется!.. > —потомъ, взглянувъ снова на Дмитрія, продолжалъ: 

-- Потому, кавъ теперче старшинькій подростаетъ, а и эта уже 
тятей зоветъ, такъ это совеЪмъ выходить дВло негодащее, чтобъ въ 
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отцахь у нихь дуракъ испорченный былъ. Воть схожу помолиться, 
дасть Богь поправлюеь... это вёрно я говорю... 

Дмитрій поглядълъ на него и глаза заблестВли. 

— Ишь-ты!--сказаль онъ, еняль картузъ и зачесалъ за ухомъ; 
и на что 7608 въ Кеивъ ходить? Отмолилъ ты, Божій человћкъ, дЪ- 
з0мъ своимъ, потому изъ-за тебя и я человћкомъ сталь, а за мною 
и другіе идутъ... воть у меня въ ребятахъ есть одинъ... говоритъ: 
бевпремънно хотится тоже, потому одному већхъ не спастить... а чрезъ 
тебя это Божье дВло пошло. Ужъ ты-ли не отмолилъї 

И Димитрій опять снялъ картузь, перекрестился и вдругъ... цмокъ 
его въ плечо, точно къ мощамъ святымъ приложился, — не въ грВхъ 
будь ему!.. 

Не въ грвхъ будь и ин%, что на грӛшномь мФетһ имя Божье я 
6К2821%... 

В. Ширковъ. 
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Въ пустынномъ ужасһ нЬмого сновидвнья 
У блЬднаго костра полузабытыхъ грезъ 
Душа безумная искала утЬшенья 

И счастья жаждала—невыплаканныхъ слезъ. 


И крылья простеревь туманныя, какъ вЪчность, 
И вдаль вперивъ глаза съ блаженною тоской, 
Она звала къ себћ изъ мрака Безконечность 
Въ союз} съ мудростью и чистой красотой. 


Но погасаль костерь--и брезжилъ лучъ безстрастный 
И зыблилась заря, колебля небосклонъ, 

И зажигался день —и, безполезно ясный, 

Онъ съ трепетной души согналъ печаль и сонъ — 


Въ невинной пошлости земного прозябанья 
Кружилась долгій день она, какъ мотылекъ, 

И чужды были ей небесныя желанья, 

И такъ ей этотъ сонъ былъ страненъ и далекъ! 


1. Явинекій. 


К. Н. Бестужевъ-Рюминъ. 


(Его жизнь и научная дфятельность '). 


ҮІ. 
Русская исторіограФія въ оцфикВ Бестужева-Рюмина. 


Въ историческихъ статьяхъ Бестужева второй половины пятидеся- 
тыхъ и начала шестидесятыхъ годовъ прекрасный матеріаль для ОЦЕНКИ 
єобственвыхъ его взглядовъ на исторію и на задачи историка. Мы вос- 
пользуемся ими уже по одному тому, что въ позднЪйшихъ работахъ Бе- 
стужева нЪкоторыя изъ высказанныхъ теперь положен! были смягчены, 
дополнены, подверглись переработкЪ и даже измӛненіямь поэтому въ 
основу дальн%йшаго изложенія будуть положены сочинөнія главнвйшимь 
образомъ этой, болће ранней поры, поздинъйшія же лишь насколько это 
представится нужнымъ для полноты мысли, при чемъ подчеркнуто бу- 
деть преимущественно то, что составляеть особенность взглядовъ К. Н., 
именно въ этотъ, до-университетскій періодъ его научной дфятельности. 
А такъ какъ уже и теперь въ изученіи любого вопроса К. Н. обыкно- 
венно подходилъ къ нему исторически, т. е. предварительно изелЗдуя 
услов1я и обстановку его историческаго роста, то съ очерка русской 
исторіографіи, хакою послһОняя представлялась Бестужеву, начну и я. 

Писать русскую исторію въ ХҮІІ столФтій было еще рано. Это по- 
няғь Татищевъ; это же поняли Миллерь и Шлецеръ,—всВ трое неуто- 
мимые работники на поприщф собиранія и изслфдовав!я матеріала, —ва 
иопришф единственно въ ту пору плодотворномъ. Съ другой стороны, 
потребность въ истори уже чувствовалась; но вызванныя ею попытки, 
въ силу вышеизложеннаго, заранЪе были обречены на неудачу. НаиболЪе 
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зам чательнымъ изъ такихъ неудачныхъ опытовъ былъ трудь кн. М. М. 
Шербатова. | | 

На «Исторіи» Щербатова всецфло отразились взгляды ифубӛжденія 
его времени. Всеобщимъ вфровашемъ той эпохи была мысль о возмож- 
ности үчрежденія полезныя гдф-бы то ни было, даже въ древности, легко 
пересаживать, съ тми же результатами, на всякую иную почву. История 
при такомъ взглядВ становилась не столько наукой, сколько сборникомъ 
поучительныхъ примЪровъ, назначенныхъ для воспитанія въ?обществв 
отвлеченнаго нравственнаго чувства, для поучения людей государствен- 
ныхһ, для уроковъ въ частной жизни. Такимъ образомъ, связь между 
явлениями терялась; различіе въ характерахъ разныхъ эпохъ пропадало; 
при оцВк5 явленій принимались условія современныя не событию, а исто- 
рику; внбшній фактъ, случай считался достаточнымъ объясненісмъ, а 
«непониманіе общаго хода событій открывало обширное поле произволь- 
нымъ догадкамь и предположенямъ». Воть почему для Щербатова 
исторія представлялась простою цфлью причинъ и слфдетвй, т. е. вифшне- 
прагматически; причина событія отыскивалась всегда въ событш, блн- 
жайшемъ по времени, безъ яснаго представленія условій эпохи. Если 
субъективная оцфнка, моральный критерій и «способствовали развито 
нравственнаго чувства въ читателф, то ни на волосъ не увеличивали 
въ немъ историческихъ свъдЪній и не пробуждали историческаго тақта», 
который въ ХУШ столфти вообще признавался излишним». 

«Историческіе. пріемы Карамзина немногимъ отличаются отъ пре- 
мовь Щербатова: оба историка смотрятъ на событія съ точки зрћвія 
своего времени, оба пересыпають разсказы нравственными сентенціями», 
оба «представляли себЪ рость русскаго народа самымъ неестественнымъ 
образомъ: въ началћ они видћли могущественное государство, обладавшее 
значительною степенью просвӛшенія, съ населеніемъ, ведущимъ обшир- 
ную торговлю, съ богатыми городами и т. д. Потомъ, по прихоти ве- 
анқихһь князей, государство это распалось на части; пришли степные 
варвары, овладћли имъ, отодвинули его отъ Европы, уничтожили всякій 
сяфдъ просвъщенія, внесли степные обычаи. Спасителями отъ ига яв- 
ляются князья московскіе, которые, накопивъ денегъ хитростію, силою 
и т. п., соединяютъ въ своихъ рукахъ русскую землю. Тогда Россія 
снова является государствомъ могущественнымъ: заводитъ дипломати- 
ческія сношенія съ Европою, воюеть съ Польшею и Швеціею; снова 
случайность —иресъченіе династін--поднимаеть новыя смуты. Наконепь, 
все успокоивается, и является Петръ: какъ Ярославъ раздћлилъ Россію, 
такъ теперь Петрь даль ей европейскую форму—и Россія шла туда, 
куда ее вели. Собственной инищативЪ общества не оставалось ничего 
дћлать: общество въ глазахъ историковъ прежняго времени— масса, ли- 
шенная самодћфятельности, матеріалъ, изъ котораго каждый герой или 
полубогъ можеть выдбпливать все, что ему угодно». 
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Тёмъ не менфе, при всемь сходствћ Карамзина съ Щербатовымъ въ 
непониманіи тЬмъ и другимъ общаго хода событій и въ объясненіи ихь 
чисто внЪшними факторами, историкь ХІХ вЪка имћетъ одно большое 
преимущество передъ своимъ предшественникомъ: «онъ болће созналь 
и осмыслилъ событія русской истори». Не говоря про художественность, 
трудъ Карамзина обладаеть цфлостностью, единствомъ. «Исторя з0су- 
дарства—воть главный предметь этого труда. Государственное единство, 
по Карамзину, ключъ ко всей русской истори»; собираніб русской 
земли—жизкенный нервъ всего нашего прошлаго. Ярко выставить эту 
сторону было большою заслугою передъ наукой. 

Покол$н!е, слёдовавшее за Карамзинымъ, выросло уже въ новыхъ 
понятіяхъ. Надъ ихъ умами царилъ «великій критикь, разрушившій 
древнюю римскую исторію, поразившій смЪлостью своихъ выводовъ» оди- 
наково и западноевропейскихъ, и русскихъ ученыхъ: Нибуръ поднялъ 
вопросъ о достовЪрности ‘источниковъ, о томъ, какимъ образомъ событія 
историческія находятъ свое отраженіе въ сознаніи народномъ, и что мо- 
жетъ извлечь для себя историкъ изъ народнаго представленія. Попытка 
Нибура отыскать въ образахъ народной фантазіи зерно исторической 
правды, создать дВйствительную исторію изъ миөбвъ, возстановить 
древвія времена, хотя и безъ лицъ, но съ дёйствительными обычаями, 
въ живой реальной одеждћ своего времени, —попытка эта открывала 
изслћђдователямъ ХІХ в. цӛлый новый міръ, вскрывая глубокій смыслъ 
тамъ, гдБ до сихъ поръ ничего не видфли, кромћ однихь простыхъ фак- 
ТОВЪ. 

Параллельно Нибуру, во французской литератур возникаетъ другое 
теченіе—историческая школа, выдвинувшая блестящія имена Тьерри и 
Гизо. Одинъ (Тьерри) художественнымъ возсозданіемъ старины, облекая 
былое въ блестящую одежду, старается уразумфть смыслъ всей истори 
французскаго народа, сводя ее на борьбу туземнаго и пришлаго 9Ле- 
ментовъ, галловъ и франковъ, и въ торжествф низшаго населенія видя 
торжество кореннаго. Другой (Гизо) видитъ историческое движен!е въ 
смӛн% идей, въ процесс умственнаго развитія, съ одной стороны, и въ 
послБдовательной. смфнВ общественныхъ учрежденій--сь другой. Гизо 
первый понялъ, что прогрессъ не во внфшней смЪнъ явленій, что история 
даннаго общества есть выражене его внутренняго развитія. Важное 
значеніе французскихъ историковъ, при всВхъ частныхъ отличіяхъ ихъ 
другъ отъ друга, —въ признаніи за каждою эпохою отличительныхъ, ей 
только свойственныхъ чертъ и особенностей. Благодаря новому прин- 
ципу, случайность историческихъ явленій, внЪшняя связь событій поте- 
ради всякое значеніе, смЪнившись представленіемъ о разумномъ ходћ 
исторін и о необходимости опредфлять.значене каждой эпохи, одина- 
ково какъ ради нея самой, такъ и для правильнаго пониманія всей со- 
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вокупности историческихъ явленій. КромЪ того, на первый плавъ вы- 
двинута была исторія учрежденій и нравовъ, взамнъ преобладавшей до- 
толҺ истори ‘военной, придворной и дипломатической. Признаніе же 
за каждой эпохою своихъ особенностей неизбъжно отнимало какую-либо 
возможность смотрВть на исторію, какъ на науку опыта, какъ на собраніе 
поучительныхъ прим%ровь. 

Это новое движен!е отразилось у насъ появленівмъ скептической 
школы, съ Каченовскимә во глав, и «Исторіи русскаго народа» Полевозо. 
«Какь ни враждебно смотрћли другь на друга Каченовскій и Полевой, 
какъ ни расходятся они. повидимому, въ своихъ премахъ и цћляхъ, въ 
сущности между ними существуетъ тӛенов сродство. Намъ мало дћла те- 
перь до того, что одинъ велъ Русь съ Чернаго, а другой--сь Балтій- 
скаго моря, что одинъ отвергаль Нестора и «Правду», а другой призна- 
валь ихъ. Д%л0 въ томъ, что оба хотъли понять органическое развитие 
Руси; оба не вӛрили въ тождество челов ка. и народа ІХ и ХІХ вЪковъ; 
оба понимали, что не только внфшность, форма различають людей раз- 
ныхъ поколЪній. Этимъ-то воэзрӛніемь сильны они оба; за это-то давно 
пора отдать полную честь и тому, и другому». 

Полевой первый изъ русскихъ историковъ старался отмФтить въ каж- 
дой эпох присущ ей колорить, первый пытался установить общій 
взглядъ на русскую исторію. Для Полевого, въ противоположность Щер- 
батову и Карамзину, исторія представлялась «изученіемъ настоящаго въ 
связи съ прошлымъ, въ его корняхъ, въ его основахъ», а отнюдь не 
простою хронологическою смъною фактовъ. Нельзя, однако, не видЪть, 
что уже въ самой широтћ намЗченной задачъ тайлась--особенно для 
‘того времени—причина неуспЪшнаго ея выполненя. Д%8Л0 въ томъ, что 
въ ту пору матеріалы далеко еще не были собраны и провърены кри- 
тически; преобладало изученіе однихъ вифшнихъ фактовъ. Приступать 
къ истори внутренней было еще рано: не была изучена, какъ сл8дуетъ, 
даже исторія внЬшняя. 

Съ другой стороны трудность лежала и въ самомъ Полевомъ. При 
томъ взгляд, который онъ высказалт,--«историкь долженъ быть человЪ- 
комъ, глубоко образованнымъ, вполнф знакомымъ со већми вопросами 
наукъ политическихь, съ исторіею и бытомъ другихъ народовъ и т. д.; 
ясное пониманів условій той или другой эпохи возможно только при 
сравнительномъ изученіи разныхъ эпохъ, иначе характеристическія черты, 
которыя надо уловить, останутся незаміченными, и историкъ будетъ 
стоять лицомъ къ лицу съ фактомъ, значеніе котораго не понимаетъ. 
Не даромъ Гротъ, чтобы уяснить себ% аөинскую демократію, обращался 
за аналогіями къ исторіи европейскихъ народовъ, не даромъ Нибуръ 
такъ любить этоть методъ, не даромъ Гизо для болће яснаго пониманія 
истори Франціи представилъ параллельное изображеніе начала ангдій- 
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«кой истори». Полевому-же именно и не доставало полнаго пониманія 
одинаково. и западно-европейской, и древне-русской жизни. Труды Гизо 
и Тьерри въ сущности были ему боле знакомы, чЪмъ русскіе источ- 
инки. Задавшись мыслью отыскать въ русской жизни то, что имҺлось 
ва ЗападЪ, онъ началъ удзльный періодъ сравнивать съ феодализмомъ, 
нашия общины сближать съ коммунами. Между тћмъ, ничего подобнаго 
у нась не было. Удльная система —строй отношеній совефмъ иного типа, 
иного характера, чћиъ феодализмь; древняя русская городская община 
есть прежде всего община всесословная; на западћ-же городъ былъ 
общиной м8щанской, возникшей въ противовћсъ и на защиту отъ дво- 
ранства: съ цАлью самозащиты въ западно-европейскомъ городь образо- 
вались цехи и корпораціи; у нас+-же корпорацій никогда не было. Ошибка 
въ исходныхъ точкахъ привела къ тому, что народныя особенности рус- 
ской истори пропали въ трудћ Полевого; ихъ нечего искать у него, какъ, 
впрочемъ, не слћдуетъ искать и въ великомъ трудћ Карамзина: «тамъ, 
ТАБ одинъ искалъ аналогій въ дух ХУШ стол., тамъ другой искалъ 
ихъ въ духћ исторической школы начала ХІХ в.». 

Наконецъ, не меиће важною причиною неусп8ха «Исторіи русскаго 
народа» слђдуетъ считать идею фатализма, легшую, хотя и бөзсовна- 
тельно, въ основу общихъ представленій Полевого. Хорошо понимая ре- 
зультатъ извфетнаго явленія, извзстныхъ условій, Полевой смЪшивагъ 
результатъ съ конечною цълью, не понимая того, что событіе есть ре- 
зультатъ извћстныхъ обстоятельствъ и въ то-же время само условіе для 
созданя новыхъ. Такъ, напримћъръ, удільный періодъ, по мнӛнію Поле- 
вого, существовалъ для того, чтобъ выработать сознаніе единства; періодъ 
татарскій--чтобь укрВпить это единство и выработать его фактически. 
Вообще для Полевого важна была конечная цЬль события, тогда какъ 
наше время цЗнитъ его исходную точку, ибо разумность общаго хода 
истори «не въ стремленіи ея къ заранће предназначеннымъ цфлямЪъ, а 
въ самомъ развити, въ томъ, что извфетныя обстоятельства ведутъ не- 
избЪжно къ извфстнымъ результатамъ, сходнымъ, впрочемъ, только въ 
общихъ чертахь и неизмћримо расходящимся въ подробностяхъ». При 
всемъ томъ «книга Полевого во многихъ стношеніяхъ составляеть важный 
шагь послВ истори Карамзина и представляетъ замЗчательную попытку 
приложить къ русской истори выводы европейской науки. Онъ могь 
ошибаться, но самыя ошибки его поучительны. Мало того, есть такіе 
факты, на которые онъ посмотрћлъ такъ вЪрно, какъ не смотрћлъ никто 
ни до ного, ни постЬ него». 

Скептическая школа и Каченовскій сложились тоже подъ вліяніемъ 
западной науки. Болће пристальное и глубокое вглядываніе въ судьбы 
народовъ и государствъ, требованіе объясненій внутренняго смысла со- 
бытій показало русскимъ ученымъ, насколько предшественники ихъ «не 
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замвчали развитя народной жизни и не слћдили за нимъ, а изображали 
већ эпохи безразлично». Въ отдаленныя времена русской истори имъ 
видВлось развитое государство, образцы законодательной мудрости и т. п. 
Каченовскій не могъ не понять ложности такого преувеличенія, «но самъ 
өнь кинулся въ другую сторону: онъ не обратился съ своимъ обличе- 
шіемъ къ историкамъ, исказившимъ фактъ, а заподозрилъ справедливость 
самихь фактовъ, достовфрность источниковъ. Если въ лътописи и Рус- 
екой Правдъ находять подтвержден!е мићънія о могущественномъ госу- 
дарствв Олеговъ и Владиміровъ, если Слово о Полку Игорев8 точно 
эпопея, въ смысл классическомъ, если договоръ Олега есть доказатель- 
ство того, что русскіе были не варвары, если Новгородь точно вель зна- 
чительную торговлю, —есхи все это есть въ источникахъ, то не слћдуетъ · 
ди усомниться въ самыхъ источникахъ, тЬмъ болће, что већ они дошли 
ло насъ въ спискахъ. Воть исходная точка воззрӛнія Каченовскаго и 
его школы. Путь, принятый ими, конечно, не ввренһ, тімь болће что 
всҺ ихъ сомнӛнія трудно было подкрћпить фактами, да и фактовь они 
знали не такъ-то много. Потому пришлось замЗнять ихъ гацаніями, пред- 
положеніями, аналогіями. Впрочемъ, важность и значеніе скептиковъ не 
въ томъ, что они сдАлали положительнаго, а въ ихъ отрицательномъ зна- 
ченш: возбудивъ потребность ближе ознакомиться съ источниками, про- 
вћрить не только сообщаемые ими факты, но и достовзрность самихъ 
Источниковь, они, такъ сказать, подготовили появленіе здраваго взгляда 
на исторію». 

Опаснымъ противникомь Полевого и Каченовскаго выступихъ Шозю- 
дин. Не смотря на то, что внутренняя правда была не на его сторон, 
онъ одержалъ легкую побзду, благодаря отсутствію научной подготовки 
въ томъ и другомъ и неправильной постановкћ вопроса Каченовскимь. 
Погодинъ—историкъ-экзегетъ. Много силъ и труда посвятиль онъ на 
разборъ отдћльныхъ фактовъ нашего прошлаго, на предварительныя ра- 
боты, и въ этомъ заслуга его несомиЪнна. Но, «тонкій критикъ источ- 
никовъ, трудолюбивый собиратель иатеріаловъ, онъ не только никогда 
не возвышался до широкаго общаго взгляда, но еще постоянно преслћ- 
довалъ рВзкимъ и постоянно ићткимъ сарказмомъ все, что похоже на 
общий взглядъ... Вообще, онъ остановился на анализћ отдћльныхъ явле- 
ній, но не возвысился до синтеза, непремӛннаго условія полнаго, все- 
еторонняго изображенія народной жизни... Тщательный и добросовФст- 
шый анатомь историческихъ событій, Погодинъ не видитъ и не признаеть 
общихъ руководящихъ началъ, послЪдняго, конечнаго результата изуче- 
нія прошлаго въ связи съ настоящимъ. Его выводы по большей части 
мертвые, потому что они дфланы съ трупа... Ученая, анатомическая ра- 
бота забила въ немъ живое чувство; каменыцикь убилъ художника, раз- 
ложивъ русскую жизнь, въ лЬтописномъ разсказћ о ней, на составный 
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части, онъ не можетъ сложить этой части въ стройное цћлое, ибо чув- 
ство жизнн не возросло у него до сознанія, не помогло осмыслить Ц%- 
лаго, и только освфщаеть отдзльныя явленія св8томь, который, по от- 
сутствію сознанія цфлати, нерздко долженъ быть по необходимости лож- 
НЫМЪ». 

Какъ могло сложиться такое направленіе? Въ жизни бывають эпохи, 
когда чувствуется потребность подвести итоги всему, что сдћлано раньше: 
это пора теоретическихъ построеній, философскихъ выводовъ. Но вотъ 
основное начало выяснено, изъ него сдБлано всевозможное приложеніө; 
и тогда наступаетъ обратное движеніе мысли: оказывается, что начало, 
положенное въ основу теорін, изношено, боле не удовлетворяеть; что 
«найдены новые факты, требуюшіе себъ объясненія, а выставленное на- 
чало этого объясвенія не даетъ. Ч%мһь болће накопляется такихъ фак- 
товъ, тЬмъ болће чувствуется надобность въ ихъ экзегетической разра- 
боткЪ. Тогда теоретическое направлен!е уходить на второй планъ; общая 
мысль до тЪхъ поръ ясная, тускнћетъ, и снова начинается кропотливая, 
подготовительная работа. Въ одну изъ такихъ эпохъ Погодинъ принялся 
за дБло, заввшанное Шлецеромъ. Еще болфе укрђпился онъ въ борьб% 
со своими противниками: Каченовскимъ и Полевымъ», Но остановиться 
на одномь анализ фактическаго матеріала, раболфпно сковать свою 
мысль наука, разум%фется, не можеть; рано или поздно должна подняться 
встрВаная волна, требующая подсчета итоговъ всему сдЪланному, новыхъ 
обобщен, иныхъ построеній. Неудивительно, если Погодинъ, въ поло- 
вин% ХІХ стол. продолжавшій стоять на устарфвшей точк$ зрћнія Карам- 
зина, оказался ке въ состояніи отвЪтить на новыя требованія и потому 
остался позади течевія. Дъло въ томъ, что «огромное количество нако- 
нившихся матеріаловъ, ближайшее знакомство съ иностранною истори- 
ческою лвтературою, толчокъ. данный русской мысли Бћлинскимъ, Гра- 
НОВСЕНМЪ И ИХЪ фалавгою, вызывали новое теоретическое движеніе въ 
русской исторіи. ДҰятели откликнулись на этотъ призывъ: съ похо- 
вины сороковыхъ годовъ начали писать Соловьев» и Кавелинэ». Погодинъ, 
однако, остался глухъ къ новому движенію и упорно стоялъ на своемъ. 
«Мало того, въ это-то время онъ создалъ свой математически метод», 
началъ обращаться съ фактами, какъ съ цифрами, а върить только тому, 
зто записано въ лфтописи». Это довфріе лишь къ однимъ фактамъ и 
«нерасположевіе ко всякому разумному объясненію всего хода народнаго 
развитія» и было причиною, что дальнЪйшаго движенія русской истори- 
ческой науки онъ не понялъ. 


А между тёмъ новая историческая школа скоро высказалась вполић. 
Уже съ первыхъ шаговъ ея стало яснымъ, что она становится въ рЪз- 
кую противоположность съ тою, которая стояла въ то время на лервомъ 
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планћ. Органическій рость русскаго народа, исторія, какь «народное 
самосознанів»--воть знамя, выкинутое новымъ направлешемъ. А внеся 
идею органическаго развитія, новая школа «поставила явления русской 
истори въ надлежащую перспективу», что уже одно составило заслугу 
чрезвычайно важную. Понять все значеніе этсго шага можно лишь 
вспомнивъ, какъ сбивчивы были до Соловьева и Кавелина представле- 
нія о связи событій вообще. Они ограничивались или одной прагмати- 
ческой связью, въ силу которой событія, цЪпляясь одно за другое, произ- 
водятъ то или иное слЬдствіе, однако, безъ объясненія, почему именне 
производятъ (Карамзинъ), —или связью фаталистическою, роковою, ко- 
торую, хотя и можно наблюдать въ х0дВ событій, но нельзя объяснить, 
такъ какъ источникъ ея вн самыхъ событій (Полевой). «Новая школа 
немедленно замћнила всћ такія прагматическія построенія исторіи по- 
строенемъ философскимъ», изслЗдованя получили теперь руководящее 
начало, и притомъ такое, изъ котораго многое объяснялось весьма легке 
и просто; развитіемъ же, различными фазами и паденіемъ этого начала 
можно было наполнить всю исторію. Наше прошлое явилось «потокомъ, 
ровно текущимъ по извфстиому направленію и достигающимъ своей 
цЬли, которая, хотя не предуставлена заранће, но все-таки очевидна по 
самому ходу дЪлъ». Словомъ, найдено то, что на условномъ языкћ того 
времени называлось «верховнымъ началомъ». Теперь перестали рабо- 
тать надъ однимъ только древнимъ періодомъ, но принялись изучать 
за-разъ все движеніе русской истории. 

Спеціально про Соловьева Бестужевъ говорить, что «онъ освћтилъ, 
осмыслилъ общій ходъ русской исторіи, поставилъ ясно и просто глав- 
ные вопросы, указаль единственный приложимый къ историческимъ 
изслВдованіямъ методъ, ввелъ въ область русской истори явленія, ко- 
торыя прежде въ нее не входили, и тӛмһ бросилъ неожиданный св%ть 
на то, что већ знали», 

Въ чемъ же состояло вышеупомянутое «начало», въ чемъ собственно 
видВли «органическій» ростъ русскаго народа? Его опредћляли, какъ 
борьбу родоваго, патріархальнаго быта съ государствоннымъ и какъ по- 
слћдовательную смЪну перваго вторымъ. Къ этимъ двумъ Кавелинъ внесъ 
еще третій, какъ промежуточное звено: бытъ вотчинный. Предполагая 
теорію родоваго быта достаточно общеизввстною, я не буду излагать 
ея содержанія, но прямо перейду къ критикћ ея положеній Бестужевымъ. 

Исходною точкою въ процесећ развитія родоваго быга и перехода 
его въ быть вотчинный (сфера государственная), или въ семью (сфера 
частной жизни) Кавелинъ ставить то положеніе, что «племена и посе- 
ленія славянскія мирно выросли изъ одного корня и суть его стволы и 
вЪтви; такимъ образомь прежде всего формируется племя съ своимъ 
илеменноначальникомъ; изъ племени отдћляются поселенія съ своими 
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старьйшинами, изъ поселеній выдімяютея роды съ своими старцами, ко- 
торые составляютъ сначала вћче; затћмъ съ выдћленіемъ семей вћчө 
дЬлается общенароднымъ. Туть приходитъ князь съ дружиною, и Рюри- 
ковичи ославянились, развились въ родћ, который въ свое время рас- 
пался на семьи». Такое построеніе истор!и представляется Бестужеву 
прежде всего ‹чрезвычайно-стройнымъ, а потому и очень искусствен- 
нымъ». Со всъмъ этимъ еще можно было бы согласиться, если бы знать 
навЪрное, «что племена елавянскія образовались въ нынӛшней Россін, 
на мёстахъ своего жительства, что они не подвергались никакому по- 
етороннему вліяяію, которое могло бы нарушить правильность національ- 
наго развитія —- словомъ, какъ выразился Кавелинъ, что они выросли 
изъ одного корня». Но именно за это-то и нельзя никакъ поручиться: 
племена эти образовались въ незапамятныя времена, когда по Южной 
Россін бродили разноплеменныя толпы; славяне не могли не приходить 
съ ними въ столкновеніе и, вћроятно, смъшивались. Не даромъ у всћхъ 
первоначальныхъ народовь замъчается отсутствів рЪзкихъ народныхъ 
отличій. Столь же неизбъжны были столкновенія на С%фверЬ и на (%- 
веро-Западћ, гдз пришельцы, племена славянскія, нашли аборигеновъ: 
чудь и Литву. 

Конечно, вопросъ о происхождени племенъ — вопросъ спутанный и 
спорный, но «можно навЪрное сказать, что самому выдӛленію племень 
предшествоваль длинный процессъ ихъ рожденія, при чемъ роль пови- 
вальной бабки играли сосћднія племена инородческія. Трудно повзрить, 
чтобы первою формою общежитія было племя, по крайней мӛр на на- 
шей Почв%». Бестужевһ скорһе сдается на то мнӛніе, что оно было по- 
сі5днею. Сначала, вћроятно, отдфлялась толпа, потому ли что сс гнали 
чужеземцы, потому ли что она ссорилась съ сосВдями; эта толпа «се- 
лихась на новомь месть, разросталась, число поселеній увеличивалось, 
число общинъ возростало, и тогда являлось племя, такъ что, собственно 
говоря, процессъ образованія племенъ — завершаюиий процессъ», а не 
начальный. Ко времени появленія рюрикова рода процессъ этотъ, по 
всей вћроятности, только еще начинался; будь онъ уже законченъ, то 
позже, «при раздълевіи Росси, изъ каждаго нлемени развилась бы само-- 
стоятельная народность; но этого не было, не смотря на множество 
мфетныхъ особенностей. Всл®дств!е этого мы заключаемь, что процессъ 
развитія племенъ быль застигнуть въ своөмь начазВ и, стало быть, 
нельзя съ него начинать развитя и видВть дальн®Ишее движен!е этого 
развития въ распаденін племени на народы и общины и, наконецъ, отдзль- 
ныя семьи». Воть почему та ступень, которую Кавелинъ принимаеть 
за первую, слВдуетъ переставить на м%ото послћдней. 

Переходя къ вопросу о самомъ родъ, Бестужевъ замӛчаеть, что «по 
естественному порядку образованія родь не предшествуеть семь, а сл8- 
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дуеть за нею; за родомъ слћдуетъ община, а.за общиною племя. Вы- 
Дӛленіе семьи изъ рода ведеть, при естественномъ развитіи, къ кла- 
намь и даже кастамъ. Ничего подобнаго мы не видимъ на Руси: у насъ 

родъ, не развиваясь, распался на семьи». Да и гдБ признаки существо- 
_ вашя рода? Чфмъ ознаменоваль онъ свое существованіе въ русской 
истори? Кром$ того, не надо забывать еще одного обстоятельства, одного 
изъ самыхъ сильныхъ доказательствъ противъ родовой теоріи: родъ дер- 
жится мужчиною; при родовомъ быть женщина лишена значенія; между 
тфмъ, въ славянскомъ быту мы видимъ какъ разъ противное, именно, 
вліятельное положене женщины. Намъ указывають на княжеский род». 

Но предварительно слБдовало бы доказать, дЪйствительно ли княжеский 
родъ держался долго родовыхъ счётовъ и точно ли родовое начало, 
выставленное Ярославомъ Мудрымъ, есть начало туземное. Будь это по- 
рядовһ исконный, живи онъ прочно въ сознаніи современниковъ, его не 
нарушить бы такъ легко и скоро, по первой прихоти, ибо въ такомъ 
случаћ онъ составлялъ бы религіозное вБрованіе. Увћрить въ существо- 
ваніи родового быта, какъ основы славянства и исходной точки русской 
истор!и, возможно не иначе, какъ показавъ, что въ княжескомь быту 
онъ держался хоть сколько-нибудь. Между тЬмъ, въ чистомъ видБ родо- 
выхъ междукняжескихъ отношеній мы не находимъ вовсе продолженія 
родового періода; «уже при первомъ изъ Ярославичей они нарушаются 
сначала вмзшательствомъ народа, потомъ борьбою князей, названныхъ 
нашими изслЬдователями иззоями; далфе мы видимъ постоянное стремле- 
ніе князей занять тћЬ волости, которыя занимали ихъ отцы, стремленіе, 
освященное постановлен!емъ любечскаго съћзда. Такія отношевіл, по- 
стоянно нарушаемыя, никакъ нельзя назвать правильными»; ихъ пра- 
вильность составляла лишь идеалъ, но идеаль никогда не достигнутый и 
опиравшійся на стремленіе внести хоть какой-нибудь порядокъ въ бе- 
зурядицу ничЬмъ не опредћленныхъ отношеній. Въ заключеніе своего 
анализа родоваго быта и строя Бестужевъ говорить: «По нашему край- 
нему мнФӛнію, семья, носящая характеръ рода —тотъ же родъ, ибо дћло 
не въ количеств членовъ. Что-же касается до междукняжескихъ отно- 
теній, то этотъ вопросъ можно считать рвшеннымһ», разъ већми при- 
знается, что принципъ старшинства составляеть движущее начало этихъ 
отношеній, потому что имъ опредћляется и самый характерь отноше- 
ній, а въ этомъ собственно все и д%40. 

. Въ вопросБ 0 вотчинномь быт, отдавая предпочтеніе Кавелину 
передъ Соловьевымъ, Бестужевъ въ то же время сильно обрушивался 
на обоихъ за преклоненіе передъ государственнымь характеромъ нашей 
истори, за игнорированіе исторіи областной. Отрицать существованіе у 
нась провинціализма, по его инфнію, ошибочно. «Сүшествованіе м%ет- 
ныхъ особенностей, нвистребленныхъ даже крутыми мћрами «собирате- 
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дей русской земли», свидВтельствуетъ, что мЪстности имфютъ боле зна- 
чен!я въ русской истори, чёмъ можно было-бы предположить». /осу- 
дарственная идея--наслӛдів гораздо болһе ипоздняго времени. Нельзя 
говорить ни о кіевскомъ, ни даже о владимірскомъ государствЪ. «Вездф, 
и тутъ, и тамъ, мы ридимь начатги особеннаго, опредћленнаго порядка 
дБлъ, но вигд} не видфли самого этого порядка. Государство есть по- 
нятіс опредфленное, подъ которое нельзя подводить явленія, ему несо- 
отвЪтествующія: госуларство Рюрика или Владиміра Св. какъ-то странно 
звучить въ нашихъ ушахъ, ибо при словЪ «государство» (забывъ эти- · 
мологію), мы невольно представляем себЪ европейское организованное 
общество, съ опредуленными законами, съ нћкоторою искусственностью 
въ построенш, съ замиренными элементами, обратившимися въ членовъ 
одного общаго организма; здфеь-же мы видимъ (і|шлеіа ѕетіпа гегот, 
элементы, неполучившіе никакого правильнаго образованія, соединенные 
между собою только матеріальною силою. Можно-ли назвать государ- 
ствомъ такое общество, которое завтра распадется на части, самыя 
части котораго мало знають не только интересы одна другой, но даже 
и общіс интересы? Но что мы говоримъ! Обь этихъ общихъ интерс- 
сахъ и самого представленія не существуеть»... | 
Собственный взгляд» свой на вотчинный періодъ Бестужевъ-Рюминъ 
резюмируеть въ слбдующихь выраженіяхъ: «Посреди славянских пле- 
менъ, жиншихь мирнымъ сельскимъ бытомъ, появилась власть, чуждая 
вебмһь этимъ племснамъ и. вмЪстЬ съ тЬмъ, внЪинимЪъ образомтъ, свя- 
зывающая ихъ ве} въ одно общее ц5лое. Сначала эта новая власть не 
прикр$филялась ни къ какой отдФльной мЪстности и существовала, какъ 
вЬчто чуждое. Въ условіяхъ стараго вфчевого быта власть эта ветрічала 
себЪ ограничен!е; конечно, продӛловь между властью князя и властью 
вфча не было поставлено. Борьба между ними велась подъ вліяніемъ 
мбетныхһ үсловій; тЬмъ не менЪе эти двЪ власти были живыя, дЪйстви- 
тельныя власти, и ни одна не могла вполнЪ отстранить другую. Такъ 
продолжалось во весь кіевскій періодъ. Съ переходомъ сцены дӛйствія 
ва сБверо-востокъ условія измЪнились: князья усТлись на мЪстБ, съ ними 
үсблясь и дружины; віче замолкло, какъ потому, что вічевой быть не 
такъ крӛико организовался вт, Руси суздальской, такъ и потому, что не 
такъ часто представлялась возможность пригласить другого князя. Такая 
перембна въ главныхт началахъ управлевія сказалась и во всіх. усло- 
віяхъ быта: все, что было неопреділенно въ Руси южной, получило проч- 
ный владільческій характеръ въ Руси сЪверо-восточной. Княжеская 
власть, ставъ въ болће опредфленныя отношеня съ народомь, тім» ве 
мене не имла ни времени. ни способовъ, ни даже нужды все прирав- 
нивать, сглаживать, объ искусственной централизащи князья-вотчинники 


древней Руси не имЪли понятя. Вообще, все что дфлалось, не столько 
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управлялось мыслью, сколько практическою необходимостью, чисто-част- 
ными отношеніями. Велфлетые того, мъстныя разтичія оставались не- 
тронутыми; посредствомъ разныхъ жалованныхъ, несудимыхъ и т. п. 
граммать, утверждались часто за какою-либо мстностью новыя права 
и привилегіи; уничтоженіс этихъ правъ и привилегій принадлежитъ уже 
времени полнаго утвержденія московскаго государства. которое довеле 
понятія, выработавшіяся въ вотчинной Руси, до посл$днихъ прёдфловъ». 

Все это налагаетъ на насъ обязанности «поближе познакомиться съ 
тьми учрежденіями, которыя въ перодъ московскаго государства суще- 
ствовали уже, какъ блфдныя тБни прошлаго, но въ періодь вотчинный, 
а тБмъ болһе вфчевой, были сильны». Между тфмъ, намь говорятъ, что 
«эти учрежденія не нмфли собственной силы, что такъ какъ ихт, сломила 
вохя Москвы, то 0 нихь н жалЁть нечего, ибо никому нЪтъ дфла до 
тЬхъ учрежденій, которыя сами не могли постоять за себя». Если-де и 
существовали различія, то несушественныя, да и ті погибли подъ уда- 
рами «собирателей русской земли», все связавшихъ. все обезличившнхл.. 
Такимъ образом результатъ исторической жизни возведенъ былъ въ 
цЪль. Это, конечно, придало исторін боле ярый колорнтъ, а ‹безстраст- 
нымъ лпкамъ» какую-то поэзію и величавость; «въ честь и во славу 
собирателей русской земли создалоя какой-то петорическій пантеонт. 


славныхъ мужей». Но въ сущности это быль тоть-же фатализмъ, что и” 


у Полевого, съ тімь лишь различіемъ, что фраза: «такъ предуставлено 
свыше» замЪнена другою: «того требовала историческая необходимость». 

Но «мы не можемт принять подобнаго воззрћнія и думаемъ, что со- 
чувствіе къ падшему составляеть неотъемлемую принадлежность чело- 
врвка, изученіе задавленныхъ үчрежденій, особенно еше не вполнф раз- 
витыхъ, находившихся только въ зародыш% — обязанность историка. 
Мало того, мы убіждены, что въ обществахъ неразвитыхъ юридически — 
96% стороны, вступающія въ борьбу, легко уступаютъ только видимо: 
одна торжествуеть фактически, но сила пассивная сохраняется въ дру- 
гой: поэтому она иметь всегда способность возстать». Воть почему не- 
обходимо слфдить за историческими явленіями во всћхъ ихъ видоизмї.- 
неніяхъ до тЬхъ поръ, пока не теряются нхъ слфды. Часто чрезвычайно 
важно знать происхожденіс того пли другого отрывочнаго явленія, ибо 
оно даеть ключь гъ объяснению цћлаго ряда яваеши, что можеть имфть 
важное примћненіе не только вт науы), но и въ практик!. Къ такимт. 
явленіямъ мы относимъ и русскую сельскую общипу (не въ емыелЪ 06- 
шаго владћвія землею. а въ смысл} низшаго, такъ сказать администра- 
тивнаго центра). Соловьевъ, наиримфръ, «нигдЪ подробно не останав- 
лирагтея на этомъ явлени, а между тфмъ пронехожденіс его——вопрост, 
вовее попраздный: создана-ли она государствомъ съ ифлью наложить 
тлгло и сдержать бполячее населен, или это исконное явлене русской 
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народной жизни? Тоть или другой отвфтъ совершенно измЪняетъ значе- 
ніе ея для истори. Соловьевъ мало останавливается на такихъ явле- 
ніяхһ, каковы зачатки самоуправленя даже въ сфверной Руси, хоть-бы 
въ МосквЬ при Васили Васильевич%, каково движен!е городовъ въ между- 
царствіе, которое выставлено у него нерельефно. Онъ слЪдитъ за не- 
прерывнымъ прогрессомъ и старается уяснить себЪ это начало; а то, 
чего стоилъ прогрессъ, онъ оставляеть въ тћни, почитая свос дБло с0-. 
вершоннымт однимъ обозрћвіемъ движенія прогрессивнаго начала, т.-є. 
государства. По его воззрћнію, во весь тотъ перюдъ, который прожитъ 
Россісю до конца междуцаретвія, Россія была государство обширное, 
заботившееся о водворенін наряда. Съ водворен1емъ-же его являютсл 
другія заботы —просвіщенія и такъ далће, наконецъ, народное самопо- 
знан!о. Пеужели такой выводь можетъ удовлетворить стремленію къ 
самопознанію? Думаемъ, что нфтъ: будущій историкь долженъ, по на- 
мему манію, просльдить ті начала, которыя побфждены московской 
пентрализаціей. Съ этой точки зрЪШя многое можетъ явиться въ дру- 
гомъ вид, самая побЪда получить другой смыслъ». 

Такимь образомъ для родовой школы, и это не только для Соловье- 
ва, но одинаково и для Кавелина, Чичерина, древняя жизнь представ- 
ляется только тфми своими сторонами, которыя слфлуеть уничтожить. . 
Ея приговоръ звучитъ безиощаднымъ уае уісіз! «Прямымъ 6л%8д- | 
ствіемъ такого возврінія является логическое, чието-формальное по- 
ниманіе жизни. которою жили нашин предки, созданіе какого-то полнаго 
образа, которымъ какъ-бы завершается все изученіе, но за которымъ 
невольно чуется присутствіе другихъ элементовъ, непринятыхъ въ соо- 
браженіе и потому неуложившихся въ рамки. Такимъ образомъ нашими 
историками почти обойленъ, оставленъ безъ внимания вопросъ сущест- 
веннӛйшій при объясвен!и народной жизви—вопросъ этнорафическій». · 
Возводя обезличеніе въ систему, гордо празднуя «собираніе разрознен- 
ныхъ храминъ», не замћчали того, что осколки этихъ храминъ м$стами 
еще живы и что именно въ ихъ-то изучеши и заключается главное 
значене изслћдованій въ области русской народности». 

Точка зрінія исторической школы глубоко несправедлива уже но 
одному тому, чго она «опускаетъ изъ виду одну чрезвычайно-важную 
сторону д5ла, именно то, что развит народовъ”и обществь совер- 
шается не по строго діалектической нормЪ, что развивается не весь 
организмь заразъ, а извфетныл его стороны, которыя въ данный мо- 
менть получають полное господство и опредћляютъ собою весь обще- 
ственный строй, заслоняя па время друмя стороны народной жизни: 
часто даже эти стороны поражаются временной парализісі, иногда 
принимають цвфть господетвующаго направленія. Мысль, рефлексія 
мене всего дЪйствуетт, въ народномь развитін: оно совершается ка- 
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кимъ-то чүтьсмъ, инетинктомъ, и потому немудрепо, что нерідко от- 
клонястся отъ правильнаго, логическаго хода. Въ тому-же значеніс тЬхъ 
орудій, которыми совершастея развитіе, то-сеть, личностей, далеко ве 
такъ ничтожно, какъ угодно думать историкамъ-спетематикамъ. Конечно, 
личность нс можеть ничего сдфлать, если среда ей сопротивляется; но, 
воспользовавшись извфетными элементами, живущими и дЬйствующими 
въ обществЪ, человъкъ гешальный легко можеть на долго придать ему 
одностороннес развитіе, а особенно, если преемникамь сго мчели вы- 
годво вести общество въ этом! одностороннемъ направлении... Когда 
намъ произноелтъ громкія слова: начала, ходъ истор и т. н., мы Не- 
вольно воображаемъ себф какую-то сознательность, заран“ предустав- 
ленную ціль, п хотя медленное. но вфрное дәстиженіс этой піли. Та- 
кимн жрецами логическаго развития изображаетъ намъ Соловьевъ князей 
суздальекихь и московекихь: «Веф они походять другь на друга; въ 
ихъ безстрастныхъ ливахь трудно уловить историку характеристичеекія 
черты каждаго: веЪ они идуть по одному пути, идуть медленно, осто- 
рожно, но постоянно, неуклонно; каждый ступаеть шагъ впередъ пе- 
редъ своим предшественникомъ, каждый приготовляеть для своего 
приемника возможность ступить еще шагъ виередъ. Благодаря этой не- 
уклонности, постоянетву въ стремленіяхъ сЪверныхъ князей, великая 
цфль была достигнута: родовыя княжесмя отношенія рушились, смЪво- 
лись государственными; въ княжоскихь договорахъ, заві щаніяхъ мы 


нидамь ясно постепенность этой емфны». Эти величавые образы но- 


сятся передъ вашим» воображенемт: представители великой идеи, они 
не даромъ жили на сьТЬ и оставили по себі вічную благородную па- 
мять, ибо знали чего хотіли и потому достигли своей цфлл. Но того-ли 
они хотіли, что ыы вмъ приписываемъ2 Изъ словъ историка можно, 
пожалуй, заключить, будто Вееволодъь Ш зналъ, что результатомъ већхъь 
его дЪйствій будотъ Московское государство и будто только обстоятель- 
ства заставляли, пакт сго, такъ и других князей того времени медлен- 
но подвигаться къ этой цфли. Но далеко не такъ все это было въ дЪй- 
ствительности: то, что мы называсмь началамп, есть продуктъ иетора- 
ческой рефлексін; цфли у князей сфверо-русскихъ были другія, оолфе 
олизкія къ нимъ, болфе сстественныя. Намъ укажут на титуль велу- 
каго князя всея Руси, принятый Симеономъ Гордымъ, на постоянныя 
указаня: «аще Богь освободить отъ орды», постоянное увеличение 
«старшаго путл» и удбла старшаго сына; наконецъ, на то, что Донской 
назначиль по себ} наслфдникомъ Василія Дмитріевича и обязаль Вла- 
димра Андреевича не вступаться въ великое книженіс. Все это шаги 
важные къ достиженію извЪетнаго результата, но они нисколько не свн- 
дЪтельствуютъ 0 полномъ сознательномъ стремлении къ цфали, а скоро 


о поетепенномь рості самаго представленія о великокняжеской власти. 
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въ умахъ тьхһ, которые были облечены ею: сначала московскій князь 
только по имени и по довЪренности къ нему хана--старшій, а потомъ 
за нимъ это старшинство утверждается богатетвомъ, матеріальною си- 
лою и давностью. ТоЧно также впослћдствін выросла государственная 
мысль въ государяхъ московекихъ; до сознательнаго идеала она доросла 
въ Грозномъ. Изъ чего, впрочемъ, нисколько не слћдустъ, чтобъ тотъ- 
же Грозный не былъ человЪкомъ самымъ увлекающимся, наџиенће ло- 
гическлмъ изъ всфхъ государей московскихъ; у него логика никогда не 
переходила вт дЪйствительность, а оставалась только въ его требова- 
ніяхь, въ идеалї: о Грозномъ и только о Грозномь можно употребить 
это слово; иден, идеала рЕшительно не было у князей московекихъ: все 
это создали наши историки». 


Параллельно исторической школ? слагалась другая: славянофильская. 
Выходя изъ совершенно различных исходныхъ пунктовъ, объ онф сто- 
яли какъ двЪ враждебныя армш. Историчесһая школа въ сущности вы- 
росла изъ БЪлинекаго. «Нетрудно указать многія положенія этой школы, 
которыя были ни чфмъ инымъ, какъ дальнЪйшимъ развитіемъ мысли, 
высказаннымъ великимъ критикомъ иногда вскользь, мимоходомъ, иногда 
въ вив предположенія, вћроятности и т. н. Сюда относятся прежде 
всего понятія БЪлинекаго о роли Московекаго государства, о Грозномъ, 
Петр и т. д. Исходная точка всЪхь позднЪфйшихъ толковъ такъ назы- 
паемаго отрицательнаго направленя тоже въ статьяхъ БЪфаинекаго... 
Его воззрђвіе н его методъ сдіӛлалиеь методомъ и воззрБвіемъ всей 
школы». Славянофильство въ свою очередь выросло изъ романтизма. 
Гомантизмъ, перенесенный съ западно-евроиейской почвы на нашу, 10- 
родилъ уваженіе къ старивЪ и къ существующимъ чертамъ народнаго 
быта, прямымъ слЬдеттемһ чего была новая идеализащя русской жизни— 
первая форма, подъ которою явилось елавянофильство. Противоположное 
направленіс славянофилы окрестили западническимъ, а въ примӛненін 
къ русской литературЪ— отрнцательнымъ. Борьба между ними, несмотря 
на крайности партій, а, можеть быть, именно благодаря этимъ крайно- 
стямь, уяснила многое, давъ «возможность иного новаго направления, 
равно непричастнаго увлечепіямъ ни той, ни другой парти. Спокойные 
зрители борьбы, мы понимаемь теперь, что безусловной правды не было 
ни на той ни на другой сторон». Въ положен этого-то «непричаст- 
наго увлеченямъ» критика и пытается стать Бестужевъ, въ своей оцћн- 
к славянофильскаго ученія. 

(Основными факторами, опредфлившими ходь и харагтерь русской 
исторін, славянофилы считали: православіс съ его соборнымъ началомт,, 
какъ пеключитедьное достояніе славянскаго племени: любовь и смиресніе, 
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любовный союзъ Правительства съ обществом, сдиногласіе, всесослов- 
ность и общинное владініе землею. 

_ Тезнеы славянофиловъ Бестужевъ считаеть во многомъ не безупреч- 
ными. .Іюбопытно, что онъ різко расходится съ ихъ учешемъ въ 
жризнанін русскаго народа «по преимуществу православнымъ». Позже 
енъ лумалъ нначе, и вотъ почему полагаю нобезъинтереснымъ теперешнее 
мнЪн!е Бестужева изложить въ возможно болфе полномъ вндЪ. «Право- 
елавіс, какъ религія заимствованнал, не может елужнть отличитель- 
нымъ признакомт, народа. Конечно, религія первоначальная, созданная 
вамимъ народомт, то-ссть, миөологія, выражаеть многія характернетн- 
ческія черты народа, наконецъ, она ростеть и развивается съ самимъ 
народомъ; потому греческій Олимиъ съ выросшею на его развалинах” 
философіею служить выраженемт, народнаго характера; то-же можно 
сказать и о римскомъ Пантеонћ, во никак» нельзя того-же ска- 
зать 0 православш, которое принято нашим» народомъ вполиБ го- 
товос. Конечно, многое онт принял» носвоему: много ходнтъ въ на- 
родЪ повЪрій и предан, созданныхъ его умомъ н его фавтазіей, ко- 
торыхл, вовес не признает церковь. Народъ считаеть себя православ- 
нымъ, и онъ совершенно правъ въ томъ смыслћ, что већ эти повЪрья, 
всф найвныя вфрованія, къ которым съ такою любовью прислушиваетея 
исторнгь и этнографъ, созданы въ простоть младенческаго вћрованія, а 
вовсе не по суемудрію; но въ глазахъ церкви, особенно въ томъ вид}ћ. 
какъ ее представляет себЪф самый идоальный изъ славанофиловъ, по- 
койный Кирбевскій, веб эти повђрья не свидЪтельствуютъ о православін 
народа, а скорће о томъ, что народъ нс развился до той высоты 10- 
шиманія, которая достунна была отцамъ церкви. Вопросъ о томъ, что 
вущественныя релнгіозныя нстины, нужныя для спасения человЪка, до- 
етупніс младенцамъ и людямт простымъ, здесь воирось посторонній, 
ибо мы говоримъ ирепмушественно о тоят, можетъ-лн православіе слу- 
жить характеристикою народа--и отвфчаемъ: нфтъ, ибо если нфра и су- 
шествуеть въ сердцф, то въ сознаніи она мішастея съ вещами, совер- 
шіснно ей чуждыми. Словомъ, употребляя терминъ, вошедшій уже въ 
науку, русскій народь до снхъ порт живетъ въ періодћ двоевървомъ... — 
мы говоримъ не только о раскольникахъ, но даже и о православныхъ. 
Характеръ этого двоевђрія чрезвычайно любопытенъ: на немъ отразилась 
вся исторія народа отъ той эпохи, когда славлнеюя племена начали 
шоклоняться силамъ природы, необлеченнымъ въ опредфленный образ, 
и до нашихъ дней. Но двосв}р!е—не православіе, хотя элемент, хри- 
еғјанскій въ немъ чрезвычайно снлент,. Духовные стихи и легенды елу- 
метъ лучшимъ доказательствомъ такого состоявія народнаго сознания. 
Өлілеівегно, мокетъ-ли служить отлнчіемъ народнымъ то, что невполнЪ 
господетвүет, въ ого сознашн?» 
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«НовЪйшая наука до очевидности доказала намъ, что если христіан- 
єтво легко принялось на русской землЪ, если оно не встрЪтило силь- 
наго, открытаго сопротивленя, то оно чрезвычайно мало укоренилось 
въ нравахъ и понятіяхъ. Даже безъ подребныхъ изел5дованій можно 
было а ргіогі понять всю странность подобной мысли: разв5 есть не- 
образованный народъ въ мір, который отрекся-бы совершенно отъ 
свонхъ .миенческихь повърій, отказался-ды отъ своихъ русалокъ или 
үндинъ, гномовъ, лБшихъ и т. 1.2» Да и вообще трудно представить 
весь такой быстрый переходъ оть прежнихъ вћровавій къ новымъ, что- 
бы сразу явилось желаніе принять христіанскую релягію, чтобы сразу 
понять ее, тЬмъ, кто еще вчера поклонялся своему Перуну, Мокошу, 
Симу и РеглФф, Ссылка на мягкія черты въ характеръ н$которыхъ бо- 
гатырей Владимірова цикла мало убђдительна, такъ какъ богатырсыя 
иьенн слагались въ теченіе -многихь столътій и отразили на себ} много 
различныхъ наслоеній. Изъ самыхъ источниковъ известно, что христіан- 
ство утвердилось на Руси не безъ борьбы. 

Учен!е о любви и смиренін Хомяковъ проводиль и въ проз}, и въ 
єтихахъ. Въ молчальникЪ ОеодорЪ, ради его монашесквхъ добродЪтелей, 
өнъ виділъ царя болће достойнаго памяти истори, зћмъ въ отцф его 
Іоанн% Грозном; величіс послано Росси, 

За то, что ты смиренна. 

Что пъ чуветвЪ дӛтской простоты, 
Въ модчаньи сердца, сокровенно 
ЗавЪтъ Творца пріяла ты. 

Кротостью объясняли славянофилы отсутетвієе правильныхъ формъ 
устройства въ нашихъ древнихь вћчахъ, въ ней-же види причиву 
подпаденія подъ власть німцевь, турокъ и т. и. «Заблуждене, легшее 
въ основанін этой теоріи, очевидно; очевидно также и то, что теорія-то 
составилась еще до изулснія фактовъ. Въ этомъ, впрочемъ, нельзя ВИ- 
нить славянофиловъ: факты въ той области, къ которой они обратили 
евою дћятельность, въ области бытовой, еще не только не былн сличе- 
ны и провБрены, но даже не вполнф были собраны; потому онп подвели 
все, что знали къ готовой, чисто-н5медкой теорш, пошли избитымъ иу- 
темъ германофиловъ; и какъ т} доказывали преимущество племени тов- 
тонскаго, такъ эти пустились доказывать преимущество племени сла- 
вянскаго ›. 

«Любовный союзь между властью и обществомъ» въ древной Руси 
также отнюдь нельзя назвать явленісмъ реальнымъ. Если въ критиче- 
хе моменты, как» въ 1612 г., во время нашествія поляковъ н въ 
послВдующіе годы, и замфчается болће или мене взаимное согласіе 
между всЪми сословіями, если и собирались почасту земскіе соборы и 
долго не расходились, то это не болће какъ отрадныя исключенія. А 
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можно-ли о соборахъ въ царствованіе Алекефя Михайловича говорить. 
что они основывались на взаимной любви? Когда. напримФрт,, ирисоеди- 
неніе Малоросс!и было рфшено, правительство желало получить санки 
своему рӛшенію и созвало соборъ, который въ силу этого отнюдь не 
имфлъ совЫцательнаго и рЪшающаго значенія. а долженъ былъ лишь 
закрфиить и оформить постановленіе верховной власти. Въ сущностн 
это даже и не быль «соборъ». Гели Иван Грозный выходиль на 
площадь каяться народу въ проступкахъ своего правительства. то это 
было лишь результатомъ минутнаго увлеченія, охватившаго молодого 
царя— не болће. Сибру н%ть, въ древности у народовъ славянскихъ 
вообще и у руескихъ въ особенности 005 власти: князь и вљче были 
равно самодержавны; разница лишь въ томъ, что князь дЪйствовалъ 
постоянно, а віче--изрФдка, въ торжественныя минуты. Но едва-ли 
такой порядокъ можно считать идеальнымъ. Г. Аксаковт в5рно отмф- 
тилъ существовавіе у славянъ стремленія къ единогласію, отсутствія 
рішеній по большинству голосовъ, дћйствительно, это черта общая и 
новгородекому вфчу. и польскому сейму, но видбть въ ней что-то хоро- 
шее, рЬшительно непонятно. «Похвальное» стремленіе «скорће дать 
изрубить себя въ куски, чфмъ подчиниться большинству» не разъ при- 
водило новгородцевт къ открытой междоусобицЪ, а польское «ше ройма- 
Пат» порождало нсоднократныя схватки на сеймахт.. 

Вообще эти пункты славянофильскаго ученія одни изъ самых? сла- 
быхъ. Они суть выраженіе болфе высокочелбвЪчнаго и высоконраветвен - 
наго идеала, тфмъ реальной правды. Положимъ. «бываютъ и въ жизин 
народа, и въ жизни отдћльнаго человЪка минуты, когда этотъ нравствен- 
ный идеалъ осуществляется; но, къ сожалЬнію. жизнь состоитъ не изт, 
олнЪхъ такихъ торжественныхъ минуть... Высокое свойство — любовь; но 
на ней одной не строятся общества гражданскія, хотя и горе трмъ 
ооществамъ, въ которыхъ ея н\Ътъ, точно такъ же, какъ тћмъ. гд внъш- 
няя формальная правда подавила внутреннюю: безь ихт соединенія 
общество становится шаткимъ, и только возетановленіе равновфея мо- 
жеть спасти его отъ гибели. Но полнаго торжества правды ва земл, 
полнаго равнов сія еще ниглЪ ве было; будемъ надћяться, что оно при- 
деть тогда, когда настанетъ полное торжество сознанія. Въ этомъ вели- 
ком слов? вся будущность человћчества. Мы глубоко уважасмт, славяно- 
филовъ именно за то, что они призваютъ верховное эначеніс сознанія 
и первымъ условемъ поступательнаго двпженія ставлтъ свободу совћети 
и свободу слова, велӛдетвіс чего и возстаютъ противъ всякаго насилія, 
откүда-бы оно ни шло: но торжество сознавія медленно: вотъ гр пох- 
водный камень учения объ единогласіи, одного изъ основныхь началъ 
славянофильской доктрины. Положимъ, что въ тфеномъ круг дЬль «ура» 
возможно довести веЪХЪ до соғлашенія потому. что Бъ руескомъ Ч249- 
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вІкБ крӛшіко убеждение въ правотЪ міра и интересы такъ просты, что 
нструдно довести виновнаго въ отступлен!и до сознанія своей неправды; 
но перенесите то-же начало на болђе широкую сцену, въ среду инте- 
ресовъ, болће сложныхъ п разнообразныхъ, помирите торіевъ съ ви- 
гами — что тогда будеть? Гражданское общество должно умереть, ибо 
безъ борьбы мнћЪній иЪть жизни: борьба мнћній, борьба партії не есть 
вражда, а только различное отношеніс къ одному общему сознанію, КЪ. 
одной почвЪ. Вы допускаете свободу совћети и слова, вы даже требуете 
ихъ, слфдовательно, невольно должны допустить большинство и мень- 
шинство, ибо въ вопросахъ, составляющихъ сущность гражданской 
жизни, у всягаго слагается свой взглядъ, который отражается на всем”, 
что.онъ говорить; онъ можеть сдЗлать устүпкү въ извфетномъ пункт, 
т. е. По большей части, прибфгнуть къ пряктической сдфлкТ, елідова- 
тельно, удалиться на время отт внутренней правды и водворить правду 
виыинюю. Пока мы съ вами въ идеалт, нельзя нс уважать вашего твер- 
даго убжденія въ необходимости одной правды внутренней; но помните. 
что вфчная правда принимаеть временныя формы: ихъ-то и не слф- 
дүеть забывать. Вообще воззрЪн!е славянофильскос слишкомъ пфлостно, 
слитикомъ-идеально и потому вполнЪ вірно только въ круипныхл, чер- 
тахъ: исторія для нихъ является едва-ли не чімт-то пнинимтъ; внутрен- 
няя же сущность остается неизмТина: оттого они относятся къ богаты- 
рямъ временъ Владиміра, какъ къ героямъ современной жизни, а къ 
общинЪ дорюриковсгой, какъ къ міру ХІХ вћка, оттого земекіе собори 
являются у нихт вімемһ всей русской земли. Практическяхъь нужду, 
вызывавшихь это учреждсніе, представляющее скорЪе зачатки будущаго, 
чуь остатки прошлаго, они знать не хотятъ». 

Не раздћлястъ также Бестужент славянофильскаго взгляда и на ре- 
форму Петра Великаго. Правда, онъ не смотритъ на нее и глазами 
западннковт, отнюдь не считаеть сөмнініс въ ея пользф какимъ-либо 
страшнымъ иреступленіемъ, готов, нахолить ее поспЪшной и вполнЪ 
допускаеть вопрост «о законности п цфлесообразности того пути, ко- 
торымъ она произведена»: но въ то-же время рӯшительно отказывается 
идеализировать, подобно К. Аксакову, быть н строй московской Руси. 
«.Іюбовное согласіе государства и земли» были далеки отъ осуществло-. 
вія. ЧЪмъ болће крфила политическая централизація, тїмъ бөліс отету- 
пала Москва отъ прежней политики сохраненія мЪетныхъ особенностей; 
государство оставляло мЪстное самоуправлене пока лишь само было 
слабо, но, разъ окрфинувъ, тотчасъ-же подчинило сего себі. Нужды нћтъ., 
что въ московскій періодъ централизаціонная дБятельность выступает 
не ярко, закрытая или старыми учрежденями, или-же новыми, создан- 
ными государством вслъдствіе сознан своей слабости, —тЬмъ не меніе 
эта дімтельность существуетъ; въ трудахъ Чачерина, Дмнтріева и Соло- 


вьева тщательно собраны веБ слБды таковой. Можно не кетет 
удовольствия названныхъ историковъ, вызваннаго въ нихь ростомъ этой 

ҝентрализацін, но это еще не даетъ права отрицать самыхь фактовЪ. | 
ими указавныхъ: слишкомъ уже они ясны. | 

«Петрь не былъ неожиданностью для Россін, его дфятезьность опи- 
ралась на элементы, уже существовавиие въ обществЪ; иначе онъ дол- 
женъ бы былъ ветрЪтить такое противодфйстве, котораго даже сму ве 
удалось бы сломить. Нфть, слды старинныхъ учрежденій, которыя 
моглн бы служить твердою точкою отправления для Россін нашего вре- 
мени, въ сущности желающей того же, ‘что отличало древнюю Русь, 
только съ нћкоторыми новЪйшими видоизмфненями, необходимость ко- 
-которыхь засвидЬтельствовалъ многовБковой опытъ свой и чужой—слфды 
эти погибли не отъ одного только петровскаго произвола: этому мы не 
мовфримт, какъ ни картинно рисуютъ намъ Петра наши новћйшіе исто- 
рики. какъ ни горько жалуютея на него сланянофилы. Воля Петра была 
достаточно сильна, чтобы, опершись на готовые элементы. создать свой 
исрядокъ; но изъ ничего кром Бога никто творить не можеты люди 
всегда находятъ готовое. У Петра было сильное оруде: елужилое со- 
слове, приказные люди —словомъ, готовал алминистрація; а гдЬ адми: 
нистрація не служила цфлямъ натурь, подобныхъ натурф Петра? Поло- 
жимъ, что она служила не всегда хорошо; положимъ, что кара парскаго 
гЕБна нерБдіо разражалась надъ косными и своекорыстными админи- 
вграторамн; но гд администраторы, непоставленные подъ бдительный 
надзоръ общественнаго миЪнія, огражденнаго прочными правами и 
узрежденіями, не были косны и своекорыстны? Теперь мы въ прав? 
спросить: Петръ ли создалъ это орудіе? Страшное петровское «слово и 
ДБло»-—эта лучшая ограда веъхъ сего дЪйствій; но разв мы не знаемъ 
подобныхъ же процессовъ изъ временъ благодушнаго царя Алексћя Ми- 
хайловича? РазвЪ невфрно слово Морошкина, назвавшаго «Уложеніе» 
вровавымъ подножмемь послідуюшаго законодательства? НЪть, и у ста- 
рой Руси были свои темныя стороны, послфяетия которыхъ чувствуемъ 
на себЪ мы, отдаленные потомки». 

Реформа въ конць ХҮП столфтя была необходима, и передовые 
люди того времени хорошо понимали это: весь ходъ истори велъ къ 
сознанію этой необходимости. «Еще задолго до Петра русская история 
вступила на путь крутыхъ переворотовъ; дфло Петра было только сић- 
лће дӘйетвій его предшественвиковъ; но это потому. что ояъ быль не 
первый на этомъ пути: онъ перестуинль порогъ частнаго дома; онъ 
вроизвелъ перевороть въ той сферЪ, гдЬ перевороты чувствуются всего 
болбзненн?е.... Воть почему нельзя безусловно принять всего того, что 
говоритъ 0 московекомъ період К. С. Аксаковъ, для котораго періодь 
иөс2Ъ-летровекійї являстеи толъко эпизодемъ. т. е. чфмъ-то случаинымт. 
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несвязаннымһ съ предыдущимъ ходомъ событій, хотя связь мсжду ними 
чрезвычайно ясна. Мы даже не считаемъ возможнымъ прямое возвра- 
щен!е къ началамт, Руси до-петровской; мы думаемъ, что эти полто- 
раста яфть не даромъ прошли для Росси, что они создали новое поло- 
жене и указали новыя потребности. Одна изъ самыхы умныхъ статей 
«Дня» оканчивается замфчательными словами: «Сласеніе наше въ на- 
ук, въ нһиецкой работы мысли, въ трудовомъ изученін дфла, въ нан- 
полробнъйшемъ изелФдовани нашего прошедшаго и нашего настоящаго 
быта. въ трезвой, въ строгой, въ нослфдовательной наукћ. Изъ за науки 
мы расходились съ народомъ, съ наукою должны придти къ нему, чтобы 
взиться съ нимъ». Вее отрицать во имя давнопрошедшаго такъ-же опасно, 
какъ и отрицать все во имя нензвфетныго будущаго и невыяснившихся 
ндеазовъ: все изучить, все понять—вотт задача науки; всфмъ восподь- 
зоваться, ничего не упустить изъ виду--воть задача практическаго дЪя- 
теля. Историческія эпохи кладуть нензгладимый слЬдъ на все общество 
и бываютъ минуты, когда непониманіс того, что именно важно, недетт 
къ печальнымъ послЪдствіямъ. Мы охотно вБримъ, что петровская ре- 
форма была во многихъ отношеніяхт отклоненісмъ отт, правильнаго пути 
развитія; но это отклоненіе началось не съ Петра и не безстідно про- 
шло для русскаго общества; мы даже думаем, что и не безполезно. ЌКо- 
нечно, главнал польза отрицательная: мы знаемъ, какнмъ путемъ обще- 
ство не должно идти, чего именно надо избЪгать. Но между пяодаип 
петровской реформы не вс} и горьки: европейское просвЪщеніе ·ири- 
несло намъ гуманность, принесло опытъ тысячелЬтней жизни, который 
служитъ лучшею опорою нашего собственнаго опыта. Теперь, кажется, 
пора выступить въ новый путь, и мы надфемея, что, выступая, мы не 
кинемъ, какъ лишнее, все, что куплено дорогой цБною». 

Самый характері Петра Бестужевъ рисуеть сяфдующими штрихами: 
‹Безустанная дБятельность, энергическое стремленіс къ ифли, разь ио- 
ставленной, вћра въ себя, въ свое призване, въ возможность все ви- 
дЪть, все обсудить, за всВмһ наблюдать самому -- ВОТЬ отличительныя 
чорты характера Петра. Эти-то черты поражаютъ пренмуцественно по- 
томство: онЪ-то восифваются прозою Ломоносова, Голикова и У стряхова, 
етихами Ломоносова и Пушкина. Велнчіе результатовъ, достигнутых въ 
тридцати-шестил1тіе правленія Петра поистив изумительно, особенно, 
если вспомвимъ, что сотрудники его были только исполнителями ого 
воли, что посл его смерти не нашлось людей. которые могли бы иро- 
хозжать его замыслы, что онъ ветрічаль, если не явное сопротивленіое. 
то глухой ропоть во вефхъ слояхъ общества. Но въ самыхъ-то этих'ь 
ёлестлщихъ качествахъ танлась одна изъ главныхъ причинъ елабыхт, 
єторовнъ дВятельности петровой: вБря только самому себЪ, онъ не при- 
готовиль себЪ наслАдника, да и не готовилъ его; самъ ноутомнмо-дТя- 
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тельный, он требовалт, отъ веһхь подобной же дћятельности, но дТ.я- 
тельности по приказу, по наряду, то-есть, именно той дћятельности, къ 
которой у человћка менће всего лежнть сердце. Слишкомъ—обширная 
и усиленная дӛятельность мЪшала ему вникать въ причины встрћчає- 
маго сопротивленія и изъискивать вӛрнбйшія средства къ отстраненік 
его; торопясь къ цфли, онъ прибћгалъ къ самымъ зэнергическимъ м1. 
рамъ лля уничтоженія препятствіё. При такомъ взглядї, онъ, конечно, 
не могъ дорожить жизнью человфческою, п казни и пытки оыли его 
главнымъ орудемъ’ въ достижении цілей. Намт скажутъ: время было 
жестоко; потребность въ рефоруф ошутительно-необходима. Все такъ: 
но и въ это время не всф правители лично присутствовали въ застЬн- 
қахт, и чтобт найти подобное любопытство въ русской истори, мы 
должны обратиться къ временамъ Грознаго. Да, не даромь Петръ вн- 
‚АЪть въ Грозномъ своего предшественника: вт характер ихъ много 
сходнаго; можеть быть, самая разница въ результатахь объясняется 
тїмъ, что между ними ложить пространство двухъ столФтій, и что Петръ 
нателъ уже подготовленную почву для преобразованій, къ которым» п 
самъ был? больше подготовлентъ. Впрочемъ, есть разница и въ самыхъ 
характерахъ: Иванъ былъ боле мечтатель: натура Петра была реальн%фе». 
Указанные недостатки славянофильской школы отнюдь не должны 
закрывать намъ глаза на положительныя ея стороны. Если она и не 
доказала своих» положеній, если она— что особенно Оросается въ глаза 
по сравненію со школой родового быта—не произвела ничего цифльнаго. 
не выдвинула ни одного лица, заслуги котораго могли-бы равняться съ 
представителями противоположнаго направленія— заслуги ея въ исторн- 
ческой наукћ тЬмъ не менфе весьма крупныя. Исходя изъ того-же по- 
ложеня. что исторя есть выражен! органическаго роста народнаго, 
славянофилы показали, что смћна родового начала началомъ вотчиннымъ 
и государетвеннымһ-признакт елишкомъ виЪшній, что онъ не въ си- 
лахъ ни охватить всей совокупности явленій, ни векрыть другихъ боле 
кардинальных факлоровъ русской истори, что удовлетвориться этимъ 
иризнакомт, невозможно. а необходимо заглянуть въ самую душу народ- 
ную. вскрыть внутреннія начала, руководялия нашею жизнью, потому 
что сказать, что емфна родового быта (Соловьевь) нли гражданскаго об- 
щества (въ смысл отдБльныхл, союзовъ и отдыльныхь лицъ (Чичерпнъ) 
государствомъ составляетъ сущность русской истори—еще далеко не 
значить объяснить силу, создавиую эту исторію. Предъявляя наук? 
новыя треоонанія, . славянофилы не ограничились выработкой одной 
только программы. но первыс-же сдТлали опытъ объяенешя проилаго 
соотвЬтетвенно высказаннымъ требованямъ. 
«Главная п основная ихъ заслуга въ томы, что они отстаивали права 
жизни оть пеикой регламентациг, права народа на своеобразное разви- 
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пе: онп первые заговорили у наст о томъ, что каждый народъ имфетъ 
право посвосму развивать и учрежденія, и даже науку... Словомъ, сла- 
вянофилы хотятъ, чтобы дали жизни свободу развиваться, какъ ей 
угодно, не задерживая и ис понукая ес; они думають, что то и дру- 
гое равна вредно... Народность —вотъ главный лозунгъ славянофиловъ»; 
подъ этим лозунгомъ охотно поднисывается п Бестужевъ. Кели начала, 
на которыхъ они думали построить русскую народность, и не выдер- 
живаютъ никакой критики: если все дальнИннее движепіс науки н опро- 
вергаеть ихъ, то мы должны помнить, что въ учени славянофиловъ 
ҡажно не рішеніс, а поставлевные вопросы: «какъ алхимики, некав- 
шіе золота, создали химію, такъ и славянофялы сами напали на н?- 
“Колько цфльныхъ мыслей, и другихъ побудили своею полемнкою глубже 
вглядфться въ предметъ». Вепомнимь, что вфль и Полевой въ свое 
время тоже не справилея съ задачей, но это не уничтожаеть крупнаго 
эначенія его въ развитін нашей исторической мысли: Въ сферв обше- 
ственной заслуга славянофиловъ еще важнфе: «они первыс указали на 
вопрось, который теперь долженъ лечь во глазЪ үгла—они высказали 
необходимость пекать въ народной жизни и въ до Петровекой Руси 
тысы началу, на которыхъ могло-бы прочнће опереться наше общество. 
Конечно, нечего идеализировать нашу народность, нечего искать въ 
ней любви, емиренін и т. п. качествъ, изъ готорыхъ иныя могугь быть 
только принадлежностью частныхъ лиці, другія даже въ частвыхъ ли- 
цахъ составдяютъ явленія невормальныя, обусловливаемыя извістныЫмт. 
болЬзненвымъ состоянісмъ души; но, съ другой стороны, несправедливо 
также мЬрить нашу народность мБрою греческой или скандинаво-гер- 
манекой, особенно въ общихъ, крупныхъ чертахъ. Но, признавая въ 
общемь боле правды за славянофилами, впрочемь, инстинктивной, мы 
должны сознатьея, что въ отдільныхъ случаяхъ, въ фактахъ, правда 
была по большей части на сторонф ихъ противниковъ». Какъ-бы 
то НЫ было, «будущее ирннадлежитъ славянофиламь, т. е. ихь основ- 
нымъ убфждешямъ, когда эти убЪждешя освободятся отъ лишней при- 
ифеи н отъ гордой замкнутости, способной погубить всякое убфждень, 
какъ-бы оно чисто и честно ни оыло». 


Е. Шмурло. 


(Окончаше слъдуеть). 


_ Джонъ ИнгерФильдь. 


РАЗСКАЗЬ изъ ЖИОНЫ СТАРАГО Лондона Джерома К. Ажерома. 


Йереводъ съ англійскаго Н. Жаринцовой. 


ГЛАВА |. 


Если вы профдете по подземной жкелізной лорогћ до улицы Б%лой 
часовни, а затћмъ въ омнибусї до того м%ста, тдћ онъ останавливается, 
миновавъ столбъ съ сидящей подлћ него торговкой свиными ножками; 
если свернете оттуда въ шумную, үзкую улицу. ведущую къ рік, а за- 
мъ въ еще болБе узкую, съ неизбЪжнымъ трактпромь на одномъ углу 
и лавкой етарьсвщика на другом, —то дойдете до маленькаго. мрачнаго 
кладбища, окруженнато ветхой рфшеткой. ӘдБеь улица кончается, и рялъ 
переполненныхъ нароломъ домовъ замыкасть со већхъ сторонъ пепаль- 
ное мТсто. И бЪдные, закопченные домики и маленькая церковь кажутся 
дряхлыми и утомленными отъ вфанаго гама капризныхт голосовь н 
суеты, которые съ утра до вечера царятъ вокругъ нихъ. Можетъ быть. 
рЪзкій шумъ жизни, неугомонный даже среди бТдности п ляшенй, ка- 
жетея страннымъ для старыхъ каменныхь етЪнтъ. 

заглянув сквозь пфшетку кладбища сеъ той стороны, которая ближе 
къ рЬкЪ, вы увидите поль нью законченнаго церковваго входа (если 
только солнцу удастся раздЪлить пятна евћта отъ пятенъ тЬни въ этомъ 
царств}, томно-сЪраго сумрака) —үзкій и высокій могильный камень: те- 
перь овъ потемнбль и шатается. но когда-то быль оЪлый и стройный. 
Бойда на кладбище и раземотрЬвь высокій памятнику, вы замфтите вы- 
різанныя на немъ слова п фигуры. Насколько можно разобрать, по- 
лустертый рисуноггь изображаеть лежащаго на землЪ человька и другого, 
склонившагося надъ нпмъ. Въ сторон? вырТзапа еше какая-то фигура, но 
теперь невозможно разобрать, что опа изооражала, когда хамень былъ 


— 
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новый. Эго какое-то неясное. продолговатое нятно.—можеть быть ан- 
гель, а можетъ быть просто столбъ. Подь барельефомъ находятся слова: 
«Памяти Джона Ингерфильда н его жены Анны». 

Гели когда-нибудь въ воскресное утро. услыша зовь разбитаго ко- 
локода, вамъ вздумается придти въ маленьхую церковь, вы увидите там. 
нБскозько стариковъ въ старомодныхъ горичневыхъ кафтанахъ съ мӛд- 
ными пуговицами: вс% они собираются по привычкВ подъ тф-же камен- 
ные своды. покрытые пятнами сырости, которые слышали ихъ молитвы 
много 1%5ть тому назадъ. Если послЪ службы вы разговоритесь со ста- 
риками. пока они отдыхают» на мшистомъ фундамент ограды, вы мо- 
жете услышать разсказъ изъ далекаго прошлаго, который я слышалъ отт. 
вихъ когда-то на этомъ самомъ кладбишФ. 

Но вамъ, можеть быть, не охота забираться на конецъ города и 
утруждать себя всей этой возней, а старики, вБроятно, уже такъ устали 
жить н разсказывать, что вы отъ нихъ ничего не добьетесь, хотя-бы и 
хотЬли узнать въ чемъ дфло; поэтому я на всякій случай сообщу вамъ 
70, что слышалъ отъ нихъ. 

Но мой разсказъ не персдасть вамъ полнаго впечатлћнія: зашеы- 
вал все, оставшееся въ памяти, я невольно смотрю на это съ точки 
зрЬвія профессіональнато писателя; тогда какъ старики, передавая мн? 
факты. умственнымъ взоромт видфли т5 лица, о которыхъ разсказывалн. 
чувствовали вновь нити, связывавшія когда-то ихъ жизнь съ жизнью 
тхъ людей, и—подь шумъ окружавшей насъ уличной суеты—присяу- 
шивались въ душВ къ голосамъ тћхъ, кого я не могь слышать, и къ 
отзвукамъ тяжкой жизни и тяжкой смерти, снова приходившей передъ 
ихъ глазами. 

Преден Джона Ингерфильда, владфтеля салотопенныхъ заводовъ на 
берегу рЪки, ниже города, непоконһь вЪковъ отличались упрямствомъ, 
жестокостью и способностью наживать деньги. ЛЪфтопись. вглядываясь 
въ прошлое, упоминаетъ впервые о родЪ Ингерфильдовъ въ лиц силь- 
наго, загор5лаго отъ морекого вВтра, ллинноволосаго человВка, фигура 
котораго просв чиваегь сквозь густую мглу мннувшихъ вфковъ. Пришель 
овъ изъ-за далекаго СВверваго моря. Зовуть его Ингь, или Унгеръ. 
Впервые является Ингъ въ лЬтониси на песчаномъ берегу Портумберланда, 
вь числЪ нфеколькихъ свирфпыхъ на видъ людей. за плечами у него 
двухсторонняя боевая с<Вкира—единственное его достояніе. 

Но упряметвомъ и умфньемъ человфкъ этоть превратиль ничтожное 
д0стоян1е въ богатство. Въ наше время, когда обогащене представ- 
Јаетъ долгую и кропотливую работу, кажется удивительнымъ, какъ боевой 
топоръ обратился въ ругахъ одного человъка въ широмя нивы и мно- 
гочпеленвыя стада. 
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Потомки Инга, вЪроятко, наслћдовали его талантъ къ нажинЪ, потому 
что оогатство рода разростаетея съ быстротой. какая не снится нашим? 
дфаьцамъ. Всф представители рода Инговъ преелфдуютъ одну цёль въ 
жизни: сражаются ради депегъ, женятся ради ленегь, живутъ ради де- 
негь и готовы умереть за деньги. 

Въ дни, когда на рынкахъ Европы цЪнилась выше весго физическая 
сила и сиБлость, веб Пнгерфильды шли въ ряды наемныхъ войскъ 1 
предлагали свою силу и емфлость тёмъ изъ предводителей, кто больше 
платиль. Они требовали хорошаго возпагражденя и не шли безъ ру- 
чательства, что получать деньги; но, заключивъ условіе, отправлялись въ 
бой храбро и спокойно, потому что были стойгіе люди. вірныс своимъ 
үбБжденіямъ. хотя держались не особенно возвышенныхъ взглядов. 

датфмъ настали дни. когда богатства міра предстали алчнымъ гла- 
замъ человфчества за нензвЪданными морями; но доставались они. только 
въ энергичныя, сильныя руки. Туть духъ древнихъ Пормановъ восиря- 
пулъ въ родЪ Ивговт; въ душЪ ихь возродились пфени морскихъ королей, 
и настроили они кораблей п поплыли въ открытыя испанскими море- 
плавателями богатыя золотомъ страны. 

Богатства рода еше увеличились. 

Затімь цивилизащя постепенно проложила новые пути къ обога- 
меню и установила опреліленния, спокойных правила житейской игры. 
Мирный трудъ сталь выгоднће грабежа и насилія, и Ингерфильды за- 
нялись торговлей. Какъ наживать деньги—имъ оыло все равно; различ- 
наго рода дЪятельность была у нихъ не призваніемъ, а только сред- 
ствомъ для достиженя богатства. Они требовали каждую коифйку, на 
которую пмФли право, хотя въ то-же время были справедлиоы--на- 
сколько сами понимали еправедливость—и помнили о сволхъ обязан- 
ностяхъ; иногда эти обязанности выполнялись ими даже съ оттфнкомъ 
героизма. присущаго вебмъ сизьнымъ характерамъ. Преданіс разеказы- 
вастъ, какъ капитанъ Ингерфильдъ, возвращаясь изъ Вестъ-Индіп на 
своемъ корабл, нагруженномъ богатствами, —0о происхождени которыхъ, 
можетъ быть, лучше не разспрашивать подробно, —быль остановленъ въ 
открытомъ морф королевекимъ фрегатомъ. 

Командиръ фрегата посылаетъ къ капитану Ингерфильду парламен- 
тера съ вЪжливой просьбой немедленно выдать ему одного изъ матросовъ, 
существованіе котораго, по н}хоторымъ причинамъ, представляетъ не- 
удобство для правительства; поэтому командиръ фрегата заявляетъ, что 
этотъ матрось долженъ быть выданъ ему и немедленно повёшенъ на реф. 

Һапитанъ Ингерфильдъ вЪжливо отвЪчаетъ, что онһ-Ингерфильдь- 
охотно повеситъ каждаго изъ евоихь матросовъ, который этого заслу- 
живаеть; но что ни самъ король Англіи п никто другой на моряхъ все- 
могущаго Бога не можеть этого еділать безь его согласія. 
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Командиръ королевскаго фрегата отвЪчаетъ, что если указанный че- 
10в$5ъ не бүдеть выданъ ему головою тотчасъ-же, то онъ прину- 
ждень будетъ съ величайшимъ сожалћніемъ отправить капитана Ингер- 
фильда и его судно на дно Атлантическаго океана. 

— Это ему даже необходимо сдЪлать, прежде чЪмъ я выдамъ кого- 
нибудь изъ моихъ людей, —пєредаетъ черезъ посланнаго капитанъ Ин- 
герфильдь и нападаеть на большой фрегать, нападаеть такъ яростно, 
что посл трехъ-часового боя командиръ фрегата находить болће ра- 
зумнымъ снова начать переговоры. | 

Онъ выражаетъ капитану Әнгерфильду свое восхищеніе его искус- 
ствомъ и отвагой и замфчаетъ, что, оправдавъ на дЪлЬ свою славу, ка- 
питанъ Ингерфильдь поступилъ-бы вполнф политично, выдавъ ему, на- 
конецъ, ничтожную причнну раздора и скрывшись со всфми своими 
сокровищами. 

— Скажите вашему командиру, —громовымъ голосомъ кричить вт 
отвЪть на это Ингерфильдъ, который въ эту минуту почувствовалъ, вф- 
роятно, что есть въ мір% вещи болће заслуживаюшія борьбы, чфмъ даже 
деньги, —скажите ему, что «Дикій Гусь» не разъ переплывалъ моря, 
нагруженный сокровищами, и если будетъ на то Божья воля, еще пе- 
реплыветъ не разъ; но что на немъ капитанъ и матросы трудятся ря- 
домъ, сражаются рядомъ и умрутъ рядомъ. 

Посл этого королевсый фрегать яростно аттакуеть разбойничье 
судно и случайно выполняетъ свою угрозу: «Дик! Гусь» съ плескомъ 
опуекаетъ въ воду р$зной носъ и идеть ко дну съ развЬвающимся на 
мачтћ флагомъ и со вс5ми людьми, гордо стоящими на палуб5. И на 
диЪ Антлантическаго океана по сей день лежать они рядомь--капитань 
и матросы--охраняя свои сокровища. 

Әтоть достовърный случай изъ истори Ингерфильдовь доказываеть, 
что хотя они были суровые, жадные люди, цфнили деньги гораздо выше 
чувства и любили холодное прикосновеніе золота болђе, чЪмъ ласку жен- 
шины или ребенка, —но въ глубинЪ души у нихъ таились сЪмена бла- 
городныхъ страстей человћчества; только смена эти не могли разростись 
на голой почв честолюбія, дававшей имъ слишкомъ скудную пищу. 

Джонъ Ингерфильдь былъ типичный представитель своего рода. Иивя 
во времена Георга ПІ, когда Лондонъ началъ быстро разростаться, п 
дая освфщения его понадобилось громадное количество матеріаловъ, Джонъ 
Ингерфильдъ рЬшилъ, что выгодно будеть построить масляный и сало- 
топленный заводъ; дфло не представляло особеннаго удовольствія, но 
должно было принести большой доходъ. 

И вотъ молодой Ингерфильдъ строптъ огромную салотопню п склады 
въ нарождающемся предмБетьи Лондона, за рћкой, гд начинаются пу- 
стынныя поля. Онъ собираетъ вокругъ себя сначала сотни, потомъ ты- 
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сячи рабочихь рукь, вкладываеть въ дфло собственную настойчивость, 
заботливость, ловкость, —и дфло успЪшно разростается. Всю молодость онъ 
трудится, откладываеть прибыль, тратится— и зарабатываеть вдвое. На- 
ступаеть средн! возрасть, и Джонъ Ингерфильдъ самъ признаеть себя 
богатымъ человкомъ. Главная цфль жизни достигнута; собраны груды 
золота, предпріятіе поставлено прочно и не требуеть неотлучнаго над- 
зора хозяина. Пора подумать о второмъ дЪфлЗ въ жизни —о женитьбЬ и 
үстройствЪ дома лично для себя, потому что Ингерфильды всегда были 
хорошими гражданами, достойными отцами и гостепріимными хозяевами, 
у которыхъ домъ блестЬлъ, какъ полная чаша, среди друзей и сосЪдей. 

Джонъ Ингерфильтъ, сидя у себя въ строго меблированной столовой, 
устроенной надъ конторой завода, въ простомъ, но прочномъ креслћЪ съ 
высокой спинкой, медленно пьетъ ежедневный стаганъ портвейна и мыс- 
ленно совВтүется самъ съ собою. 

Какая она должна быть? 

Онъ богатъ и можеть представить выгодныя условія. 

Она должна быть и хороша и молода, достойна украсить своимъ при- 
сутствіемъ роскошный домъ, который онъ устроить для семейной жизни 
въ аристократической части города, далеко отъ вида и запаха салотоини. 
Она должна быть прекрасно воспитана, съ благородными и изящными 
манерами, которыя очаровывали-бы его гостей и дћлали честь ему са- 
мому. КромЪ того, она должна быть изъ хорошей семьи, древняго рода, 
генеологическов дерево котораго достаточно развћЪсисто, чтобы прикрыть 
отъ глазъ общества салотопленные заводы. 

Прочія качества будущей жоны мало интересуютъ Ингерфильда. По: 
нятно, она будетъ добродВтельна и въ достаточной мЪрф набожна, какъ 
полагается воспитанной женщин. Недурно, если у нея будеть мягкій и 
уступчивый характеръ, хотя это не продставляетъ большой важности, — 
во веякомь случаћ, по отношенію къ нему: мужья изъ рода Ингерфиль- 
довъ не такіе люди, чтобы жены могли высказывать передь ними свою волю. 

Рішивъ, какая у него будетъ жена, Джонь Ингерфильдь продолжаетъ 
мысленно обсуждать другую сторону вопроса: кто она будетъ. Онъ пере- 
блраетъ въ умЪ всћхъ знакомыхъ дӛвушекь и по пунктамъ разсматри- 
ва’ тъ ихъ достоинства. Н$которыя изъ нихъ привлекательны, другія 
красивы, третьи богаты; но ни одна не подходитъ вполнЪ къ тщательно 
обдуманному идеалу. Тфмъ не менће, онъ не оставляетъ мысли о же- 
нитьбъ и возвращается къ ней въ промежутки между работой. Вепоми- 
ная пмена знакомыхъ дфвушекъ, онъ записывастъ ихъ въ алфавитномъ 
порядкЪ на отд}льномъ листЪ бумаги, который нарочно приколотъ для 
этой цБли на внутренней сторонЪ конторки. Когда списокь полонъ, и 
въ памяти не находится больше ни одного знакомаго женскаго имени, 
снъ перечитываетъ его сверху до низу п дфлаетъ отифтки карандашомъ 
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противь каждой строчки. Результатомь тшательнаго просмотра является 
рЬшеніе искать жену внф круга своихъ знакомыхъ. 

У Джона Ингерфильда есть товарищь, съ которымъ онъ былъ когда- 
то въ одной школ5; теперь онъ принадлежитъ къ числу тЬхъ свътекихъ 
мухъ, которыя, жужжа, вЪчно носятся въ самомъ избранномъ обществЪ 
и подъ часъ вызывають үдивленіе посторонняго наблюдателя, непони- 
мающаго какъ они туда попали, не отличаясь ни происхожденіемъ, ни 
особеннымһ умомъ, ни богатетвомһ. Случайно встрћтивъ этого знакомаго 
на улвц%5, Джонъ Ингерфильдь беретъ его подъ руку и приглашаетъ къ 
себЪф отобЗдать. | 

Когда они остаются вдвоемъ въ столовой за виномъ и дессертомъ, 
хозяинъ, разбивая пальцами твердый грецкій ор5хь, хладнокровно сооб. 
щаетъ прежнему товарищу: 

— Вилли, я женюсь. 

— Прекрасная мысль; очень радъ слышать, —отвЪчаеть Вилли, менЪе 
интересуясь новостью, чћмъ душистой мадерой, которую онъ съ наслаж- 
деніемъ потягиваетъ изъ дорогого стакана.-Кто она? | 

— Я еще не знаю, —отвЪчаетъ Ингерфильдь. 

Товарищь съ недоумћнівмъ взглядываетъ на ного, не понимая, шутка 
это, или нЪтЪ. 

— Я хочу, чтобы ты нашелъ мв} жену, —спокойно продолжаетъ Ингер- 
фильлъ. 

Вилли опускаеть на столь стакант съ мадерой и съ изумленіемъ 
смотритъ на хозяина. | 

— Съ удовольствемъ помогъ-бы тебЪ, Джонъ, право помогь-бы, только 
честное слово я не знаю ни одной женщины, которую могъ-бы посов%- 
товаты.. Хоть повЪсь, не знаю. 

— Ты видишь многихъ. Я хочу, чтобы ты нашелъ такую, какую 
могъ-бы посовфтовать. 

— Ну, хорошо, мой милый! —оживившись соглашается Вилли.—Я 
никогда не смотрЪлъ на женщинъ съ такой точки зрЪнія, но теперь мн5 
навЪрное удастся встрЪтить самую для тебя подходящую. Я буду с1%- 
дить и сообщу тебЪ, когда найду. 

— Буду тебЪ очень благодаренъ, когда найдешь, — спокойно отвћчаетъ 
Джонъ Ингерфильдъ.— Теперь твоя очередь помочь мнЪ, Вилли: я тебъ 
помогъ однажды, если помнишь. 

— Никогда не забуду, милый Джонъ, —бормочстъ Вилли, слегка сму- 
тившись.—Это было крайне любезно съ твоей стороны, ты спасъ меня 
отъ раззорения... УвВряю тебя, я буду помнить это до самой смерти. 

— Зачфмъ такъ долго2-возражасть Джонъ Пнгерфильдь съ чуть за- 
мутной улыбкой на упрямо очерченныхъ губахъ.—Срокъ векселя въ конць 
слъдующаго мфеяца; можешь возвратить тогда долгъ, п дфло съ плечъ долой. 

4% 


52 Съверный Въстникъ. 


Вилли чувствуетъ, что стулъ подъ нимъ дфлается ужасно неудобнымъ, 
и мадера теряетъ тонкій ароматъ. Онъ смЗется отрывистымъ нервнымъ 
сибуомы/ | 

-- Такъ скоро?.. Ей-Богу, я совсфмъ забыль о срок%! 

-- Хорошо, что я теб8 напомнилъ, —замћчаетъ Джонъ, и улыбка за- 
мФтнТе выступаеть въ складкахъ рта. 

Вилли безпокойно вертится на стул%. 

— Боюсь, мой милый, теб% придется возобновить вексель м8сяца 
на два, на три... Чертовски непріятная штука, но у меня въ этомъ году 
Денегь, просто, въ обр$зъ. Я самъ никакъ не могу собрать того, что 
другіе должны миф. | 

— Очень непріятно, —соглашается его другь,-потому что ми% невоз- 
можно возобновлять вексель. 

Вилли смотрить на него съ тревогой на поблЪянфвшемъ лиц»: 

— Но что-же мнЪ дфлать, если нћтъ денегъ?.. 

Джонъ Ингерфильдъ пожимаетъ плечами. 

— Не хочешь-же ты сказать, Джонъ голубчикъ, что посадишь меня 
въ тюрьму?.. 

— Отчего-же нЪть? ВЪдь другіе сидятъ въ тюрьм%, если не платятъ. 
ДОЛГОВЪ. 

Тревога Вилли усиливается. 

— Но наша дружба!--восклицаеть онъ.—Наша. 

— У меня, мой милый,--перебиваеть его Джонъ Ингерфильдь,-не 
много друзей, которымъ я одолжилъ-бы трпста фунтовъ стерлинговъ безъ 
намфрен1я получить ихъ обратно; и ты, конечно, не въ числ ихъ. Лучше 
сторгуемся,—продолжалт онъ:— найди миъ невЪсту, и въ день свадьбы 
я возврашу тебЪ вексель, можеть быть, еще съ прибавкой нЪфеколькихъ 
соть фунтовъ. Но, если до конца слідуюшаго мЪсяца ты не познакомишь 
меня съ дБвушкой, достойной и согласной быть женою Джона Ингерфильда, 
въ такомъ случаз я отказываюсь продолжить срокъ уплаты. 

Джонъ Ингерфильдъ наполнястъ стаканъ виномъ и любезно подвигаеть 
бутылку гостю, который, однако, вопреки своимъ обычаямъ, не обращает на 
нее вниманія и сосредоточенно разсматриваеть пряжки своихъ башмаковь. 

-- Ты говоришь серьезно?—спрашиваетъ онъ, наконецъ. 

— Совершенно серьезно. Я хочу жениться. Жена моя должна быть 
аристократка по рожденію и восиптанію, молода и обаятельно хороша. 
Я человЪкъ дъловой; мнЪ нужна жена, способная управлять овФтекой сто- 
роной моей жизни. Я такой женщины не знаю и обращаюсь къ тебђ, 
потому что ты вращаешься въ кругу людей, гдҺ се можно найти. 

— Женшина съ требуемыми качествами можетъ быть найдеть затруд- 
нительнымъ согласиться на предложене!— замфчаетъ Вилли съ оттЬнкомъ 
злорадетва. 
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— Ты долженъ найти такую, которая не найдетъ этого затруднитель- 
нымъ,—говоритъ Джонъ Ингерфильдь. 

Вечеромъ Вилли прощается съ хозяиномъ, задумчивый и встрево- 
женный; а Джонъ Ингерфильдь, оставшись одинъ, отправляется на про- 
гулку и долго шагаеть изъ конца въ конецъ между постройками завода. 
Запахъ сала и масла давно уже доставляетъ ему удовольствіе, и пріятно 
смотрВть на правильныя груды бочекъ, облитыхъ голубымъ свЪтомъ луны. 

Проходить шесть недБль. Въ первый день седьмой недфли Джонъ 
Ингерфильдъ вынимаеть вексель Вилли изъ большого шкапа и перекла- 
дываеть его въ ящикъ, назначенный для очередныхъ и спћшныхъ бумагъ. 

Черезъ два дня Вилли пробирается по грязному, липкому двору, 
минуетъ контору, входитъ въ комнаты товарища и съ с1яющимъ видомъ 
хлопаеть Джона Ингерфильда по плечу, не обращая вниманія на его . 
важный видъ. 

-- Нашелъ, голубчикъ! Нашелъ!.. Ну, и трудное было дфло, я тебћ 
скажу: пришлось распрашивать богатыхъ старухъ—а ты знаешь, какъ 
онЬь подозрительны, —-подкупать преданныхъ слугъ, выпытывать подроб- 
ности у друзей дома!.. Честное слово, я могу теперь занять м%сто. глав- 
наго шпіона при двор% короля; уввряю тебя. 

— Какова она? спрашиваеть Джонъ, не переставая писать. 

— Какова? Милый мой, да ты по-уши влюбишься въ нее съ первой 
встрВчи!.. Слегка холодна, быть можетъ, но это тімь лучше, я думаю? 

— Хорошаго рода? —спрашиваетъ снова Джон, подписывая и скла- 
дывая письмо. | | 

-- Насчетъ этого скажу тебћ, что сначала я боялся и думать объ 
усп%х$: это аристократы чистой крови, извъстнаго стариннаго рода. Но 
она разумная дћвушка, а семья теперь б%дна, какъ церковная мышь. 
Знаешь, мы съ ней въ самомъ дћлЪ подружились, и она откровенно при- 
зналась мнВ, что выйдетъ замужь только за богатаго человЪка, кто-бы 
онъ ни былъ. 

-- Это хорошо звучить для начала, —замъчаетъ Джонъ Ингерфильдъ 
съ сухой улыбкой.—Когда мн% предстоить удовольствіе познакомиться? 

— Пойдемь сегодня вечеромъ въ Ковенъ-Гарденскій театръ: она 
будетъ въ ложз у ләди Гидрингтонъ, и я тебя представлю. , 

И воть Джонъ Ингерфильдъ отправляется вечеромъ въ аристократи- 
ческій театръ. Кровь немного быстрће обыкновеннаго обращается у него 
въ жилахь,-хотя не быстрће тфхъ случаевъ, когда онъ идетъ въ доки 
покупать новые запасы сала. Въ театр онъ разсматриваетъ товаръ 
сначала издали и одобряеть его; потомъ знакомится, одобряетъ при бли- 
жайшемъ разсмотрьній еше больше, получаеть приглашение бывать, 
пользуется имъ, ходитъ въ домъ все чаще и чаше--и все больше одоб- 
ряеть р5дкія качества и пригодность товара. 
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Есін Джону Ингерфильду нужна прекрасная свътская машина, то 
онъ, безъ сомнВӛнія, нашель свой идеалъ. Анна Сингльтонъ, единствен- 
ная дочь разорившагося, но очаровательнаго баронета (болће очарова- 
тельнаго въ обществђ, чфмъ дома, какъ ходитъ слухъ)—стройная, вид- 
ная, изящная и прекрасне выдержанная дћвушка. Ея портретъ работы 
Рейнгольда и теперь можно влдфть надь рЪфзной дубовой панелью въ 
одной изъ старинныхъ гильдейскихъ залъ. Лицо замфчательно красивое 
и умное, но выраженіе удивительно гордое и безсердечное. Это лицо 
женщины, которая знаетъ въ жизни только тоску и относится къ міру 
съ презрћніемъ. Въ старинныхъ фамильныхъ бумагахъ, совсфмъ желтыхъ 
отъ времени; есть нћсколько подробныхъ описаній портрета; но авторы 
описаній очень печалятся, что красавица такъ изм$нилась съ годами: въ 
дЬтетвВ они помнятъ у нея совсфмъ другое выраженіе — счастливое и 
ласковое. ВЪроятно, оно вернулось у нея подъ конецъ жизни; потому что 
већ, знавшіс ее впослЪдствіи, не могутъ даже представить себЪ, что лицо, 
которое они видЪли склоненнымъ надъ собой, и лицо насмфшливой, холод- 
ной красавицы на портретЬ-—одно и то-же. А 

Но во время страннаго ухаживанія Джона Ингерфильда у Анны 
Сингльтонъ было именно то выраженіе, которое перенесла на полотно 
кисть сэра Рейнольда; и Джону Ингерфильду оно особенно нравилось. 
У него не было никакихъ нфжныхъ чувствъ въ душЪ, и дћъло только 
упрощалось тфмъ, что и дћвушка была далека отъ всякой сентименталь- 
ности. Онъ предложилъ ей ясный и опредӛленный обмЪиъ товара и она 
вполнф сознательно согласилась на торгь. Для обоихъ было лучше, что 
Анна Сингльтонъ прошла уже черезъ тотъ періодъ юности, когда во- 
ображеніе бываетъ наполнено мечтами о рыцаряхъ и романах». 

-- Нашъ союзъ будеть основанъ на законахъ здраваго смысла, — 
говорить Джонъ Ингерфильдь своей невфет$. 

— Да. Будемъ надфяться, что опыть удается. 


ГЛАВА П. 


Но опыть не удался. Законы природы требуютъ. чтобы мущина 
браль себъ жену и жена отдавалась мужу за пную монету, ч$мъ здравый 
смыслъ. Здравый смыслъ плохой помощникъ въ брачномъ союзБ; есін 
мущина и женщина заключаютъ союзъ, имфя въ кошелькЪ только разум- 
ныя доказательства, то, придя домой, они не имфютЪ права жаловаться, 
когда үсловів окажется невыгоднымъ. 

Когда Джонъ Ингерфильдь просилъ Анну Сингльтонъ быть его женой, 
она нравилась ему не боле остальныхъ предметовъ роскоши, которыми 
онъ обзаводилея въ то-же время. Онъ п не скрывалъ этого, а если-бы 
представился влюбленнымъ, Анна все равно не повфрила-бы ему: въ 
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свои двадцать-два года она научилась многому и считала, что любовь 
только пролетаетъ, подобно метеору, на житейскомъ небЪ, а истинная 
путеводная звЪзда— деньги. У нея въ свое время былъ романъ, который 
она схоронила глубоко въ душЪ, и, чтобы помЪшать духу прошлаго воз- 
стать изъ глубокой могилы, положила сверху тяжелые камни презрфнія 
и равнодушія, какъ это дЪлали многія женщины и до и посл нея. 

Когда-то Анна Сингльтонъ сидфла и размышляла о томъ, что вокругь 
нея дфлается, и удивлялась какъ это все странно и ново. Между тЬмъ 
оно было странно и ново только для нея; для м!ра-же— старо, какъ горы. 
Былъ въ этой истори юноша, и дфвушка, и его жестокіе родители и ея 
богатая соперница, и ихъ любовь, достойная борьбы съ цфлымъ свфтомъ. 
Но вотъ въ ея новый мірь упало письмо, — настоящее, обыкновенное, 
жалостное письмо: «Ты знаешь, что я люблю одну тебя и буду любить 
в$чно. Но отець угрожаетт, лишить меня всзхъ средствъ, а ты знаешь, 
что кромЪ домовъ у меня нФть ничего... Она, пожалуй, недурна, но развВ 
могу я думать о ней, когда я люблю тебя?.. О, зачћмъ, зачъмъ на свФть 
деньги?» Много подобныхъ затруднительныхъ вопросовъ заключалось въ 
письм$, много проклят на судьбу, небеса и прочія обстоятельства и 
много жалости къ самому себЪ. 

Анна Сингльтонъ прочла его до конца, потомъ медленно перечитала, 
выпрямилась во весь ростъ, смяла письмо и съ горькимъ см5хомь бро- 
сила его въ огонь. Письмо вспыхнуло и превратилось въ пепелъ, а она 
подумала, что такъ-же егорбла и ея жизнь. Она еще не знала, что раны 
сердпа иногда залечиваются. 

И когда послЪ этого появился Джонъ Ингельфильдъ со своеобразнымъ 
ухаживаньемъ, говоря только о деньгахъ и ни слова о любви, она по- 
чувствовала довЪр!е къ этому гордому, спокойному челов$ку. Кром% того, 
въ ней сохранилась еще привязанность къ матеріальной сторон жизни; 
пріятно будеть сдћлаться богатой хозяйкой блестящаго дома, устраивать 
объды и вечера, перем$нить затаенную бЪдность отцовскаго дома на 
видную, открытую роскошь. Все это предлагается ей на условіяхъ, какія 
она избрала-бы по собственному желанію. Если-бы вмћстћ съ роскошной 
жизнью ей предложили любовь,—она отказала-бы, зная, что не можеть 
отвЪтить тЬмъ-же. | 

Но для женщины не желать ничьей любви, или не испытать ея — 
двћ совершенно различныя вещи. День за днемъ холодВеть сердце Анны 
Ингерфильдь, и холодћетъ атмосфера богатаго дома. Гости иногда со- 
грфваютъ ее на нЪсколько часовъ, но послЬ ихъ ухода воздухъ кажется 
еше холодн№е. 

Къ мужу Анна старается быть вполнЪ равнодушной и безразличной. 
Но живыя существа, связанныя общимъ существованіемъ, не могутъ быть 
безразличны; даже двЪ собаки на сворћ принуждены думать одна о дру- 
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гой. Мужъ и жена или ненавидять другъ друга или любятъ; испытыва- 
ютъ или удовольствіе, когда бывають вмЪстћ, или скуку. Сила-же доб- 
раго или злого чувства зависить отъ силы связывающей ихъ цӛпи. По 
обоюдному желанію, брачныя пфии въ данномъ случа были прикрЬилены 
настолько слабо, какъ только позволяло прилич!е, и благодатныя послЪд- 
ствія общей, независимости въ домашней жизни выразились въ томъ, что 
отвращеніе жены къ мужу не разросталось за предфлы холодной в%ж- 
ЛИВОСТИ. 

Анна добросов$стно выполняеть условія договора, потому что въ 
семь8 Сингльтоновъ тоже есть свои правила чести. Ея краеота, тактъ, 
очарованіе, вліяніе на другихь-все къ услугамь мужа, все возвышаеть 
его положеніе, удовлетворяетъ и льститъ честолюбію. Она открываетъ 
ему двери, которыя никогда не открылись-бы для него одного; за его 
столомъ собирается общество, которое прежде прошло-бы мимо съ усмЪш- 
кой; его желанія и удовольствія для нея законъ. Во всемъ она усту- 
паетъ съ покорностью жены, старается быть ему пріятной, и молча вы- 
носитъ его случайныя ласки. Все, что включено въ договоръ, будетъ 
исполнено ею буквально. 

Джонъ Ингерфильдъ, со своей стороны, выполняеть обязанности мужа 
крайне добросов%стно, даже болће того—взеликодушно, потому что ему 
лично ея очаровательность не доставляетъ особеннаго удовольствія. Каж- 
дую минуту онъ выражаетъ заботливость, уваженіе и вЪжливость, кото- 
рыя вполн% искренни, хотя основаны на убЪжденін, а не на чүвствћ. 
Каждое ея желаніе исполняется, каждое неудовольствів уважается. Со- 
знавая, что его общество тяжело для жены, Джонъ Ингерфильдъ ста- 
рается даже не досаждать ей своимъ присутствіемъ чаще, Ч5мь необ- 
ходимо. 

Но по временамъ онъ настойчиво спрашиваетъ себя, что онъ вы- 
игралъ женитьбой? Дъйетвительно-ли погоня за свътскимъ обществомъ 
самая интересная игра, какою онъ могъ заняться въ свободные часы? 
И не лүчше-ли было ему въ своихъ комнатахъ на заводћ, надь конто- 
рой, чёмъ въ этомъ блестящемъ домЊ, гдћ онъ кажется другимъ и самъ 
чувствуетъ себя незванымъ гостемъ?.. 

Постепенно въ его сердць складывается чуветво снисходительнаго 
презрфн1я къ женћ. Онъ видитъ, что женщина сущеетво съ нимъ раз- 
личное, и поэтому не можеть уважать ее. Даже пользуясь ея красотой 
и свЪтскимъ тактомъ для своихъ цфлей, онъ презираеть въ ней эти 
качества, какъ орудія слабаго существа. И въ красивой, свфтлой квар- 
тир$ мужь и жена живутъ, какъ чуже, не желая даже узнать другъ 
друга поближе. Онъ никогда не говорить ей о своихъ намЪреніяхъ и 
заводскихъ дЪлахъ, она никогда не спрашиваетъ. 

Чтобы вознаградить себя за потерю времени въ аристократичеекихъ 
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домахъ, Джонь Ингерфильдь дӛлаетея болһе требовательнымъ на завод$; 
сурово обращается съ рабочими, становитея жестокимъ кредиторомъ и 
жаднымъ дльцомъ, стараясь выжать изъ каждаго все, что можеть, чтобы 
дЬлаться богаче и тратить больше на жизнь, которую онъ съ каждымъ 
днемъ находить все болће утомительной и скучной. 

И штабели бочекъ на огромномь двор все увеличиваются: суда и 
баржи, нагруженныя саломъ, тянутся безконечными рядами по грязной 
РЪЕЪ, а вокругь фабричныхъ котловь копошатся, пот5я, озаренныя 
огнемъ печей, словно фантастическія фигуры, тысячи рабочихь, мЪшая 
кипящее сало и превращая его въ золото. 

Такъ продолжается до одного жаркаго лёта, когда на дальнемъ во- 
сток вылетаетъ изъ своего гиЪзда чтө-то гадкое, черное, злое... Оно 
направляется на западъ, несется черезъ всю Европу, достигаеть Англ и, 
Лондона... Пролетая надъ Темзой, замъчаетъ застроенное, заселенное, 
неопрятное предм%стье, одобряетъ насыщенный жиромъ, зловонный воз- 
духъ и опускается здћсь на жительство. | 

Имя его—Тифъ. 

Сначала онъ прячетея, незамӛченный, но скоро, отьбвшись на под- 
ходящей пищз, которой вдоволь находить вокругъ себя, и, не желая бо- 
фе скрываться, онъ смфло подымаеть отвратительную голову. При видЪ 
этого, бФлая фигура Ужаса бросается вдоль дороги, какъ вЪтеръ огибаеть 
закоулки, плачетъ, кричить, пролетаеть по заводу, врывается въ контору 
Джона Ингерфильда и еообщаетъ страшную в%сть. 

Впродолжени н$сколькихъ минуть Ингерфильдъ молча, не трогаясь 
съ м%ста, обдумываеть новость. Потомъ садится на лошадь и вихремъ 
скачеть домой, на другой конецъ города. 

Въ роскошныхъ сБняхъ онъ встрӛчаеть жену и, остановившись, из- 
дали обращается къ ней спокойнымъ голосомъ: 

— Не подходите ко мн% близко. За рВкой появился пятнастый тифъ, 
а заразу, говорятъ, можеть перенести даже здоровый человфкъ. Вы-бы 
лучше узхали изъ Лондона на иЪсколько недфль къ отцу. Когда все 
кончится, я за вами пріфду. 

Онъ обходить далеко вовругь Анны и быстро взбЪгаетъ по широкой 
ЯВстниц$. Поговоривъ наверху со своимъ слугой, снова спускается 
внизъ, вскакиваетъ на сЪдло и мчится обратно. 

Черезъ минуту Анна Ингерфильдь входить въ комнату мужа и вп- 
дить, что слуга укладываеть его чемодань. 

— Куда вы это отвезете?--спрашиваеть она. 

— На заводъ, сударыня. Мистерь Ингерфильдь останется тамъ на 
несколько недзль. | 

Анна выходить въ огромную, пустую гостинную, опускается въ глу- 
бокое кресло и задумывается. 
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Вернувшись въ предм$стье, Джонъ Ингерфильдь находить, что не- 
счастье значительно разрослось за время его короткаго отсутетвія. 

Подгоняемый невБжествомь и паникой, питаясь бфдностью и грязью, 
какъ огонь несется бичъ по Зарћчью. ТлЬя нЪеколько дней въ неиз- 
вВстности, онъ прорвался теперь болфе чЪмъ въ пятидесяти м%стахъ 
сразу. За послЬдній часъ нЪсколько разбочихъ свалились замертво на 
самомъ заводЪ, стоя у котловъ, 

Паника растетъ. Мужчины п женщины срываютъ съ себя одежду и 
съ трепетомь пщутъ на тлф багровыхъ пятенъ; видя ихъ— или вообра- 
жая, что видять--они полураздфтые выбЪгаютъ изъ домовъ и съ воп- 
лями отчаянія бЪгутъ по улиц, не зная куда. ВетрВбтившись въ узкомъ 
переулкЪ, люди отскакиваютъ другь отъ друга, боясь пройти близко и 
заразиться. Мальчикъ наклоняется, чтобы почесать ногу, —поступокъ въ 
обыкновенное время не заслуживаюшій никакого внаманя,—но теперь 
въ одно мгновене всф бросаются отъ него прочь, сильные давать сла- 
быхъ и Малых». 

ДФло происходить въ ТА дни, когда не существуеть еще правильно 
организованныхь средствъ для борьбы съ болфзнью. Есть въ городБ доб- 
рые люди и см$лые руки, но они не знають другъ друга, а порознь 
слишкомъ слабы, чтобы бороться съ такимъ сильнымъ врагомъ. Есть 
даже больницы и общины милосердія, но онф сосредоточены въ центрБ 
города, такъ-какъ устроены купцами и гражданами только для чиновъ 
своего общества. ЗарЪчное предмЪстье, никому не принадлежащее. 
представляющее никому не интересный фабричный мірь, должно бороться 
само за себя. 

Джонъ Ингерфильдь пробуеть возстановить хладнокрове среди обе- 
зумЪвшаго населеніл. Стоя на крыльц5 своей конторы и обращаясь ко 
всей толп рабочихъ, какую могъ собрать наскоро, онъ старается объ- 
яснить имъ опасность безумнаго страха и внушить необходимое спо- 
койстве. 

— Мы должны мужественно встрЪтить несчастье, мы должны упор- 
но бороться съ б}дою! говорить онъ зычнымъ, все покрывающимъ го- 
лосомь, который не разъ помогаль Ингерфильдамъ на поляхъ сраженій 
и въ борьб$ съ бушующими волнами.— Не должно быть среди насъ 
трусливаго себялюбія, нельзя отчаяваться до потери смысла и сознанія. 
Если намъ суждено умереть—умремъ; но съ Божьей помощью можемъ 
спасти многихъ. Во всякомъ случаЪ, будемъ держаться вмЪстћ и помо- 
гать другъ другу. Я останусь съ вами и сдБлаю все что могу. Никто 
изъ моихъ людей не пострадаетъ отъ недостатка помощи. 

Джонъ Ингерфильдь перестаеть говорить, и пока переливы его мо- 
гучаго голоса раскатываются и замирають надъ толпой, изъ-за его пле- 
ча раздается другой, мягкій и н5жный, но увфренный голосъ: 
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-- Я тоже останусь съ вамп и буду помогать моему мужу. Я буду 
ухаживать за вашими больными п постараюсь облегчить ихъ страдания. 
Мужъ мой и я чувствуемъ ваше горе. Можеть быть, вс вмфстВ мы и 
побЪдимь врага, если будемъ смфлы и торопливы. . 

Ажонь Ингерфильдь оборачивается, удивляясь своему бреду и думая 
увидЪфть пустой воздухъ. 

Она встрЪчаетъ его взглядъ и тихо кладетъ руку ему на плечо. Въ 
первый разъ въ жизни эти люди понимають другь друга. Они не го- 
ворять ни слова,—для словъ нЪтъ мста теперь. Надо приниматься за 
дЪло не теряя ни минуты. 

Анна хватается за работу съ жадностью женщины, которая давно 
не нспытывала наслажденія труда. Джонъ видитъ, какъ она быстро спу- 
скается съ крыльца, проходитъ въ толпу, спрашиваетъ, утЬшаетъ и тихо 
уговариваеть пораженныхъ страхомъ и удивленіемъ людей, —и думаетъ: 
нмФеть-ли онъ право оставить ее здћеь, гдЪ она рискуетъ жизнью ради 
его людей? И можетъ-ли удержать ве оть такого поступка, разъ она 
пришла сама?— потому что въ эту минуту у него рождается мысль, что 
Анна не собственность его; что онъ и она равные люди, пришедшіс 
сюда на зовъ общаго Учителя, и хотя имъ легче будетъ работать вмВетв, 
но приказывать одинъ другому и останавливать другь друга они не 
могутъ. 

Все это еще неясно и безсознательно представляется его уму; По- 
ложеніе слишкомъ ново и неожиданно. Онъ въ такомъ недоумћніи, какъ 
мальчикъ въ сказкЪ, вокругь котораго вс цвЪты и предметы, раньше 
нисколько не привлекавшіе его вниманія, вдругъ заговорили. 

Разъ только онъ вполголоса предупреждаетъ Анну объ опасности, но 
ова просто отвфчаеть: «Я буду помогать имъ, Джонъ, вфдь они наши 
рабочіе»,-и онъ больше не останавливаеть ее. 

У Анны истинная женская способность ухаживать за больными, и 
умъ замъняетъ ей опытность. Заглянүвъ въ два-три грязныхъ логовища, 
гд живутъ рабочіе, она видить, что для того, чтобы спасти людей, надо 
прежде всего извлечь ихъ оттуда, и она рфшаетъ немедленно превра- 
тить большое свЪтлое зданіе конторы въ больницу. Выбравъ нЪеколько 
женщинъ для помощи, Анна немедленно принимается за устройство гос- 
питаля. Толетыя конгорскія книги и счеты вдругъ теряють все свое зна- 
чевіе; съ ними обращаются какъ съ томиками заурядныхъ стихотворе- 
ній. Служащіе останавливаются, пораженные необъяснимымъ вмша- 
тельствомъ женщины, и растерянно глядятъ на нее, но она замЪчаетъ 
ихъ бездВйстве и сейчасъ-же заставляетъ работать, разрушая ими-же 
созданный храмъ. Анна отдаеть приказан!е мягко п тихо, даже съ лас- 


ковой улыбкой, но почему-то никому не приходить въ голову ослу- 
шаться. 
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Джонъ— упрямый, властный чаловћкъ, къ которому обращаются только 
съ робкой просьбой, который впродолженіе девятнадцати лфтъ, съ тЬхъ 
порь какъ оставиль школьную скамью, не слышалъ приказанія и вся- 
кую попытку къ этому счель бы нарушенемъ законовъ природы, — 
вдругъ замфчаетъ, что бъжитъ самъ по улиц въ аптеку; на секунду 
онъ замедляетъ шагь, спрашиваеть себя, почему онъ это дМмаеть?- 
вспоминаетъ, что ему такъ приказали и веліли спьшить обратно; удив- 
ляется, кто ·смЬлъ ему приказывать? —–вспоминаетъ, что это Анна, и, не 
зная что думать, бЪжитъ дальше. Потомъ спфшить обратно; слышитъ 
похвалу за быстро исполненное порученіе и испытываеть неожиданное 
чувство довольства собой. Потомъ получаетъ новое порученіе въ дру- 
гое место, съ приказаніемъ точно передать важное распоряженіе, и 
сейчасъ-же отправляется. На полъ-пути его вдругъ охватываетъ страш- 
ное безпокойетво: онъ хот8лъ повторить въ ум приказаніе, и оказы- 
вается, что забыль его. Испуганный, онъ останавливается на дорогћЬ и 
думаеть--не отдать-ли собственное приказаніе, какое окажется нужнымъ 
на мстЬ? Но съ тревогой рЪшаетъ, что этого нельзя. Въ эту секунду, 
къ великому удивленію и радости, ему неожиданно приходить на па- 
мять каждое слово, какое ему велфли передать, и онъ бросается дальше, 
повторяя на ходу приказаніе много разъ, чтобы снова не забыть его. 

И черезъ нћсколько минутъ на б%дной и опустӛвшей улиць происхо- 
дитъ странное событе, какого никогда и никто прежде не видалъ: 
Джонъ Ингерфильдь см$ется. 

Да, Джонъ Ингерфильдь, владӛтель салотопенныхъ заводовъ въ за- 
ріӛчной части Лондона, спЪшно шагая по «кривому переулку», вдругъ 
останавливается, шепчеть что-то, не отрывая глазъ отъ земли,—и смћется. 

Маленькій мальчишка, который впослдствіи разсказывалъ объ этомъ 
событін до конца своей жизни, тоже останавливается въ изумленін на 
улицЪ, видить Джона Ингерфильда, слышитъ какъ тотъ смфется, бъжитъ 
во всю прыть домой сообщить удивительную новость матери и получаетъ 
отъ нея добросовфетную трепку, за то что «смћЪетъ лгать». 

Весь день Анна работаеть безъ отдыха. Джонъ помогаетъ ей и 
только иногда, отъ усердія, мфшаетъ. Къ вечеру временная больница 
устроена, приготовлены уже нЪсколько кроватей, и већ заняты. Когда 
наступаеть ночь и сдћлано все, что можеть быть сдфлано въ одинъ день, 
Анна и Джонъ идутъ въ его прежнія комнаты надь конторой. 

Джонъ вводить Анну съ нћкоторымъ сомнніемъ, потому что эти 
комнаты нисколько не похожи на ихъ домъ въ аристократической улиц». 
Онъ подвигаетъ ей кресло къ камину и просить отдохнуть, а самъ по- 
могаетъ экономкЬ накрыть столъ къ ужину, потому что старуха, ни- 
когда не отличавшаяся особеннымъ умомъ, окончательно растерялась 
поелф всЪхъ событій тревожнаго дня. 
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Взглядъ Анны слфдитъь за Джономъ, пока онъ хозяйничаетъ: можеть 
быть здћсь, гдь проходила его дЪЙйствительная жизнь, онъ больше по- 
хожъ на самого себя, чфмъ среди непривычной свътской обстановки? 
Можеть быть въ безъискусственной, простой жизни онъ совсЬмъ иной?.. 
И Анна удивляется, какъ она прежде не замЪчала, что онъ красивый 
и хорошо сложенный мужчина. Онъ далеко не старъ. Можетъ быть, это 
шутка мягкаго освһценія--но онъ почти молодъ!.. Однако, почему-же 
ему въ самомъ дЪл%, и не казаться молодымъ? Ему только тридцать 
шесть л8тъ. И Анна удивляется, отчего она считала его всегда ножи- 
зымъ челов} комъ. | 

Надъ каминомъ висить портреть одного изъ предковъ, того Ингер- 
фильда, который предпочель погибнуть въ борьбЪ съ королевскимъ фре- 
гатомъ, Ч5мь выдать одного изъ своихъ людей. Анна сравниваеть лицо 
погибшаго капитана съ лицомъ Джона и находить большое сходство. 
Положивъ голову на спинку кресла и глядя изъ подъ полу-опущенныхъ 
вӛкь на портретъ, она словно слышить отвфть капитана Ингерфильда 
командиру королевекаго фрегата, а затфиъ слова, сказанныя нЪеколько 
часовь тому назадъ. «Я останусь съ вами и сдьлаю все, что могу. Никто 
изъ моихъ людей не пострадаетъ отъ недостатка въ помощи». Она вн- 
дить, какъ Джонъ придвигаеть къ столу два кресла, п свфтъ падаетъ 
на его лицо. Анна осторожно разсматриваеть черты... Лицо вырази- 
тельное, увБренное, красивое, почти благородное. АннЪ приходить въ 
гөлову вопросъ,—смотрЪло-ли это лицо на кого-нибудь съ нЪжностью? 
При этой мысли у нея неожиданно сжимается сердце; она рВшаеть, что 
этого никогда не могло быть но тАмь не менће старается представить 
себБ строе глаза и упрямый ротъ улыбающимися; признается въ душ%, 
что: желала-бы увидЪть на этомъ лицф ласку и улыбку — просто такъ, 
ради любопытства--и спрашиваеть себя, увидитъ-ли когда-нибудь. 

Она стряхиваетъ съ себя задумчивость, когда Джонъ, чуть улыбаясь, 
говорить ей, что ужинъ поданъ; они садятся другь противъ друга, п 
ужинъ проходитъ въ странномъ смущеніи. 

Съ каждымъ днемъ работа становится тяжел%е; день за днемъ врагъ 
растетъ, усиливается, побБждаеть; и день за днемъ Джонъ Ингерфильдъ 
и Анна чувствують себя ближе другь къ другу. Ей приятно, въ минуту 
усталости, поднять голову оть работы и увпдіть его недалеко отъ себя; 
радостно среди тревоги и стоновъ различать его сильный, низкій го- 
лосъ. А Джонъ слЬдитъ за тонкой, красивой фигурой, подходящей то 
къ умирающимъ, то къ плачущимъ; глядитъ на бфлыя руки, мелькаю- 
шія за тяжелымъ трудомъ, и на чудные глаза, проникающіе въ душу 
несчастныхъ; слышить, какъ ея сввтлын, мягкій голосъ радостно зву- 
чить съ выздоравлпвающими, ут5шасть безутЬшныхъ, ласково приказы- 
ваетъ, умоляетъ.... И въ голову ему приходятъ странныя, новыя мысли 
относительно женщинъ, особенно относительно этой одной женщины. 
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Разбирая, кагъ-то, въ ящик старыя вещи, Джонъ Ингерфильдъ слу- 
чайно находить библію съ раскрашенными картинками. Онъ тихо пе- 
релистываетъ страницы, невольно вспоминая давно прошедшіе вечера п 
самого себя мальчикомъ. Надъ одной картинкой онъ останавливается и 
долго смотрить на группу ангеловъ; въ лиц одного изъ нихъ онъ на- 
ходить сходстве съ нею. И неожиданно у него мелькаеть мысль: какъ 
хорошо было-бы склоннться къ ногамъ такой женщины и поцфловать 
ихъ! И при этой мысли Джонъ Ингерфильдъ краснеть какъ юноша. 

Такъ на почвЪ челов ческихъ страданій распускаются цвъЪты радо- 
сти и любви и, въ свою очередь, роняють сфмена безконечной жалости 
къ людямъ, потому что въ Божьемъ мір все имфетъ благую цфль. Ду- 
мая объ Анн%, Джонь становится ласковће, добрЪе; чувствуя ‹присут- 
ствіе друга, ея душа становится полнђће и шире. 

Каждое пригодное зданіе на заводћ превращено въ больничную па- 
лату, и госпиталь открытъ для вефхъ, потому что Джонъ п Анна вефхъ 
людей считають близкими. Штабели бочекъ сплавлены по рЪкЬ пли 
убраны куда нибудь, словно видъ масла и сала слишкомъ ничтоженъ въ 
настоящее время, и мфето, занимаемое пми, важнће чфмъ золото, въ 
которое они превратятся впослӛдетвін. 

Дневная работа для нихъ легка: посл нея предетоитъ вечеръ, когда 
они будутъ отдыхать вдвоемъ въ простой столовой. Впрочемъ, посторон- 
ній зритель, увидђвъ ихъ въ этой комнат, могъ-бы подумать, что имъ 
скучно: они какъ-то стфеняются другь друга и очень мало говорятъ, 
боясь дать волю словамъ и высказать то, что у оббихъ на душ%. 

Въ одинъ пзъ такихъ вечеровъ Джонъ вспомннаеть, что его старая 
кухарка хорошо приготовляла когда-то сладыя кольца къ чаю; гово- 
рится это не изъ любви къ самимъ кольцамъ, а только для того, чтобы 
вызвать какое нибудь замћчаніе Анны и услышать ея голосъ. 

А голосъ Анны слегка дрожитъ—какъ будто-бы сладгія кольца къ 
чаю представляютъ щепетильный вопросъ—когда она отвфчаетъ, что 
пробовала ихъ и тоже одобряетъ. 

Но Джону всегда говорили, сколько энъ помнить, что далеко не каж- 
дый умТеть печь эти кольца; что пекусство это передается чуть-ли не 
изъ поколфня въ поколішіе; онъ сомнфваетея — очень мягко и почти- 
тельно--0 томъ-ли печеньи она говорить? Можетъ быть, она думаетъ о 
сдобныхъ щотландекихъ булочкахъ? 

Но Анна съ негодованіемь отвергаеть подобное подозр%ніе; она пре- 
красно знаетъ разницу между шотландекими булочками и еладкими коль- 
пами къ чаю; она можетъ даже сейчасъ доказать это, сойдя въ кухню 
и приготовивъ нћеколько колець на его глазахъ. Онъ согласенъ пока- 
зать ей, гдЪ кухня и гд} найти все что нужно? 

Да, Джонъ согласенъ. Онъ беретъ со стола свЪчу п провожаеть Анну 
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сначала въ сни, а потомъ свободною рукой неловко беретъ тонкую руку 
Анны и сводить ее внизъ по узкой лӛетниц5 въ кухню, освћщая дорогу 
высоко поднятой свЪчей. 

Уже поздній вечеръ, и старая экономка спитъ въ своей комнат}. 
При каждомъ скрип ступенекъ Джонъ и Анна останавливаются и при- 
слушиваются, не разбудили-ли старуху; но все тихо, и они пробираются 
дальше, улыбаясь и спрашивая другь друга съ полупритзорнымъ и по- 
луискреннимъ страхомъ, что сказала-бы почтенная дама, если-бы про- 
снулась и застала пхъ здЪеь. 

Они находять кухню, слфдуя скорТе указаніямъ добродушнаго кота. 
чмъ благодаря знакомству Джона съ устройствомъ его собственнаг.. 
дома. Анна сгребаетъ въ кучу догораюшіе въ печкЬ угли, прибавляет: 
новыхъ и освобсждаетъ столъ для работы. Она, пожалуй, не могла-бы 
объяснить хорошенько, для чего ей понадобилось присутствіе Джона г 
какую онъ можеть принести пользу: онъ не имфеть ни малЪйшаго по- 
нятія «ГДЪ найти все что нужно»; муку онъ разыскиваеть между посу- 
дой, въ шкапу, а когда его просятъ найти скалку, чтобы раскатать 
тӛісто, и точно описывають, какого она должна быть вида и для чеги 
употребляется,—онъ возвращается ность долгихъ понсковъ съ мЪднымт, 
пестикомъ отъ ступки. Анна см$фется надъ нимъ, но, кажется, она и сама 
мало помнить по части кухоннаго хозяйства, потому что только тогда, 
когда ея руки покрыты слоемъ муки, ей приходить въ голову, что она 
не догадалась сдфлать самаго главнаго: завернуть рукава. 

Она спрашиваетъ Джона, не можетъ-ли онъ помочь ей, и протяги- 
ваетъ ему сначала одну, потомъ другую руку. Джонъ ужасно неловокт. 
но она стоить терпӛливо и молча. Онъ очень медленно отгибаеть чер- 
ные рукава и завораливаеть ихъ дюймъ за дюймомъ, обнажая бЪлыя 
руки. Сотни разъ видаль онъ прежде эти круглыя, білыя руки, обна- 
женныя до плечь и покрытыя сверкающими драгоцънностями, — но нг 
разу не замфчалъ ихъ удивительной красоты. У него является страстное 
желаніе почувствовать эти руки вогругъ своей шеи, но онъ осторойнс 
продолжаеть заданную ему мучительную работу, боясь оскорбить Анну 
прикосновеніемъ своихъ дрожащихъ пальцевъ. 

Очна благодарить его п извиняется, что доставила ему столько хло- 
потъ; онъ бормочеть въ отвЪть какія-то незначущіл слова п продол: 
жаетъ стоять рядомь, какъ растерянный, въ глупомъ молчанін, не сводя 
съ нея глазъ. Анна, повидимому, находитъ, что тфето для сладкихъ ко- 
лецъ къ чаю можно вполнБ удобно мъепть одной рукой, потому что 
другая лежитъ у нея рядомъ на столЪ и ничего не дӛлаеть; легла она 
случайнымъ образомъ недалеко отъ руки Джона, что Анна могла-бы за- 
мЪтить и сама, не будь ея вниманіе такъ приковано къ работЪ. 

НеизвЪстно, откуда у важнаго, трезваго, ділового человћка взялись 
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вдругъ манеры, какія оппсываютъ въ романахъ: но только онъ неожи- 
данно опускается на колни и начинаетъ съ жаромъ цфловать покрытую 
мукой тонкую руку. Въ слЬдующую минуту другая рука ложится вокругъ 
его шеи, и Джонь чувствуетъ на губахъ поцфлуй. Раздфлявшая ихъ 
етіна отчужденія рушится и уносится прорвавшимися волнами искрен- 
ней любви. | | 

Съ этимъ поцфлуемъ они вступаютъ въ міръ, доступный не каждому. 
Жизнь въ этомъ мір, полная самоотверженія и нравственной чистоты— 
странно-прекрасна; можеть быть слишкомъ прекрасна и чиста, чтобы 
долго оставаться незатуманенной среди житейскаго мрака. 

Кто зналъ ихъ въ эти дни, говорить о нихъ вполголоса, съ оттЪн- 
комъ благоговЬӛнія, будто при воспомпнаніи ему чудится сіяніе вокругъ 
ихь лицъ, будто слова ихъ звучать для него п понынћ нёжнЪе всБхъ 
звуковъ земли. 

Они никогда не устають, никогда не отдыхають. День и ночь хо- 
ДЯТЬ они въ пораженномъ страданіемъ уголкЪ міра и всюду приносятъ 
съ собой облегченіе, отдыхъ и покой. 

Наконецъ, язва—какъ насытившійся дикій зв5рь — медленно Үпол- 
заетъ въ свою берлогу. Люди могуть поднять ослаб8вшую голову, осмо- 
тр$фться и вздохнуть. 

Въ эти дни всеобщаго облегчен!я, возвращаясь однажды съ особенно 
продолжительнаго осмотра выздоравливающихъ, Джонъ чуветвуеть лег- 
кую усталость во вефхь членахъ и ускоряетъ шагь, чтобы добраться 
поскорТе домой и отдохнуть. Анна спитъ, пользуясь свободнымъ часомъ 
посл многихъ безсонныхъ ночей, и Джонъ, не желая ее тревожить, 
идетъ въ столовую и опускается въ кресло передъ каминомъ. Каминь 
затолленъ, но въ комнать, какъ будто, холодно. Джонъ прибавляетъ 
дровъ, и черезъ минуту пол5нья пылаютъ еще ярче, окруженные рас- 
каленными угольями. Онъ садится вплотную передь каминомъ, ставить 
ноги на рішетку и долго держитъ надь огнемъ протянутыя руки. Все- 
таки холодно. 

Приближается вечеръ, и сумракъ наполняетъ комнату. Джонъ ма- 
шинально замћчаетъ, какъ быстро пдетъ время. Онъ ни о чемъ не ду- 
маеть, но вдругь слышитъ подлћ себя чей-то голосъ... Одпообразный, 
медленный голосъ, хорошо знакомый Джону, но онъ никакъ но можетъ 
припомнить, кто такъ говорить. Онъ не старается повернуть голову п 
посмотрћть—ему лЪнь—но продолжаеть въ дремотБ прислушиваться къ 
звукамъ... Воть кто-то приказываеть взять сто девяпосто четыре бочки 
сала и поставить већ одна въ другую. Но это невозможно! — жалобно 
возражастъ монотонный голоеъ.—ОнЪ не войдутъ одна въ другую, не- 
зач}мъ пхъ н вдавливать.. Воть видите, веБ разсыпались... катятся!.. 
Голоеъ звучить капризнЪфе, рЪзче: — Ахт, зачімъ они прлказываютъ, 
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когда это немыслимо? Разв можно настаивать на такой глупости?.. Это 
какіе-то сумасшедшіе!.. ` 

Блругь Джонь узнаетъ: это его собственный голосъ. Онъ вскаки- 
ваеть и дико осматривается, стараясь понять гдф онъ. Мучительнымъ 
усиліемъ воли удерживаеть онъ сознаніе, готовое снова ускользнуть, и 
соображаеть, въ чемъ дћло. Лишь только къ нему является способность 
владфть собой, онъ быстро крадется вонъ изъ комнаты и спускается по 
алЪстниц$. Въ сіняхь онъ останавливается и прислушивается. Ни звука. 
Во всемъ домЪ тишина. Онъ подходить къ лфстницф, ведущей въ кухню, 
и тихонько кличеть экономку; старуха ворчить и тяжело взбирается 
на ступеньки. Держась отъ нея подальше, Джонъ шопотомъ спраши- 
ваеть гдЪ Анна. Женщина отвфчаетъ, что Анна въ госпитал$. 

— Скажите ей, когда она вернется, что меня неожиданно вызвали 
по дфлу —быстрымъ и тихимъ голосомъ говорить Джонъ.—Я буду въ 
отсутствии нБсколько дней. Скажите ей, чтобы она немедленно оставила 
этоть домъ и вернулась въ городъ; здћеь теперь уже обойдутся безъ нея, 
Скажите непрем$нно, чтобы она сейчасъ-же вернулась домой. Я къ ней 
туда прі5ду, когда кончу дфла. 

Онъ направляется къ выходу, но останавливается и оглядывается 
еше разъ. 

— Скажите ей, что я умоляю ее не оставаться здфсь ни часу 
больше. Теперь уже незачфмъ сл5дить, већ выздоравливаютъ, и остав- 
шуюся работу каждый можеть сдфлать и безъ нея. Скажите ей, что она 
должна Бхать домой сегодня-же вечеромъ. 

Старуха, слегка удивленная его горячностью, обфщаетъ все передать 
въ точности и скрывается .въ кухню. Джонъ береть со стула пальто и 
шляпу и еше разъ подходитъ къ двери. Въ эту секунду она отворяется 
И ВХОДИТЬ Анна. 

Онъ отскакиваетъ въ тфнь и замираеть, прижавшись къ стБн%. 
Анна зоветъ его, сначала со см%хомь, потомъ съ сомнћніемъ въ голос%: 

-- Джонъ! Джонъ, дорогой... Разв это не ты? Отчего ты молчишь?.. 
РазвЪ тебя тамъ н%Ътъ?.. 

Онъ удерживаеть дыханіе и еще глубже прижимается въ темный 
үголъ. Анна, думая, что ошиблась въ густыхь сумеркахъ, проходить 
мимо и подымается по лЬстницћ. Тогда онъ украдкой приближается къ 
двери и безшумно выходить на мокрую отъ дождя пустынную улицу. 

Черезъ нфеколько минутъ старая экономка взбирается во второй 
этажъ и передаетъ хозяйкЪ порученіе Джона. Анна находитъ его непо- 
нятнымъ и пристаеть къ старух съ разспровами, но ничего не можеть 
добиться и отпускаетъ ее. 

Что это значить? Какое «лфло» могло вызвать Джона, когда онъ 


воть уже десять недфль ни разу даже не произносиль этого слова? И 
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ушелъ такъ неожиданно, оставивъ ее безь обьясненій, безь поцфлуя'.. 
Но воть она вспоминаетъ, какъ увидёла. его нЪсколько минуть тому 
назадъ въ сћняхъ, а онъ спрятался и не отозвался на ея зовъ... 

Правда сильной волной врывается въ ея сознаніе, и сердце больно 
сжимается. Анна живо завязываеть ленты шляпы, которую собиралась 
уже снять, спускается въ сфни и выходить изъ дома. Она спьшить кь 
единственному доктору, который живеть здЪсь, за рӛкой, и быль ихъ 
главнымъ помощникомъ въ самый разгаръ эпидеми. 

Не ум$я притворяться, старикъ-докторъ встрћчаетъ Анну съ зам%- 
шательствомъ, которое яснће словъ выдаеть истину. Онъ начинаетъ 
шагать изъ угла въ уголъ и сурово выкрикиваетъ отрывистыя фразы. 

Почемъ онъ знаетъ, гдЪ теперь Джонъ? Кто сказалъ ей, что Джонъ 
боленъ? Такой здоровый, сильный мужчина!.. Әто она работала черезъ 
силу и начинаетъ бредиты Ей необходимо фхать сейчась-же домой, въ 
городъ, иначе она дЪйствительно заболФеты.. 

Анна молча ждеть, пока онъ кончитъ, и потомъ тихо говорить: 

— Если вы мн% не скажете, я должна буду узнать черезъ другихъ, 
вотъ и все. 

Она владеть свою маленькую руку на грубую лапу доктора и — не 
смотря на застћнчивость глубоко любящей женщины — ловко заставляетъ 
его выдать все, что онъ обфщалъ сохранить въ тайнћъ. ЗатЬмъ она 
быстро уходитъ, на обращая уже вниманія на слова старика, который 
умоляеть ее «не тревожить больного и подождать хоть до завтра». 

Джонъ лежитъ какъ пластъ, пересчитывая въ бреду безконечныя 
бочки сала; Анна сидить рядомъ, ухаживая за своимъ послЁднимъ боль- 
нымъ. Онъ часто зоветъ жену по имени, тогда она беретъ его пылаю- 
щую руку, держитъ въ своихъ тонкихъ, бфлыхъ рукахъ, и онъ засы- 
паетъ, хотя не приходить въ сознаніе. Докторъ осматриваеть больного 
каждое утро и даетъ Ани нЪсколько обычныхъ совћтовъ, но не про- 
буетъ обмануть ее. Въ полутемной комнатв дни медленно проходять 
одинъ за другимъ. Анна слЬдить, какъ худвють сильныя руки и расши- 
ряются помутившіеся, впавшіе глаза; но она спокойна —она почти до: 
вольна. | 

Незадолго передь концомъ Джонъ просыпается отъ тяжкаго забытья 
и отчетливо вспоминаетъ все, что было. Онъ сознательно смотритъ на 
Анну, со смфшаннымъ выражен!емъ благодарности и упрека. 

— ЗачЬмъ ты здВеь?--спрашиваеть онъ едва слышно.--РазвЬ төебБ 
не передавали моей просьбы? 

Она смотрить ему глубоко въ глаза и говоритъ: 

— Джонъ, разв ты ушелъ-бы, еслибы я умирала? 

Со свВтлой улыбкой наклоняется она близко къ его лицу, такъ чго 
мягкія пряди ея волось падають на высокій, мертвенно-блЬдный лобъ. 
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— У нась была одна жизнь... Богъ это знаеть и не заставить меня 
жить безъ тебя. Мы всегда будемъ вмФеть. 

Она цфлуетъ его долгимь поцӛлуемь въ губы, прижимаеть его го- 
лову къ своей груди и ласкаетъ его, какъ ласкала-бы ребенка. 

Слабыя руки поднимаются и обнимають ее. 

Черезъ нисколько времени Анна чувствуетъ, что руки похолодћли. 
Она бережно снимаеть ихь со своей шей, опускаеть на постель, въ 
постЬдній разъ смотрить въ сӛрые глаза и закрываеть ихъ. 

Рабочіе просять позволения похоронить его на маленькомь зарћч- 
номъ кладбищ. Анна соглашается, потому что знаеть, что здЪеь все 
будеть сділано любящими руками. Люди опускають въ землю тло 
Джона Ингерфильда у самаго входа въ церковь, ГДЬ они, проходя, бу- 
дуть часто видћть его могилу. 

Одинъ изъ рабочихъ самъ обтесываетъ могильный камень. Наверху 
онъ вырбзаеть фигуру человћка, склонившагося надь страждущимъ бра- 
томъ, а подъ нею подпись: «Памяти Джона Ингерфильда». Еще ниже 
онъ хочеть помЪстить текстъ изъ священнаго писанія, но старикъ док- 
торъ сурово останавливаетъ его: «Лучше оставить на всякій случай 
пустое мЪсто для другого имени». | 

И могильный камень остается нзеколько дней незаконченнымъ, пока 
рука того-же рабочаго прибавляетъ: «и его жены Анны». 


5* Р 


Б$лая ночь. 


Земля не спитъ, напрасно ожидая 
Объятій сумрака и нфжной тишины. 
Горитъ заря, полнеба обнимая, 
Б$гуть толпой испуганные сны. 


И все живетъ какой-то жизнью ложной, 
Успокоенія напрасно ищетъ взоръ, 

Какъ будто ангелъ блЬдвый и тревожный 
Надъ міромъ крылья бфлыя простеръ. 


День догорћлъ. Въ изнеможеньћ 
Вздыхая вЪтеръ пролетћлъ, 
Пролепеталъ еще мгновенье — 
И задремалъ, и онЪм%2ъ. 


Все обвялъ ночи сумракъ мглистый, 
И лишь блестятъ изъ темноты 
Березы призракъ серебристый 

И липы блЪдные цвЪты. 


На столъ нашъ, ярко освфщенный, 
Толпы крылатыя летять, 

И мотылекъ полусожженный 
Предсмертнымъ трепетомь объятъ. 


АПертго. 
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 
ТОЛСТОЙ. 

‚ ГЛАВА ТУ. 
Полончительные великосвЪтсніе типы. 
І. Князь Андрей Болконекій. 

І. 


Во многихь отношеніяхь (и между прочимъ въ количественномъ) 
типы и картины великосвьътской жизни занимаютъ одно изъ самыхъ 
вадныхъ мЕстъ въ художественной дфятельности Толстого. 

Чтобы дать посильную оцзнку и выяснить значеніе этого—аристо- 
кратическаго— элемента. въ творчествћ Толстого, необходимо сперва раз- 
смотрфть важнЬйшіе образы, сюда относящеся. Прежде всего обратимся 
въ яоложительнымь типамъ «Войны и Мира» и начнемъ съ князя Андрея 
Болконскалю. | 

ЗдБсь необходимо вспомнить, что передъ тЬмъ, какъ Толстой присту- 
пилъ къ созданію «Войны и Мира» (1861), онъ останавливался на дру- 
гомь художественномъ замыслВ и даже набросаль одинъ отрывокъ. Ро- 
манъ быль задуманъ на тему «Декабристы», о немъ находимъ слВлую- 
ия свЪдфнія въ примћчаніи, предпосланномъ упомянутому отрывку 1): 
«печатаемыя здЪсь три главы романа подъ заглав!емъ «Декабристы» били 
написаны еще прежде, чъмь авторь принялся за «Войну и Мирз». Въ 


') Онь написань быль въ 1863 г. Какъ извЪстно, существуетъ и другой отры- 
вокъ, напясанный въ 70-хь годахь, Насъ антересуеть здъсь только первый. 


70 Сьверный Въстникъ. 


то время онь задумываль романъ, котораго главными дЪйствующими 
лицами должны быть декабристы, но не написаль его, потому что, ста- 
раясь возсоздать время декабристовъ, онъ невольно переходилъ мыслью 
къ предыдущему времени, хә прошлому своить чероевз. Постепенно пе- 
редъ авторомъ раскрывались все.глубже и глубже источники тфхъ явле- 
ній, которыя онъ задумывалъ описать, —семья, воспитане, общественныя 
усдовія и проч. избранныть имь лицо; наконецъ, онъ остановился на вре- 
мени войнъ съ Наполеономъ, которое и изобразилъ въ «Войнђ и Мирћ». 
Въ конц этого романа видны уже признаки того возбүжденія, которое 
отразилось въ событіяхъ 14-го декабря 1825 года».--(Сочиненія, ч. ХП-я, 
стр. 229). | 

Не трудно догадаться, что, если-бы романъ «Декабристы» быль на- 
писанъ, то въ вемъ въ числ лицъ, причастныхъ движенію, закончивше- 
муся событемъ 14-го декабря, оказался-бы Пьеръ Безуховъ, а Наташа. 
попала-бы въ число тћЬхъ «русскихь женщинъ», которыхъ воспьть Не- 
` красовъ. Такъ-же точно представляется очевиднымъ, что, если-бы рана, 
полученная кн. Андреемъ Болконскимъ въ Бородинскомъ сраженін, не 
оказалась смертельною,—онъ явился-бы въ свое время однимъ изъ орга- 
низаторовь и вожаковъ движения. 

Я предполагаю, что сюжетъ «Декабристовъ» привлекалъ къ себ ху- 
дожническую пытливость Толстого не только своимъ историческимъ зна- 
ченіемъ, своимъ драматизмомъ и выдающимися качествами двйствуюцихь 
лицъ, хахь тарактеровь, но также (а, быть можеть, н въ особенности) 
ТАмь, что это столь яркое и единственное въ своемъ род явленіе въ 
нашей истори было въ значительной мрЪ продуктомъ великосвЪтекой 
психологической формы, что въ немъ аристократія пронсхожденія, воспи- 
танія, карьеры, общественнаго положенія проявилась въ то же время 
какъ аристократія ума, характера и нравственныхъ качествъ. Первен- 
ствующая роль въ движенін принадлежала молодежи высшаго круга; туть 
были и представители старинныхъ аристократическихъ фамилій, и пред- 
ставители той искусственно-созданной, чиновной «разночинной» (если 
можно такъ выразиться) знати, которая такъ быстро сформировалась у 
насъ съ легкой руки Петра Великаго; већ они путемъ своеобразнаго 
воспитавія и образованія объединялись въ одну сословно-психологиче- 
скую группу, гдБ разв только очень опытный наблюдатель могъ уловить 
нфкоторыя черты различія, которыми всетаки отличались другъ отъ друга 
съ одной стороны люди «крови и породы», а съ другой дЪти или внуки 
«случайныхъ» людей временъ Елисаветы и Екатерины, —тЪхЪъ, что «пры- 
гали въ князья изъ хохловъ» или «пли на клиросф съ дьячками».— 
Андрей Бодконскій— представитель первыхъ, Пьер» Безуловь—вторыхъ. 
Но эти различія не только не нарушали единства сословной психологіи,— 
они ве вмяли также на составъ, характерь и послфдовательныя изм%- 
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нен!я того, что въ разное время составляло содержаніе этой психологи- 
ческой формы. И аристократы «крови», и аристократы разночиннаго 
происхожденія одинаково воспринимали вольтерьянство и другія освобо- 
дительныя идеи «вка просвъщенія», одинаково проникались патріоти- 
ческими стремленіями и героическимъ духомъ эпохи 1812 года, одина- 
ково жертвовали собою въ эпоху 1825 года,—воодушевленные идеями, 
ничего общаго неямђющими съ сословными тенденціями и направлен- 
ными въ сторону общегосударственныхъ и общенародныхъ интересовъ. 

Есть два способа изучать и изображать движензя умовь въ обществ®, 
возникновекіе, ходъ и итоги извЪстныхъ общественныхъ стремленій, Д%- 
ятельность партій и т. д. Во-первыхъ, можно интересоваться исключи- 
тельно содержаніемә руководящихъ идей, цълями, къ которымъ стремятся 
хица, принимающія участіе въ движеніи, событіями и результатами, къ 
которымъ оно привело; при этомъ вопросъ объ интимномъ внутреннемъ 
мірБ дћятелей и о ихъ психологической” форм остается въ сторон%; къ 
нему обращаются только въ томЪъ случаћ, когда это представляется не- 
обходимымъ для объясненія самихъ ицей, событій и т. д.— Другой спо- 
собъ состоить въ томъ, что именно эта— психологическая сторона и вы- 
двигается на первый планъ. Изслдователь прежде всего хочеть уяснить 
себ, что это за люди, которыхъ стремленія, подвиги, судьбу онъ будетъ 
изучать,--каковь ихъ внутренній мірь, взятый въ его будничномъ оби- 
ходф, независимо отъ воодушевляющихъ ихъ идей,-наконець, къ какой 
психологической форм (сословной и иной) принадлежать они, —вЪдь эта 
форма п составляеть ихъ характерную «физіономію», ихъ душевную 
«складку». Толстой, какъ извЪстно, такъ именно и ставить вопросъ, и 
для него идеи, волновавшія умы, общественныя движенія, стремленія 
передовыхъ партій получають весь свой интересь только тогда, когда 
онз берутся не отвлеченно, а воплощаются въ живыхъ людей, которыхъ 
онь и анализируеть со свойственнымъ ему даромъ психологическаго 
прозрћнія. Такъ, «Война и Мирһ», можно сказать, изображаетъ намъ не 
событія, не идеи или руководяшія стремлевія эпохи, а живьемъ взятыхъ 
людей того времени; событія-же, идеи и пр.,—это только часть ихъ 
жизни или часть обстановки, среди которой она протекала. Если-бы Тол- 
стой написаль «Декабристовь», то—я ув$ренъ--при первомъ чтеніи мы 
были-бы шокированы этимъ художественнымъ пріемомъ, который можно- 
бы назвать своего рода размАномь большихъ душевныхъ цӛнностей на 
мелкую, ходячую монету, на пятаки и гривенники повседневнаго душев- 
наго прихода и расхода. Въ отрывкФ% 1863 года, изображающемъ воз- 
вращеніе амнистированнаго престарфлаго декабриста въ 1856 году, мы 
видимь уже первый опыть такого «размВна»: замЪчательный человЪкъ, 
герой, сильный характеръ,—представленъ здфсь со стороны разныхъ ду- 
шевныхъ мелочей, пустяковъ, слабостей, иногда смфшныхъ. Но вы чув- 
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ствуете, что это не есть разрВнчаніе героя, что туть не было желанія 
его унизить, умалить, опошлить: это только—-размънъ душевныхъ цЪнно- 
стей, при чемъ, въ конечномъ итогЁ, эти цпЬнности все-таки остаются 
цвнностямИ,-онВ отнюдь не обезцљниваются. Размънъ же нуженъ для 
того, чтобы шаблонная фигура героя, которую всегда можно, зная его 
дБянія, построить апріорно, какъ-бы вывести дедуктивнымъ путемъ, пре- 
образилась въ живую человћческую личность съ ясно-выраженной психо- 
логической формой (напр. сословной), со всею массою мелкихъ душев- 
ныхъ проявленій; со всеми характерными чертами воспитанія, среды, 
эпохи. Въ данномъ случаһ среди многихъ черть, сгруппированныхъ въ 
отрывкф, мы ясно различаемъ признаки великосвЪтской психологической 
формы, своеобразнаго барскаго воспитанія, той особой (нын%, кажется, 
уже не существующей) утонченности или, если можно такъ выразиться, 
душевной шлифовки, которая психологически была сродни гуманности 
и незамӛтно въ нее переходила "). Воть именно въ области этого рода 
художественныхъ изысканій Толстой даеть намъ возможность уловить 
эти нити, которыми положительное содержаніе люлей эпохи 1825 года 
(ихъ идеи, идеалы, стремленія) связывалось съ аристократическою фор- 
мою ихъ психики. Въ «Войн% и Мирф> онъ и покажеть намъ дЪйствіе 
этихъ связующихъ нитей, и мы убћдимся въ томъ, что въ самомъ дЪлЬ 
аристократическая форма психики заключаеть въ себ элементы, силою 
которыхъ она гармонируетъ съ общегүманнымъ пошибомъ содержанія, 
съ воспріимчивостью мысли къ прогресосивнымъ п освободительнымъ 
идеямъ, съ аристократизмомъ ума и характера, съ развитіемъ чести. 
Семья Болконскихъ (Волконскихъ) является лучшей представительницею 
этого высшаго аристократизма, разными своими сторонами, какъ-бы по 
частямъ, типично-выраженнаго въ старомъ княз, у котораго онъ смБ- 
шанъ съ деспотизмомъ и крћпостничествомъ вельможи ХҮШ-го вЪка, 
въ княжнЪ Марь%, гдВ онъ претворенъ въ утонченную гуманность теп- 
лично воспитанной женской натуры, и—вЪ особенности--вь княз$ АндревБ, 
психику котораго, очень сложную и очень любопытную, намъ предстоитъ 
теперь разобрать по возможности обстоятельно. Онъ этого заслуживает», 
хотя-бы въ виду того, что, вмЪстЬ съ Пьеромъ Безуховымъ, онъ является 
центральною фягурою «Войны и Мира». 


П. 


Н$которыя, очень ярко выраженныя, черты сословной аристократи- 
ческой психологіи князя Андрея служили иногда для читателей и кри- 


1) Сюда относится указаніе на то, что «Петръ Ивановичъ (декабристь) имһлэ 
привычку говорить вы. вс5мь безъ искаюченія, кромЪ членонь своего семейства». 
Раздавая на чай ямщикамъ. овъ говорить: «вотъ вамъ, а вогъ Вамь». 
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тиковъ камнемъ преткновенія, мЬшавшимъ имъ отнестись къ нему съ 
должнымъ безпристрастіемъ и понять его такъ, какъ этого хотАль-бы 
авторъ. Въ н5которыхъ сценахь кн. Андрей производить невыгодное 
впечатлЪніе—самомнящаго фата, надменнаго и ломающагося великосв%т- 
скаго льва. Если судить о немъ по этому впечатлћънію, не принимая въ 
соображеніе многихъ другихъ черть, его парализующихъ, то получится 
характеристика князя Андрея, столь-же невЪрная и пристрастная, какъ 
та, которую сдфлалъ въ своемъ родћ остроумный военный критикъ «Войны 
и Мира»--генераль Драгомировъ. «Кн. Андрей» —говоритъ онъ,—«при- 
надлежить къ числу тЬхъ, нерфдко встр$чаемыхъ характеровь, которые, 
ло странному капризу природы, представляютъ соединеніе громадныхъ 
претензій съ недостаткомъ силъ для ихъ удовлетворения... Просимъ при- 
помнить появленіе кн. Андрея на сцену: въ свЪтЬ онъ щурится, едва 
отвћчаетъ, всъхъ и вся третируеть съ высоты своего величія; предъ 
вами человєъ, который изо всЪхъ силъ бьется, чтобы не быть, а ка- 
заться, который играетъ роль, который не есть сила, а только претензія 
на силу...» (Разборъ романа «Война и Миръ». Кіевъ, 1895, стр. 38). 
На этомъ отзыв стоитъ остановиться: онъ принадлежить писателю, ко- 
торый умфетъ не только зло и остроумно критиковать, но и хорошо по- 
нимать то, что критикуеть (способности, не всегда, къ сожалънію, сов- 
мЬцающіяся),—тЬмъ любопытиће, стало быть, выяснить происхожденіе 
етоль явно несправедливаго приговора. 

Если не ошибаюсь, немилость знаменитаго стратега къ князю Андрею 
была порождена двумя причинами: во-первыхъ, аристократическая форма 
психики кн. Андрея, должно быть, глубоко-антипатична генералу Драго- 
мирову, какъ носителю совсЬмъ другой психологической формы; во-вто- 
рыхъ, кн. Андрей —диллетантъ войны и слишкомъ самоувфренно и раз- 
вязно судить о военныхъ вопросахъ, не имфя на это тЬхъ правъ «ма- 
стера», которыя пріобрћътаются, по выраженію ген. Драгомирова, лишь 
«тяжелымъ и долгимь пребываніемъ въ подмастерьяхъ»; не пройдя этой 
суровой школы, не видавъ «ни разу войны лицомъ къ лицу», онъ «является 
на нее съ готовыми и законченными военными взглядами» (стр. 39),— 
воть чего ген. Драгомировъ, мастеръ и авторитетъ въ практикЪ и теоріи 
войны, не можеть простить князю Андрею. Въ довершеніе всего, по- 
слЬдвій со свойственною ему, по мнӛнію ген. Драгомирова, опромет- 
чивостью, совершилъ поступокь, который должень былъ окончательно 
уронить его въ глазахъ генерала: онъ, «пользуясь привиллегіями той 
среды, которую повидимому такъ презираеть» (стр. 38—39), поступиль 
адъютантомъ къ Кутузову,—отнынъ онъ штабный аристократикь, и ген. 
Драгомировъ, кажется, въ самомъ дл думаеть, что кн. Андрей въ этой 
должности «усвоилъ себЪ нравы передней главнокомандующихъ, примЁняя 
къ дЪлу «неписанную» субординащю не хуже любого Теркова» (втр. 39).— 
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Нижесльдуюшій анализь натуры молодого Болконскаго, надфюсь, пока- 
жеть, какь далека оть правды эта характеристика '). 

На всемъ протяжени романа кн. Андрей Болконскій неизмӛнно про- 
является какъ человЪкъ очень умный, ртдко-серъезный и съ большими 
запросами живой общественной и даже зосударственной дъятельности, 
при чемъ эти запросы—не пустыя претензіи, а основываются на соот- 
вӛтетвуюцихь имъ способностяхъ. Это одна изъ тфхъ натуръ, которыя 
смотрять на жезнь какъ на серьезное и отвЪтственное д$ло, а не время- 
препровожденіе, и понимаютъ это дЪло въ смыслЪ служенія общему благу, 
руководясь правиломъ «по еззе оМіре». Въ связи съ этимъ у кн. Андрея 
мы видимъ проявленіе большого честолюбія и стремленіе къ власти, къ 
авторитарности. Но рядомъ съ этими мотивами у пего въ душ8 властно, 
«категорически» заправляетъ «императивъ» долга, самоотверженія, без- 
корыстнаго подвига. г 

Таковъ нашъ взглядъ на князя Андрея, являющійся конечнымъ ито- 
з0мз, въ которомъ реализируется большая душевная иънность, представ- 
ленная этимъ человфкомъ. Разсмотримь же теперь слалаемыя, мелкія 
монеты— результаты произведеннаго Толстымъ исихологическаго размтњна. 

Впервые личность кн. Андрея начинаетъ выясняться въ главахъ Ү-й 
и ҮІ-й І-й части [-го тома, гдЪ въ бес5дь съ Пьеромъ Безуховымъ онъ 
р$зко высказываеть свою неудовлетворенность жизнью и обнаруживаетъ 
крайне. пессимистическое настроеніе, очевидно, вызванное недовольствомь 
семейной жизнью (или точнФе--женою, какъ существомъ пустымъ, не 
подъ пару ему, неспособнымъ его понять), а также—средою, свВтскимь 
обществомъ. Мы слышимъ изъ его усть рфзкую критику этого общества, 
въ особенности его «прекрасной» половины *). Въ минуты такихъ при- 
падковъ пессимизма кн. Андрей не щадитъ и себя самого. «Я теперь 
отправляюсь на войну»--говорить онъ—«на величайшую войну, какая 
только бывала, а я ничею не знаю и никуда не зожусь». (Гл. ҮГ).- 
Әти слова, хотя и сказанныя въ минуту раздраженія—плодъ явнаго 
преувеличенія, всетаки могутъ служить отчасти свилВтельотвомь противъ 
ген. Драгомирова, такъ настойчиво выставляющаго на видъ необычайное 


1) Укажу адьсь лишь мелькомъ, что она фактпчески ве върва: кн. Аадрей тре- 
тируетъ не всъхъ и вся, а только очень многихһь--кого не уважаетъ. Пьера Безу- 
хова, кап. Тушина, Тимохина--онь не третвруеть, а относится къ нимъ сердечно 
и просто. Въ штабъ овъ не остается служить и карьеры тамъ ве дълаетъ, а всегда. 
стремится участвовать къ «дълъ», переходитъ въ полкъ, отъ опасностей не укло- 
няется, даже ишеть ихь. Усванвать нравы передней главнокомавдующихъ не мо- 
жеть— по самой своей натур$ пт. д. и т. д. 

2) «Ежелп бы ты только могъ знать, что это такое всъ эти свътскія женщоны! 
Отець мой прявъ. Эговзмъ, тшеславіе, тупоуміе. ничтожество во всемь--воть жен- 
шаны...» (Гл. УІ я). 
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якобы самомнӛніе кн. Андрея и въ то же время замалчивающаго его’ 
несомнзнныя положительныя качества. 

А между тімь эти качества намфчаются уже тутъ, въ этихъ пер- 
выхъ сценахъ, гд выведень кн. Андрей. Правда, они именно только 
намњчаются, а не проявляются въ дЪйствіяхъ, въ поступкахъ героя, 
но и этого пока достаточно,--подтвержденів фактами явится въ свой 
чередъ. Пока мы, такъ сказать, со стороны (отъ автора) узнаемъ, что 
молодой Болконскій обладаеть недюжнинной силой воли, большой спо- 
собностью работать и учиться, начитанностью (т. е. широкимъ обра- 
зованіеиъ: «онъ все читалъ, все зналь») и, наконецъ, въ противупо- 
ложность Пьеру, характеризуется отсутствіемъ способности къ «мечта- 
тезьному философствованію». Толетой именно хочеть внушить намъ 
взглядъ на князя Андрея, какъ на человћка съ призваніемъ къ практи- 
ческой живой дљятельности, съ которою такъ гармонирують только-что 
перечисленныя качества. И ужъ, конечно, не зря приписываеть Толстой 
своему герою эти качества: Такимь онъ его задумалъ—такимъ и 
является князь Андрей на различныхъ поприщахъ. Если-же, какъ ука- 
зываеть на это генераль Драгомировъ, онъ оказывается въ конц$-кон- 
повъ меудачникомь, то это происходить не отъ «пустоты» !), не отъ не- 
достатка выдержки и не отъ отсутстыя настоящей «силы» (одну лишь 
«претензію на силу» усматриваетъ въ немъ критикъ), а совсъмъ отъ 
другихъ 'причинъ, которыя выяснятся ниже. 

Имя въ виду впослЬдетвін провести параллель между натурою кн. 
Андрея и натурою Пьера, запомнимъ злЪсь-же то, что говорить въ этой 
главЪ (УТ) Толстой о различій между ними. «Пьеръ считаль князя 
Андрея образцомъ всЪхъ совершенствь именно оттого, что кн. Андрей 
въ высшей степени соединялъ всЪ тБ качества, которыхъ не было у 
Пьера и которыя ближе всего можно выразить понятіемъ силы воли... 
Ежели часто Пьера поражало въ Андрећ отсутствіе способности мечта- 
тельваго филогофствованія (къ чему особенно быль склоненъ Пьеръ), 
то и въ этомъ онъ ВИДАЛЬ не недостатокъ, а силу». 

Такимъ образомъ, коренное различіе между этими двумя натурами и 
съ тЬмъ вмъстЬ сильныя стороны натуры Болконскаго указаны здЪсь 
съ достаточной опреділенностью, и. вся дальнћйшая внутренняя и также 
мастерски согласованная съ нею вншняя исторія обоихъ главныхъ 
героевъ «Войны и Мира» является строго послфдовательнымъ разви- 
тіемъ и фактическимъ подтвержденіемъ этой характеристики. 

ВстрВчая вновь кн. Андрея въ конць І-й части 1-го тома (главы 
ХХПІ-—ХХҮ), мы имфемъ возможность наблюдать его дома, въ семьђћ, 


1) Ген. Драгомировь между прочимъ говоратъ о вемъ: «жаль его, человъкъ до 


навЪстной степени (2) пожалуй даже способный и съ характеромъ, во практически 
пустой» (!) (стр. 40). 
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въ общенін съ близкими и самыми дорогими для него лицами (отцомъ 
и сестрою). Здъсь прежде всего привлекаеть наше вниман!е слБдуюшая, 
не даромъ отмъченная черта: кн. Андрей (пріћхавшій къ отцу въ его 
имЪніе Лыеыя горы) входить въ комнату старика «не съ тЁмъ брюз- 
гливымъ выраженіемь лица и манерами, которыя онг напускаль на 
себя вә зостиныхь (и которыми, добавимъ отъ себя, онъ и ввель въ 
заблужден!е ген. Драгомирова), а съ тёмъ оживленнымъ лицомУ, кот0- 
рое у него было, когда онъ разговаривалъ съ Пьеромъ» (гл. ХАПІ). 
Это— мелкая, но мЪткая черта, важная для пониманя натуры князя 
Андрея. Въ «гостиныхъ», въ «салонахъ» онъ «щурится», онъ преувели- 
ченно вялъ и апатиченъ, вообще держится манерно и съ брезгливостью, 
которая кажется фатовствомъ, и все это потому, что тамъ онъ чувствуетъ 
себя, хотя и въ своей сред, но скверно, что тамъ все или многое ему 
претитъ, даже возмущаетъ его. Онъ не Чацкій, чтобы тутъ-же разра- 
зиться филишиками. Взамфнъ этого, онъ имћетъ въ своемъ распоряже- 
нін ту способность или ту слабость утрированнаго, манернаго демон- 
стрирован!я своего превосходства, которая есть одно изъ слагаемыхъ 
психологической сословной формы аристократизма. Ею-то онъ и поль- 
зуется, пожалуй даже—злоупотребляеть. Почти также, только, конечно, 
уже безь прим%ен манерничанья и напускного фатовства, держится онъ 
съ женою: онъ почти не переносить ея женской пустоты, въ то же 
время цфня ея качества, какъ вфрной жены и хорошаго человБка (все 
это ясно показано въ сцен съ женою въ главв ҮІ-й). Но съ людьми, 
которыхъ онъ цЬнитъ и уважаетъ, он> совсњмь другой: съ ними онъ 
простъ, искрененъ, откровененъ. Таковъ онъ съ отцомъ, сестрой, Пье- 
ромъ. Ниже увидимъ, что таковь-же онъ, напримфръ, съ капитаномъ 
Тушинымъ, Тимохинымъ и друг. Князь Андрей уважаеть и ЦВнить 
тЬхъ, въ комъ онъ ВИДИТЪ серьезное душевное содержаніе. Это человЪкъ, 
который менфе всего руководится въ своихъ отношеніяхъ къ людямъ 
 мотивомъ, схваченнымъ въ поговоркћ: «не похорошу миль, а Помилу 
хорошъ». Для него «милъ» тоть, кто, по его понятію, «хорошъ», а хо- 
рошъ тоть, кто уменъ, содержателенъ, незауряденъ, честенъ, правдивь, 
или, при небольшихъ умственныхъ силахъ, обладаеть извБетнымь запа- 
сомъ убЪжденій, хорошо направленныхъ мыслей и серьезныхъ чувствъ, 
хотя-бы нфкоторыя черты ума или характера человфка и вызывали въ 
немъ критическое или ироническое отношеніе. «Мечтательное философ- 
ствовавіе» Пьера и соотвЪтетвенныя мысли его (напримЁръ, о войнћ съ 
Наполеономъ) кажутся Андрею вздоромъ, —деспотизмъ, родовая спБсь и 
разныя причуды отца вызываютъ въ немъ иронію и даже болђе серьез- 
ный протесть, сентиментальная набожность княжны Марьи служитъ 
предметомъ его благодушныхъ, впрочемь, насмћшекъ, но все это не м$- 
шаеть ему цфнить этихъ лицъ, какъ они того заслуживають, не потому, 
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что они его родные, близые, а потому, что они имфють положительное 
душевное содержаніе, чего ифтъ у его жены, у князя Пасимя, у мно- 
гихъ лицъ «изъ общества». Для иллюстраціи сказаннаго укажу, напри- 
мЪръ, на сцены съ отцомъ, сестрой, отзывъ кн. Андрея объ отцф по 
поводу «генеалогическаго древа» и на превосходную сцену прощанія съ 
отцомъ (т8-же главы): здВеь въ мелочахъ, тонћ, манер, разговорахъ 
ясно очерчивается то простое, задушевное и умное отношен!е Князя 
Андрея къ отцу и сестрЪ, которое пеихологически-послъдовательно вы- 
текаеть изъ только-что указанной мною основной черты его натуры. 

Переходимъ ко 11-й части І-го тома. Здесь. въ главв ПІ-й, мы 
встрічаемь кн. Андрея въ штаб% Кутузова (кампанія 1805 г.). Какимъ 
онъ является здЪсь, какъ себя ведеть и держитъ, объ этомъ сперва 
узнаемъ изъ прямого свидфтельства Толстого. «Въ штаб% Кутузова (чи- 
“таемь здесь), между товарищами сослуживцами и вообще въ арміи кн. 
Андрей, также какъ и въ петербургскомъ обществ, имфлъ дв совер- 
шенно противуположныя репутацін. Одни, меньшая часть, признавали 
ЕН. Андрея ч3мъ-то особеннымъ отъ себя и отъ всБхь другихъ людей, 
ожидали отъ него большихъ успћховъ, слушали его, восхищались имъ и 
подражали ему; и съ этими людьми князь Андрей былъ прость и прія- 
тенъ. Другіе, большинство, не любили князя Андрея, считали его наду- 
тымъ, холоднымъ и непрятнымъ человзкомъ. Но съ этими людьми кн. 
Андрей умфлъ поставить себя такъ, что его уважали и даже боялись.» 
(Глава ПІ). 

Все это показано на ДАЛЬ въ ряд штабныхъ, лагерныхъ, военныхъ 
сценъ (столкновеніе кн. Андрея съ Жарковымъ '), гл. Ш, съ Нико- 
лаемъ Ростовымъ, часть Ш, гл. УП и др.). Изъ этихъ сценъ особенно 
важны для характеристики кн. Андрея т5, гдВ онъ ветрфчается съ ка- 
питаномь Тушинымъ, котораго онъ сразу понялъ и полюбиль. Въ гл. 
ХХ-ой (П-ой части) онъ выступаеть энергичнымъ защитникомъ храб- 
раго на войнћ и робкаго среди штабныхъ офицеровъ капитана передъ 
Багратіономъ, которому представили дЪйствія Тушина въ неблагопріят- 
номъ видћ. ЗдБсь кн. Андрей является въ очень симпатичномъ свт, — 
какъ и вообще все время его пребыванія въ отряд% Багратіона. Свонмь 
серьезнымъ отношеніемъ къ д5лу, стараніемъ во все вникнуть, испол- 
нить свою обязанность какъ можно лучше, наконецъ, храбростью, онъ 
рӛзко выдфляется изъ ряда другихъ штабныхъ офицеровъ, —и только въ 
силу явно предвзятаго и пристрастнаго къ нему отношенія ген. Драго- 
мировъ могъ поставить его на одну доску съ этими послЬдними. 


1) Толстой, гдь вужво, не щадитъ своего героя, и въ этой сцен съ Жарковымъ 
заставляеть его ужъ очень «ломаться» и даже нарочно коверкать русскій языкъ, 
какъ это дълали зачастую въ ту эпоху наши аристократы, прптворявшіеся плохо 
говорящими по-русски. Это была особая мода и особый «тонъ» и ашпкь». 
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Къ этому же періоду въ жизни Болконскаго, когда онъ участвовалъ 
въ кампанін 1805 года, относится крайнее развитіе въ немъ одной изъ 
освовныхъ черть его сложной натуры--честомобія. Князь Андрей ле- 
1%яль честолюбивыя мечты —отличиться такъ, чтобы обрВети свой «Ту- 
10иъ», т.-е., иронически замфчаетъ ген. Драгомировъ, «попасть въ На- 
полеоны». Когда онъ узналъ отъ дипломата Билибина (въ Брюнн%, куда 
быль посланъ съ рапортомъ къ австрійскому императору), «что русская 
армія находится въ безнадежномь положенін, ему пришло въ голову, 
что ему-то именно и предназначено вывести русскую армію изъ этого 
положенія, что вотъ онъ тоть Тулонъ, который выведеть его изъ ря- 
довъ неизвЪстныхъьъ офицеровъ и откроеть ему первый путь къ слав! 
Слушая Билибина, онъ соображалъ уже, какъ, пріћхавъ къ армін, онъ 
на военномь совЪтЬ подасть мн%Ъніе, которое одно спасетъ армію, и какъ 
ему одному будетъ поручено исполненіе этого плана». (Ч. П, гл. ХІ). 
Сурово осуждая кн. Андрея за эти честолюбивыя мечты не по заслу- 
гамъ, ген. Драгомировъ упускаетъ изъ виду, что эти пылкія мечты, од- 
нако, отнюдь не побуждають кн. Андрея оберегать себя отъ опасностей, 
держаться при штабЪ на безопасныхъ пунктахъ, вращаться исключительно 
среди сильныхъ міра сего, гд при его связяхъ и положеніп въ свЪтЬ 
онъ всегда имфлъ возможность выдвинуться. Напротивь, кн. Андрей хо- 
четъ быть при дфлЪ, для чего и отпрашивается у Кутузова въ отрядъ 
Багратіона, и наконецъ въ Аустерлицкомъ сраженіи, описанномъ. въ гл. 
ХУТІ-0й и ХҮП-ой, ПІ-ей части, бросается впередъ со знаменемъ въ 
рук, увлекая за собою разстроенный баталіонъ, падаетъ раненый. 
Такь не ведуть себя пустые штабные карьеристы, какимь выставляетъ 
князя Андрея ген. Драгомировь. 

Во втором> томЪ мы впервые встрЬчаемъ кн. Андрея въ гл. ҮПІ-ой 
І-0й части, гд съ потрясающей простотою и удивительной пластикою 
пзображенія разсказаны важныя событія изъ личной жизни героя. Это 
именно его внезапный пріћздъ къ отцу, который считалъ его убитымъ, 
рожденіе ребенка и смерть жены. ЗдЪсь натура кн. Андрея ярко вы- 
ступаетъ какъ бы сама собою изъ краткаго, почти лаконическаго изоб- 
раженія того, какъ онъ себя держалъ въ это время. Все это воспроиз- 
ведено безъ помощи исихологическаго анализа, на который такъ щедръ 
Толстой и въ которомъ онъ такой мастеръ. Въ замфнъ психологическаго 
анализа Толстой съ огромнымъ эффектомъ примфняеть здћсь другой 
пріемь,--такь сказать, скульитурный, пдастическій —тотъ самый, кото- 
рымъ изображенъ (не только въ этихъ сценахъ, не н вообще) старый 
князь Болконскій. Фамильныя черты и родство натуръ у отца и у сына 
выступають здћсь, благодаря этому единству манеры письма, тімъ ярче 
и наглядн%е. 

Подь вліяніемя всего, что испыталъ кн. Андрей на войнЪ и дома, 
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онъ впаль въ мрачное, угнетенное настроеніе, въ которомъ и засталъ 
его Пьерь Безуховъ, пріћхавшій навЬстить своего друга въ его богу- 
чаровскомъ уединеніи. Это свиданів разсказано въ глав ХІ-ой П-ой 
части П-го тома. Здесь мы видимъ князя Андрея въ новомъ свЪтВ и, 
между прочимъ, не можемъ не отмћтить лишній разъ сходства его на- 
туры съ натурою его отца, сходства, выступающаго въ данномъ мВстћ 
съ особливой наглядностью. Это обусловливалось отчасти тфиъ, что те- 
перь кн. Андрей, въ силу сложившихся обстоятельствъ, сталь въ П010- 
жене, отчасти ћналогичное тому, въ какомъ находился по необходимости 
стариБъ Болконскій, —положеніе не у дЪлъ, при полномь разочарованіи 
кавь въ общемъ ход событій и въ лицахъ, имь заправлявшихъ, такъ 
и въ возможности осуществленія собственныхъ честотюбивыхъ плановъ. 
Князь Андрей переживалъ тяжелый душевный кризисъ, одно изъ тЬхъ 
состояній подавленности и раздраженія, которыя характеризуются р%з- 
кою перемћною въ соотносительномъ расположеніи душевныхъ элемен- 
товъ и въ обостреніи нћкоторыхъ черть натуры, въ обыкновенное время 
затушеванныхъ воздћйствіемъ разныхъ внутреннихъ мотивовъ и виЪш- 
нихъ вліяній, теперь отсутствующихъ. При такомъ кризис человЪкъ 
ишеть уединенія и замыкается въ вебЪ. Онъ охладфваеть къ людямь, 
даже близкимъ, устраняется отъ жизни, отъ общества и углубляется въ 
узорную внутреннюю работу надъ известными мыслями, его осаждаю- 
щими, и чувствами, большею частью горькими, во власти которыхъ онъ 
находится теперь. Тогда происходитъ н$фчто въ родћ самоотравы ядомъ 
собственныхъ мыслей и чувствъ. И этоть ядь выдфляется изъ разныхъ 
областей духа, какъ изъ положительнаго содержавія души, такъ и изъ 
ея формы. ИзвЪстные элементы перваго, являющіеся при нормальномљъ 
состояніи качествами положительными (напр, сознаніе своего достоин- 
ства, гордость), становятся въ этомъ отравленномь состояніи недостат- 
ками; мотивы (напр. честолюбіе), которые прежде направляли стремле- 
нія человЪка въ хорошую сторону и объщали сдфлать изъ него вели- 
чину съ большою общественною стоимостью, теперь даютъ или грозятъ 
дать результаты отрицательные. Съ тёмъ вмЪстЬ черты, принадлежашія 
психологической форм%ъ (напр. сословной), прежде не вторгавшіяся въ 
положительное содержаніе души, а потому и не квалифицировавшіяся 
съ точки зрБнія нравственной, теперь оживаютъ въ сознани, прони- 
каютъ въ сферу чувства и воли и, окрашивая собою внутренній міръ 
человВка, проявляются такъ, что даютъ поводъ къ нравственной оцЪнк%, 
зачастую по необходимости приводящей къ болфе или менфе неблаго- 
пріятному вердикту. Въ такомъ именно состояніи душевнаго упадка и 
самоотравы и находился кн. Андрей въ разсматриваемый моменть. 
Пьера «поразила происнедшая въ немъ перемӛна. Слова были ласковы, 
ухыбка была на губахъ и лиць князя Андрея, но взглядъ былъ потух- 
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шій, мертвый... взглядъ этоть и морщинка на лбу, выражавшіе долое 
сосредоточеніе на чемь то одномь, поражали и отчуждали Пьера...» 
(гл. ХІ).--Сь Пьеромъ, котораго онъ всегда такъ любилъ, съ которымъ 
всегда былъ такъ откровененъ, «онъ не чувствовалъ теперь ничего об- 
щаго» и они бесһдують-<какь люди мало близків другъ къ другу» 
(10).— Таковы виЪшніе симптомы перемфны, происшедшей въ кн. Анд- 
реъ, —сущность же ея ярко выражается въ слћдующемъ. 

Князь Андрей всегда былъ аристократъ, большой баринъ. Әто прежде 
всего—сословная форма его психики. Раньше она, оставаясь формою, 
не приводила къ соотвзтственнымъ чисто-сословнымъ идеямъ, къ аристо- 
кратическимъ стремленіямъ. Согласно свойствамъ своей ватуры, Болкон- 
скій стремился къ широкой дфятельности и мечталъ о слав, но ВЪ этихъ 
стремленіяхъ и мечтахъ онъ отнюдь не руководилея чисто-сословными 
идеалами. Теперь же, въ моменть постигшаго его душевнаго кризиса, 
въ состояніи замкнутости и отчужденности, классовая форма психики 
проявляется у него такъ, какъ будто она не только —форма, но и часть 
душевнаго содержанія. Презрӛнів къ обществу и къ мужику выступаетъ 
рЪзкими, рБжущими ухо звуками и производить впечатлћніе диссонанса. — 
«Я бы радъ ничего не дфлать» —говоритъ онъ Пьеру, — «а воть съ од- 
ной стороны дворянство здфшнее удостоило меня чести избранія въ 
предводители: я насилу отдћлался. Они не могли понять, что во мн% 
н}тъ того, что нужно, нЪтъ этой извЪстной добродушной и озабоченной 
пошлости, которая нужна для этого». — ля мужика, по его словам, 
единственвое возможное счастье есть счастье животное. ‹... Ежели ихъ 
бьють, сФкуть, посылають въ Сибирь, то я думаю (говорить онь), что 
имъ отъ этого нисколько не хуже. Въ Сибири ведетъ онъ ту-же скот- 
скую жизнь, а рубцы на тбл заживають, и онъ также счастливъ, какъ 
и былъ прежде» (гл. ХГ).--«Князь Андрей (говорить Толстой) выска- 
зывалъ свои мысли такъ ясно и отчетливо, что видно было:—онё не 
разь думаль объ этом, и онъ говорилъ охотно и быстро, какъ человЪкъ, 
долго не говоривший. Взглядъ его оживлялея тфмъ больше, чъмъ безна- 
дежнБе были его сужденія».--ӘЗамФчаніе это намекаеть на то, что па- 
радоксы и рӛзкія сужденія кн. Андрея не были случайными 1арѕиѕ 1ір- 
спае, обмолвкою, желчной выходкой, что онъ много и упорно думаль 
На эти темы въ своемь одиночествв и какъ бы нарочито и злорадно 
растравлялъ въ себЪ душевную рану, пока наколившійся ядъ и вся боль 
души не вылились въ формЪ этихъ безотрадныхъ и недобрыхъ мыслей. 
Онъ доказывастъ Пьеру, что мужикъ счастливъ въ своемъ убожесть%, 
въ своей темнотћ, умственной и нравственной, и другого счастья онъ 
не хочетъ и не достопиъ, что даже нелішо лічать крестьянъ, заводить 
больницы. «Гораздо покойнфЙ и проще ему умереть. Друне родятся, и 
такъ иль много»,—продолжастъ растравлять свою рану кн. Андрей. — 
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«Ежели бы ты жаліпь, что у тебя лишній работникъ иропаль, как» я 
смотрю на нез», уже явно клевещетъ онъ на себғ,--<а то ты изъ любви 
же къ нему его хочешь лћчить...› Наконецъ, онъ договаривается д0 вы- 
вода, что освобожденів крестьянъ нужно не для нихъ самихъ, а для 
успокоенія совфсти рабовладфльцевъ: «оно’ (говорить онъ) нужно для 
гЬхъ людей, которые гибнуть нравственно, наживаютъ себБ раскаяніе, 
подавляютъ это раскаяніе и груб5ють отъ того, что у нихъ есть воз- 
можность казнить право и неправо. Воть коо мнњ жалко и ддя коло 
бы я желаль освободить крестьяна...› 

Эти жестокія слова, представляющіяся плодомъ изошреннаго сослов- 
ваго эгоизма, который хуже наивнаго, производятъ въ устахъ кн. Андрея 
впечатлӛнів какого-то крика отъ боли, какой-то клеветы на себя или 
жестокаго самобичеванія. Такъ, повидимому, чувствовалъ Пьерь,--и не 
вӛриль, чтобы это были настоящія, подлинныя мысли кн. Андрея. Такъ 
чувствуемъ и мы и думаеть, что князь Андрей только въ припадкф ду- 
шевнаго угнетенія могъ ихъ высказывать, что они были выраженіемъ 
не подлинныхъ его убЪжденій, а только того самоотравленнаго, песси- 
мистическаго состоянія, въ которомъ онъ находился въ данное время. 
Что даетъ намъ право такъ думать? Во-первыхъ, то общее представле- 
ніе о княз5 Андреф, которое возникаеть изъ совокупности всего, что 
мы о немъ знаемъ, во-вторых, его поступки во время самагө «кризи- 
са»,--хронологически совпадающіе съ только-что приведенными взгля- 
дамп, но явно имъ противорћчащіе (0 нихъ—ниже); это противорћчіе 
недобрыхъ мыслей и добрыхъ д5ль показываетъ, что «взгляды» не шли 
далеко вглубь, не имфли значенія императива, заправляющаго волею, 
что они были не болће какъ вифшнею и болфзненною накипью. Нако- 
вецъ, въ-третьихъ, мы имфемъ въ своемъ распоряженін слћдующаго рода 
діагнозъ: если спорное душевное состояніе (в) связано узами тВеной 
психической ассоціацін съ другимъ проявленіемъ (6), а это послЬднее 
очевидно и безспорно оказывается ненормальнымъ, не вытекающемъ изъ 
натуры человћка, а лишь временнымъ и преходящимъ, то и первое— 
а—должно быть таковымъ же, хотя бы по нЪкоторымъ пунктамъ оно 
могло казаться согласнымъ съ натурою субъекта, напр. съ его сослов- 
ной психикой или наслЬдетвенными чертами. У кн. Андрея роль вто- 
раго проявленія,-0--играеть слћдующее: «я живу и въ этомъ не вино- 
вать, стало быть, надо какъ-нибудь получше, никому не мЪшая, дожить 
10 смерти», говорить онъ Пьеру въ отвфтъ на восклицаніе`· послЪдняго: 
«Ахъ это ужасно, ужасно, Я не понимаю, какъ можно жить съ такими 
мыслями!» --НФеколько выше онъ говоритъ: «я жилъ для славы (вВдь 
что же слава?— та-же любовь къ другимъ, желаніс сдблать для нихь 
что-нибудь, желаніе ихъ похвалы). Такъ я жиль для другихъ, и не 


почти, а совсфмъ погубиль свою жизнь. И съ тіхъ поръ сталь спокой- 
Кв. 6. Отд. І. 6 
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нфе, какь живу для одною себя». И еще (выше): «я знаю въ жизни 
только два дъйствительныя несчастья: угрызеніе совести и бол$знь. И 
единственное благо есть отсутствіе этихъ двухъ золъ. Жить для себя, 
избЪгая только этихъ двухъ золъ, —вотъ вся моя мудрость теперь». 

Воть этой-то «мудрости» ни Пьеръ, ни мы ужъ рӛшительно повфрить 
не можемт, т.-е. не можемъ смотрћть на нее, какъ на органическое стрем- 
ленів, вытекаюшее изъ самой натуры кн. Андрея въ ея нормальномъ 
состоявіи. Это стремлене замкнуться въ эгоистическомъ существованіи 
для себя и своей семьи, имћя цћлью только спокойствіе совЪсти, этотъ 
родъ воздержанія отъ жизни, родъ недљданія—стонтъ въ явномъ проти- 
ворћчіи съ натурою кн. Андрея, съ основными чертами его характера, 
темперамента, склада ума. Оно не вяжется прежде всего съ особенно- 
стями его волевого уклада. ЧеловЪкъ съ сильной волею, съ жаждой власти, 
съ даромъ авторитарности, человћкъ, такъ импонирующій другимъ, такъ 
умбюшій подчинять себ людей, какъ Болконскій, могъ питать и выска- 
зывать этоть эгоистическій, лично-нравственный идеалъ «жизни для 
себя» только въ состояніи ненормальномъ. Ненормальность для него по- 
добныхъ стремленій обнаруживается имъ самимъ путемъ своего рода 
гейосііо ай ађѕогдот, путемъ предъявленія крайняго вывода изъ разви- 
ваемыхъ имъ взглядовъ,—вывода, который оказывается очевидно-невоз- 
можнымъ: это именно то, что говорить кн. Андрей о своемъ будто-бы 
безповоротномъ рћшеніи не принимать участія въ войн5,-а это рЬпе- 
ніе, очевидно, невозможно для Болконскаго уже потому, что непрем$нно 
привело-бы къ «угрызеніямъ совћсти»›, т.-е. тому «единственному» злу, 
о которомъ онъ только что говорилъ. На вопросъ Пьера: «отчего вы не 
служите въ армія?» —ки. Андрей отвћчаетъ: «ПослЪ Аустерлица? НФть, 
покорно благодарю, я даль себз слово, что служить въ дфйствующей 
русской армія не буду. И не буду, ежели-бы Бонапарте стоялъ туть, у 
Смоленска, угрожая Лысымһ Горамъ,—и тогда бы я не сталь служить 
въ русской армін...»--Воть это и есть очевижное гейпсіцо ай ађѕигішн 
второго душевнаго проявленія (6), которое, впрочемь, и само по себЪ 
представляется наноснымъ и временнымъ. Если-же это такъ, то и пер- 
вое проявленіе (а, —презрћніе и жестокое--на словахъ—отношен!е къ 
народу, утрированное барство, уже не какъ форма, а какъ содержаніе) 
должно быть признано таковымъ-же, ибо оба тісно связаны пеихологи- 
чески, обнаруживаются и дїйствуютъ вмФет5, помогая другь другу. 

И въ самомъ дл, мы видимъ, что дійетвительнос (фактическое) 
отношеніе кн. Андрея къ народу совсфмъ не таково, какъ можно было- 
бы ожидать по высказаннымъ имъ взглядамъ. Оказывается, что къ мужи- 
камъ кн. Андрей относится такъ-же гуманно, просвілценно и филантро- 
пичоски, какъ и Пьеръ, только безъ его «мечтательности» и съ боль- 
ичмиъ умћніевмъ провести на дЪлЪ задуманныя на пользу народа новше- 
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ства. Въ теченін своего двухлЪфтняго угрюмаго затворничества въ де- 
ревнЪ, кн. Андрей осуществилъ цфлый рядъ важныхъ и смфлыхъ по тому 
времени мФропріятій. «Вс т предпріятіл по имћніямъ, которыя затЪялъ 
у себя Пьеръ и не довелъ ни до какого результата, безпрестанно пере- 
ходя отъ одного дБла къ другому, вс эти предпріятія, без» высказываная 
ить кому бы то ни было и безъ замфтнаго труда, были исполнены кня- 
земь Андреемъ. Онъ имЪфль въ высшей степени ту недостававшую Пьеру 
практическую цӛпкость, которая, безь размаховъ и усилій съ его сто- 
роны, давала движеніе дфлу. Одно имтміе его въ триста душь крестьячь 
было перечислено въ вольные хлњбопашцы (это быль одинь изъ первыть 
иримтров> въ Росси), вв другизљ барщина замънена оброкомз. Въ Богу- 
чарово была выписана на его счетъ ученая бабка для помощи родиль- 
ницамъ, и священникъ за жалованіе обучалъ двтей крестьянскихъ и дво- 
ровыхъ грамот». (Ч. ПІ-я, гл. Г). 


Ш. 


Въ первыхъ трехъ главахъ ПІ-й части этого (1-го) тома Толстой 
изображаеть намъ съ обычнымъ мастерствомъ и на этотъ разь съ при- 
мЪневіемъ психологическаго анализа процессъ постепеннаго возстановле- 
нія душевныхъ сплъ князя Андрея. Рішительный повороть произошелъ 
во время поЪздки героя въ рязанекія пмЪнія и оттуда къ Ростовымъ. Ско- 
рЬйшему возстановленію душевнаго равновћсія содЪйствовали впечатл%- 
нія весны, картина пробуждающейся къ новой жизни природы и обаяніе 
женской натуры Наташи, этой жизнерадостной и страстной двушки, 
полной заразительной жажды любви и счастья. Толстой ельдить шагъ 
за шагомъ за всфми моментами душевнаго возрожденія своего героя. — 
н эти страницы стоятъ того, чтобы на нихъ остановиться. Дорогою, 
видъ стараго дуба, казалось, не возрождающагося къ новой жизни, словно 
ев отрицающаго, навЪялъ—по ассоціаціп представленій —на кн. Андрея 
рядъ все еще «безнадежныхъ», но уже не озлобленныхъ, не мрачных», 
а «грустно-пріятныхъ» мыслей. — «Да, онъ празъ, тысячу разъ прав? этотъ 
дубъ—думалъ кн. Андрей: — пускай другіе, молодые, вновь поддаются на 
этоть обманъ, а мы знаемъ жизнь, —наша жизнь кончена!» (гл. 1). Онъ 
повидимому укрфиляется въ прежней лушевной позицін, но въ глубинћ 
души ледъ ужъ растаялъ, и нуженъ быль только какой-нибудь толчекъ 
извн%, чтобы процессъ возетановленія дүшевныхъ силъ быстро пошелъ 
впередъ. 

Подъћзжая къ Отрадненскому дому Ростовыхъ, Болконскій увидаль 
бфгущую наперерізъ его коляски толпу дЪвушекъ. Впереди другихъ ближе 
подобгала къ коляскЪ черноволосая, очень тононькая, странно-тоненькая, 
черноглазая д5вушка...» -— Різкі конграсть между этой эмблемой сам 0- 
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влбюшей радости жизни и тЬмъ грустно-тихимъ состояніемъ духа, въ 
которомъ находился кн. Андрей, и которое уже не было летаргіею души, 
а было симптомомъ ея пробужденя,—этотъ контрасть сразу отозвался 
въ дүш% князя Андрея: «ему вдругъ стало отчего-то больно». Эта боль 
была не что иное, какъ-—уже не тихая —а живая скорбь о томъ, что 
онъ ушелъ отъ жизни, отрекся отъ ея радостей, отъ все-завлекающихъ 
ея интересовъ и миражей, какъ-бы заживо похоронилъ себя, —а между 
тъмъ эта жизнь, съ ея интересами, ея миражами, всетаки существуетъ 
и вЬчно будетъ существовать, дразня и маня куда-то вдаль. въ погоню 
за тЬмъ, что еще такъ недавно обезцфнилось въ глазахъ кн. Андрея, 
теперь вотъ опять назойливо мелькаеть передь его уметвеннымһ взоромъ 
и шепчетъ неясныя річи о счастьЪ, о любви, о стремленіяхъ, о труд, 
о слав. Вотъ и сейчасъ оно яркимъ метеоромъ промелькнуло передъ 
нимъ въ образ этой черноволосой, «странно-тоненькой», точно моло- 
денькое деревцо, д5вушки, которая «такъ счастлива какою-то своею, 
отдБльною, вЪрно глупою, но веселою и счастливою жизнью. «Чему она 
такъ рада, о чемъ она думаеть?.. И чфмъ она счастлива? —невольно съ 
любопытствомъ спрашивалъ себя князь Андрей». 

Въ теченін скучнаго дня, провсденнаго у Ростовыхъ, кн. Андрей, 
сиЪсколько разъ взглядывая на Наташу, чему-то смВявшуюся, веселив- 
пгуюся между другою молодою половиною общества, все спрашивалъ себя: 
О чемъ она думаеть? Чему она такъ рада?» 

Әти мысли и вся ихъ боль съ новою силою овладіли душою кн. Андрея, 
когда ночью онъ открылъ ставни, и «лунный свфтъ, какъ будто онъ 
насторож?, у окна давно ждалъ этого, ворвался въ комнату. Онъ отво- 
риль окно». Наверху, надъ его окномъ, слышны были женскіе голоса. 
Наташа и Совя изъ окна своей комнаты любовались ночью и луной. 
Әти дБвачьи голоса, восторги Наташи, споръ съ Соней, которая ташиля, 
ее спать, возня и борьба, пропфтая музыкальная фраза—все это взвол- 
новало и разбудило дремлющую душу кн. Андрея наплывомъ т5хь-же 
мыслей, т5хь-же вопросовъ.—неясной формулой неясныхъ чувствъ. «И 
дрла нфтъ до моего существованія! думалъ онъ, и въ душЪ его вновь 
поднялась неожиданная путаница молодыхъ мыслей и надеждъ, противо- 
рӛчашихь всей его жизни...» (гл. 11). 

На обратномъ пути кн. Андрей опять увидћђлъ тоть дубъ, который 
тогда своимъ угрюмымъ видомъ такъ гармонироваль съ его пессимисти- 
ческимъ настроеніемъ. Теперь онъ, «весь преображенный, раскинувшись 
шатромъ сочной, темной зелени, мл5лт, чуть колыхаясь въ лучахъ ве- 
черняго солнца». При видЪ возрожденія стараго дуба, на кн. Андрея 
«нашло безпричинное, весеннее чувство радости и обновленія. — НЪтъ, 


жизнь не кончена въ 31 годъ,—влругь окончательно, безперемћвно рћ- 
иль кн, Андрей». 
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И какъ человћкъ мыслящій, съ большой склонностью къ рефлексін, 
съ потребностью разобраться въ томъ, что происходить въ его душе, 
кн. Андрей вникаетъ и на этоть разъ въ броженіе души своей и, ана- 
лизируеть его, подводить ему такой итогъ: «Мало того, что я знаю все 
то, что есть во миђћ, надо, чтобъ и већ знали это: и Пьеръ, и эта дь- 
вочка... надо, чтобы всЪ знали меня, чтобы не для меня одного шла 
моя жизнь, чтобы не жили они такъ независимо отъ моей жизни, чтобы 
на всБхь она отражалась и чтобы всф они жили со мной вм} сть!» 

Такъ темное, стихійное, нелогическое брожен!е возростающей души 
кн. Андрея отразилось въ его сознани— тамъ, гдЪ верхній слой иси- 
хики, называемый мыслью, организуется въ логическую, раціональную 
дћятельность ума. Здћсь, въ этой «свЪтлой» точкЪ, темныя движенія 
души переработались въ ясную формулу, которая, какъ вообще многія 
операціи сознательной мысли, приняла обличье извфстной постановки и 
рьшенія вопроса и вмЪстЬ съ тЬмъ должна была стать основаніемъ и 
движущимъ мотивомъ дальнЪйшаго движенія душевныхъ силъ. Но пока 
броженіе въ глубин души все еще такъ смутно, такъ неопредфлимо, 
такъ расплывчато, —и формула, ему отвћчающая въ сознанія, по необ- 
ходимости остается общей, неопредфленной, непріуроченной и не при- 
способленной къ практическому рӛшенію задачи. Она гласитъ: хочу 
жить! Жить—вообще, вмстЬ съ другими, такъ чтобы другіе раздфляли 
мою жизнь, а я—ихъ жизнь Но какъ именно жить, что дЪлать, къ чему 
стремиться, въ какихъ отношеніяхъ другіе должны раздфлять жизнь 
кн. Андрея и т. д.—веф эти вопросы остаются пока невыясненными и 
нерішенными. Но толчокъ дань, мысль уже движется въ извфетномъ 
направлени и въ свое время придетъ къ постановкЪ и рӛшенію этихъ 
практическихъ задачъ. 

Въ видахь объясненія сложной натуры кн. Андрея, мы— въ связи съ 
разбирасмымъ здфсь его душевныхъ состояніемъ — поставимъ вопросъ. 
который можно формулировать такъ: будуть-ли ті рӛшенія, тЪ практи- 
ческіс выводы, къ которымъ онъ придетъ, прямымъ продуктомъ начав- 
шейся сознательной работы мысли—безъ видимаго или сколько-нибудь 
значитольнаго участія нелогическихъ душевныхъ состояній, или-же этимъ- 
то послфднимъ и впредь, когда уже уляжется брожене его души, будетъ 
принадлежать львиная доля въ постановкЪ, въ направленіи, въ рёшени 
его жизненныхъ задачъ? Если судить по симптомамъ, которые обнару- 
живались во время вышеописаннаго кризиса, то придется сказать, что 
у князя Андрея сфера сознательной, логической мысли находится въ 
тЬсной зависимости отъ той, которую я называю нелогической, ирраціо- 
нальной--оть сферы чувствъ, настросній, темныхъ броженій души; онъ 
развивалъ и высказывалъ тогда мысли--кась-бы не свои, не своего 
ума, а внушенныя переживавшимся имъ настроеніемъ. Правда, онъ на- 
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ходился тогда въ состоянін невормальномъ. Посмотрямъ-же, каково со- 
отношеніе у него этихъ двухь сферъ, раціовальной и ирраціональной, 
во-Первыхһ, въ періодь возстановленія его душевнаго равновфсія, и во- 
вторыхъ, въ нормальномъ состоянш. Что касается перваго, то Толстой 
въ гл. ПІ-й дасть намъ ясныя указанія, намћчаетъ симптомы, по кото- 
рымъ мы можемъ заключить, что въ этотъ періодъ, какъ и во время 
«кризиса», умъ кн. Андрея, работая съ лихорадочной напряженностью, 
находился подъ давленіемъ и внушенемъ того, что происходило въ не- 
логической сфер%. Тамъ броженіе видеть сгезсеп4о, и все сильнће раз- 
горается пламя неясныхъ пувствъ, непонятныхъ смущеній, тайной тре- 
воги; это броженіе, не поддающееся логическому учету, скорБе могло-бы 
(будь кн. Андрей натура художественная) найти себф исходъ въ поэти- 
ческихъ образахъ, примЬрно—на мотивъ Огарева: 


4 


Чего хочу, чего? О. такъ желаній много, 
Такъ къ выходу ихъ сплЪ нуженъ путь. 

Что кажется порой, ихъ внутренней тревогой 
Сожжетвя мозгъ. и разорвется груды.. 


Но князь Андрей--не поэтъ. Онъ человћкъ анализа, логичеекахъ 
привычекъ и вкусовъ мысли. Онъ также человфкъ практическаго дБаа. 
Оттого это броженіе разрфшается у него напряженной работой самоана- 
лиза, попытками уяснить себЪ практическій вопросъ: «что дБлать?» и 
соотвЪтственными волевыми актами. Въ результат получается практи- 
ческое рӛшеніе Ъхать въ Петербургь и искать тамъ дӛнтельности, под- 
ходящей къ его идеямъ и стремлсніямъ. «Цілый ряль разумныхь. ло- 
зическиль доводовъ, почему ему необходимо Фхать въ Петербургъ и даже 
служить, ежеминутно былъ готовь къ его услугамъ... Ему казалось ясно, 
что већ его опыты жизни должны были пропасть даромъ и быть безсмы- 
слицей, ежели-бы онъ не приложил> иль кь дњлу и не принялъ опять 
дъятельнало участая въ жизни». Въ такой постановкЪ вопроса и ска- 
залась основная черта натуры кн. Андрея—его какъ-бы органическое 
стремленіе осуществить свою общественную стоимость, выразиться въ 
общественной жизни, какъ опредфленная величина, какъ сила. Но уже 
тутъ мы догадываемся, а въ дальні} йшемъ окончательно убЪдимся, что эта 
основная черта не есть единственная и задающая всему тонъ въ натурЪ 
кн. Андрея, что рядомъ съ нею столь-же властно звучатъ и другія струны, 
мішающія кн.’Андрею ‚быть законченнымъ типомъ общественнаго дфя- 
теля по преимуществу и по призванію. Для Пьера Безухова въ его стрем- 
леніяхъ къ дљлу, къ работ для общаго ‚блага, помимо разныхъ другихъ 
свойствъ его натуры, напр. слабости воли, является въ извЪстномъ смыслћ 
помфхою его склонность къ «мечтательному философствованію». Для 
Андрея Болконскаго, столь приспособленнаго, казалось, по основнымъ 
чертамь натуры, къ общественной дћятельности, пом хою служитъ н}что 





БА 


-.” 


Тургвнввь и Толстой. 87 


другое, вЪкоторый «иксъ», который намъ предстоить опредфаить. Мы 
подойдемь къ этому опреділенію довольно близко ифеколько ниже, раз- 
бирая отношенія кн. Андрея къ Слеранскому. Пока замътимъ тотъ 
факть, что. несмотря на принятое рЬшеніе, онъ все еше продолжалъ 
«переживать ть неризумныя, невыразимыя словомъ, тайныя какъ пре- 
ступлен!е мысли, связанныя съ Пьеромь, съ славой, съ дфвушкой на 
оқн5, съ дубомъ, съ женской красотой и любовью, которыя измЪнили всю 
его жизнь». Неопредћленвые, тайные соблазны жизни, для которыхъ во 


‚время нофздки раскрылась его душа, становятся теперь не то что ясн?е, 


а настойтивће, —и эта смута души, эта накипь хотЬній грозить отра- 
зиться въ сознаніп какимъ-то новымъ содержаніемъ, которое не уло- 
жится въ уже найденную формулу и станеть новымъ вопросомъ. «Фор- 
мула» (Петербургь, служба, дБятельность), поддержанная разсудкомъ и 
основной чертою натуры кн. Андрея, въ свою очередь сопротивляется 
натиску осложняющихъ элементовъ. Логическія привычки мысли и ра- 
шоналистическій складъ ума кн. Андрея съ своей стороны не хХотять 
примириться съ самымъ фактомъ возникновен!я већхъ этихъ запросовь 
нелогической, ирраціональной сферы. Возникаетъ внутренній разлад», 
возгорается борьба между двумя сферами души, —и вотъ «въ эти-то МИ- 
нуты» борьбы, «когда кто-нибудь входилъ къ нему, онъ бываль особенно 
сухъ, строго-рЪшителенъ и въ особенности непріятно- логичен... Онъ го- 
ворилъ (напр. съ княжной Марьей) с» особенною лоичностью, какъ-бы 
наказывая кото-то за всю эту тайную, нелозичную, происходившую 6% 
нем», внутреннюю работу». «Княжна Марья думала въ этихъ случаяхъ 
о томъ, какъ сушитъ мужчинъ эта умственная работа» (гл. ІП). 


ІҮ. 


Осенью князь Андрей перебзжаеть въ Петербургь, гдЪ онъ съ обнов- 
денными силами принимается за дфло, ища удовлетворенія своей жаждЪ 
дъятельности на общую пользу и мечтая о видной роли въ обновляв- 
шейся тогда государственной жизни Россіи. Во главЪ передового движенія 
стоять знаменитый Сперанскій. Князь Андрей, конечно, становится въ 
ряды сторовниковъ этого государственнаго дзателя. Главы ГҮ--УІ(ІШ-я 
часть П-го тома), расказывающія о жизни и дінтельности (или, лучше, 
попыткахъ дћятельности) молодого Болконскаго въ Петербургь и объ 
отношеніяхъ его къ Сперанскому, принадлежать къ любопытнЪйшимъь 
мфстамъ «Войны и Мира» и являются весьма характерными для Тол- 
стого, какъ мыслителя, который уже тогда стояль—по нЪкоторымъ во- 


-лросамь--на тіхь же точкахъ зрЬнія, дальнфИшее развитіе которыхъ 


дало крайнюю тенденцію произведеній поелЪдняго періода. Толстой явно 
һе жалуеть Сперанекаго, хотя, конечно, не можеть отказать ему въ 
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свособразномъ и выдающемся ум, энергін и благихь намфревшяхъ. 
Но самый родь умовъ и натуръ, къ которому Толстой причисляетъ Спе- 
ранскаго, глубоко антипатиченъ автору «Войны и Мира». Это именно 
тоть холодный, разсудочный, силлогистическій умъ, который въ своей 
дфятельности опирается на несокрушимую, но, какъ думаеть Толстой, 
ни на чемъ не основанную вру въ непогр$шимость разума. Әто--натурә 
схоластика или прямолинейнаго раціоналиста, въ душ котораго нЪтъ 
созвучныхъ струнъ для понимания не поддающихся разсудочному учету 
ирраціональныхъ силъ духа и жизни челов ческой !). «Вообще (читаемъ 
въ гл. ҮІ-ой) главная черта ума Сперанскаго, поразившая кн. Андрея, 
была несомифнная, непоколебимая вфра въ силу и законность ума. Видно 
было, что никогда Сперанскому не могла прійти въ голову та обыкно- 
венная для князя Андрея мыбль, что нельзя всетаки выразить всего 
того, что думаешь, и никогда не приходило сомнћъніе въ томъ, что не 
Вздоръ ли все то, что я думаю, и все то, во что я в%рю?»--Вь этихъ 
словахъ уже данъ намекъ на коренное различ!е между натурою Сперан- 
скаго и натурою кн. Андрея. Оба— люди сильной воли, практическаго 
склада, оба призваны къ общественной роли. Оба— люди мыслящіе, съ 
большимъ умомъ, развитымъ широкимъ образованемъ и воспитаннымъ 
въ дух раціоналистической философи прошлаго вЪка. Но на этомъ и 
прекращается сходетво. Огромное различе между ними сводится къ 
тому, что у Сперанскаго (опять-таки--вь изображен Толстого) ирра- 
цональная сфера души какъ-бы отдфлена китайской стфной отъ его 
ума, дЪйствующаго независимо отъ этой сферы, между тфмъ какъ у 
Болконскаго именно въ послЬдней и сосредоточены могущественные 
импульсы, всегда вліяющіе на его умъ и опредфляющ!е то или другое 
направленіе его мысли. При этомъ наблюдается слфдующее любопытное 
психологическое явленіе. Казалось бы, при независимости ума отъ 
ирраціональной сферы, отъ чувствъ, страстей, разныхъ стихійныхъ 
влеченій и броженій духа, у Сперанскаго, какъ онъ понять и на- 
рисоваяъ Толстымъ, мы должны были бы ветрЬтить большую сво- 
боду мысли, широту воззрћнія, глубину пониманія вещей (хоть бы только 
въ сфер5 его дЪятельности, въ вопросахъ государственныхъ, въ вопро- 
сахъ реформъ, ввутренней политики). Но этого-то мы и не видимъ, т. е. 
Толстой нарочито представляетъ намъ Сперанскаго человћкомъ узкимъ, 
доктринеромъ. Мало того, эту узкость и доктринерство Толстой видимо 
приводитъ въ связь съ указанной независимостью ума Сперанскаго отъ 
его ирраціональной сферы. А эта независимость, въ свою очередь, обу- 


1) Само собой равумъется, я здъсь характеризую Сперанскаго съ точки зрЪнія 
Толстого. оставляя въ сторонъ вопросъ о томъ, правъ-ли, или неправь Толстой въ 
оцфнк® этого выдающагося государственнаго человъка. Для нашей задачи важенъ 
не подлинный Сперанскій, а то, какъ понялъ его Толстой. 
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словлена--по мысли Толстого—тћмъ, что натура Сшеранскаго неглубока 
п несложна, что въ его ирраціональной сферЪ нЪтъ т5хь живыхь силъ, 
дЪйств!е которыхъ порою можеть нарушать бозоблачность мысль, но зато 
даетъ широкую основу для ея творческой дћятельности, или--лучше ска- 
зать--доставлять уму своего рода питаніе въ форм живыхъ чувствъ, 
отзывчивости на разнообразные импульсы извнЪ, воспріимчивости къ 
тонкимъ отт®нкамъ духовной жизни, чутья дЪйствительности. Такой чело- 
вЪкъ, въ сфер науки или философ!и становится отрфшеннымъ отъ жизни 
схоластикомъ, въ сферф практической дЗятельности—доктринеромъ и 
«бюрократомь>. Весьма возможно, что въ дћйствительности Сперанскій 
(если не ошибаюсь, —лицо, не вполнф еше выясненное историками) не 
принадлежалъ къ этому типу, и Толстой въ данномъ случа прегрЪшилъ 
передъ фактической истиной. Какъ бы то ни было, но въ фигурЪ Спе- 
ранскаго Толстой изобразилъ намъ россійскую бюрократическую разно- 
видность того общеевропейскаго типа государственнаго дћятеля —раціо- 
налиста и доктринера, который въ прошломъ вћкћ былъ весьма распро- 
страненъ. Этоть типъ глубоко антипатиченъ Толстому, твердо стоящему. 
какъ известно, на той точкћ зрЪнія, что жизнь людей, обществъ, госу- 
дарствъ и народовъ слагается и течеть по своимъ таинственнымъ зако- 
намъ, столь-же ирраціональнымъ и столь-же незавясимымъ отъ воли че- 
ловЪка, какъ и законы природы. Смфшонъ и жалокъ былъ бы тотъ естество- 
испытатель схоластикь, который возымбль бы дерзновенную мысль 
предписывать природі законы, выводя ихъ изъ собственнаго разума, 
изъ апріорныхъ и произвольныхъ общихъ положен. Въ такомъ именно 
свЪтБ н являются дфятели-доктринеры ХУШ-го вфка, полагавшіе воз- 
можнымъ искусственно урегулировать и исправить жизнь народовъ, под- 
гоняя ве подъ общія нормы, выведенныя разсудочнымъ путемъ изъ об- 
щихъ теоретическихъ посылокъ, даже изъ «общихъ мЪстъ» !)--Әта 
точка зрӛнія и соотвЪтственная ей концепція Сперанскаго наглядно 
проявляются во всемъ, что говорить Толстой объ ум%. о натур5, даже 
вившности и манерахъ знаменитаго государственнаго человЪка, о томъ 
впечатлЪніи, которое онъ произвелъ на кн. Андрея, и въ особенности- 
въ нзображени того, какъ и почему послЪдній въ конц концовъ разо- 
чаровался въ Сперанскомъ и пересталь вЪрить въ плодотворность его 
дЪятельности.—Изъ сопоставленя натуры кн. Андрея ст натурою Сне- 
ранскаго съ особливой очевидностью обнаруживается, что, въ противо- 


дд 


1) Я лично склоненъ думать, что этоть взглядъ на дӛятелей взка просвященія 
я революща, развитый такъ блистательно 'Гэномъ, не чуждь преувеличенія, Допуская 
даже, что въ теорли они всегда оставались доктринерами, мы въ прав думать, что 
хи практикъ они могли встать въ противорћъчіе съ своими теор1ями и дЪйствовать 
руководясь чутьемъ дъйствительности, повинуясь давленію этой самой дЪйствитель- 
ности, наконепь--подь импульсомъ страстей. 
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положность Сперанскому, у кн. Андрея діапазонъ ирраціональной сферы 
весьма значителенъ, и съ тБмъ вмБеть всегда на лицо давленіе этой 
сферы на мысль, и что. сообразно этому, изъ князя Андрея никогда 
не могь выйти дфятель-доктринеръ, реформаторъ-бюрократъ. 

Прослъдимъ съ нзкоторыми подробностями отношенія кн. Андрея къ 
Сперанскому. 

На первыхъ порахъ онъ быль прямо очарованъ Сперанскимъ. И вотъ 
здфеь-то, между прочимъ, мы и находимъ одно изъ бьющихъ въ глаза 
доказательствъ того, что кн. Андрей вовсе не пустой «аристократикъ», 
только умфющій щуриться въ салонахъ и диллетантски ко всему отно- 
сящійся. Его несомнфиный аристократизмъ и родовая гордость отнюдь 
не внушають ему, какъ внушали многимъ, презрительнаго и недобро- 
желательнаго чувства къ «рагуепи» Сперанскому, «кутейнику» и «по- 
повичү». Напротивъ, кн. Андрей, нисколько не смущаясь проиехожде- 
ніемъ Споранскаго и безконечно далекій отъ мелкихъ ‚чувствъ по отно- 
шенію къ нему, обнаруживаетъ то восторженное обожаніе и поклоненіе, 
которыя такъ свойственны натурамъ высшаго порядка, ищущимъ своего 
«идеала». «Кн. Андрей (читаемъ въ гл. \1-0й) такое огромное количе- 
ство людей считаль презрфннымн и ничтожными существами, такъ ему 
хоттълось найти въ друомь живой идеаль тою совершенства, къ кото- 
рому онъ стремился, что онъ легко повърилъ, что въ Сперанскомъ онъ 
нашелъ этотъ идеаль разумнаго и добродћтельнаго человћка». Әдӛеь-же 
Толстой мимоходомъ указываеть другую любопытную черту изъ пеихо- 
логін отношеній кн. Андрея къ Сперанскому: ‹ежели-бы Сперанскій былъ 
изъ того-же общества. изъ котораго былъ князь Андрей, того-же вос- 
питанія и нравственныхъ привычекъ, то Болконскій скоро-бы нашелъ 
его елабыя, человћческія. не геройскія стороны, но теперь этот? стран- 
ный для нею лошческій складь ума ттъмь болње внушал? ему уваженім, 
ито онә не вполнњ понималь ею». Отсюда, между прочимъ, мы видимъ, 
что кн. Андрей далеко не рабъ своей сословной формы; что принад- 
лежность къ аристократии крови и великосвЪтекое воспитаніе ничуть не 
мшаютъ ему быть человфкомъ внутренно-свободнымъ. — Отношеніе въ 
этоть періодь молодого аристократа къ полновластному «поповичу» и 
«семинаристу» кратко опредћляютея словами: «онъ видфль въ немъ ра- 
зумнаго, етрогомысляшаго, огромнаго ума человБка, энергіей и упорст- 
вомъ достигшаго власти и употребляющаго ес только для блага Россін» ") 
(гл. Ү1). 

Князь Андрей вошелъ въ лабиринтъ дЬлонвой петербургекой жизни, — 

1) Любопытно отифтить, что кн. Андрей, этоть гордый, пезависимый, чуждый 
всякой робости. слмоувъревный челов5кь, смутился при первой встрЪчъ со Сперан- 
скимъ: «... ВЪ душ его что-то дрогнуло, какъ это бываеть вь важныя минуты 
жизни. Было-ля это укажевіе, зависть. ожиданіе— онъ не зналъ». (Гл. У). 
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овъ стать въ ряды передовой (либеральной) парти, предводимой Спе- 
ранскимь, и былъ, казалось, на пути къ своимъ завЪтнЫымъ цЬлямъ, к&Ъ 
осуществленію своихъ честолюбивыхъ мечтаній. Но уже заблаговремен- 
но Толстой даетъ намъ понять, что лихорадочная дфятельность, которая 
захватила его героя, была въ сущности призрачной, и что вскорћ онъ 
веминуемо долженъ былъ въ ней разочароваться. «Механизмь жизни 
(читаемъ въ гл. ҮІ), распоряженіе дня такое, чтобы вездф поспЪть во- 
время, отнимали большую долю самой энергіи жизви. Онъ (князь Андрей) 
ничего не дћлалъ, ни 0 чемъ даже не думалъ и не успбваль думать, а 
только говорилъ, и съ успћхомъ говорилъ, то, что онъ успфлъ прежде 
обдумать въ деревнф». И кн. Андрей все глубже входилъ въ этоть «ме- 
ханизмъ» петербургской жизни, и не успфлъ онъ, какъ говорится, огля- 
вуться, Бакъ уже, благодаря Сперанскому, очутился во главћ какой-то 
«комиссіи» и уже составляеть «Права людей» по кодексамъ Наполеона 
п Юстиніана, воображая, что отъ этой бумажной работы руескіс люди 
въ самомъ дълъ станутъ обладателями «правъ». Но червь сомвћнія вскорВ 
зашевелился въ немъ. Въ гл. ХҮПІ-ой (той-же П-ой части Ш-го тома) 
разеказано, какъ вћкій Бицкій, «служившій въ различныхъ комиссіяхъ», 
«ОДИНЬ изъ Т5ХҺ людей, которые выбираютъ направленіе, какъ платье — 
по мод5, но которые поэтому-то кажутся самыми горячими партизанами 
направленій»,--захлебываясь отъ діланнаго восторга, сообщилъ князю 
Андрею важную политическую новость, составляющую, по сго словамъ, 
‹величайшую эру въ нашей исторіи». «Эра» проявилась въ томъ, что го- 
сударь сказалъ, что «совћЪтъ и сенатъ суть государственныя сословія» и 
что «правленіе должно имфть основаніемъ не произвол, а твердыя на- 
чала», а «финансы должны быть преобразованы и отчеты быть публичны». 
Князь Андрей слушалъ и только удивлялся тому, что все это «не только 
не трогало его, но представлялось болфе чЁмъ ничтожнымъ». И «самая 
простая мысль приходила ему въ голову: какое дЪло мнф и Бицкому, 
какое дћло намъ до того, что государю угодно было сказать въ совћті? 
Разв все это можеть сдфлать меня счастливһе и лучше?» —Слфдующее 
за симъ описан!е раута у Сперанскаго, гдЪ присутетвовалъ и Болковскій. 
доводить до конца изображеніс этого переворота въ отношеніяхъ кн. 
Андрея къ знаменитому государственному человЪку и всей парти про- 
гресса. И самъ государственный человфкъ, и его сподвижники (въ чиель 
которыхъ, кром разныхъ Бицкихъ, былъ напр. и столь печально-из- 
вістный впослфдетв!и обекуранть и ретроградь Магницкій) показались 
кн. Андрею смфшными и мелкими. Въ Сперанскомъ, въ его рћчахъ, 
жестахь, манерахъ ему все представляется теперь почти фальшивымъ. 
Прощаясь съ нимһ, «кн. Андрей смотрфлъ близко вь эти зеркальные, 
непропускаюшіе къ себ} глаза, и ему стало смЬшно, какъ онъ могъ ждать 
чего-нибудь от Сперансгаго и оть всей дфятельностн, связанной съ 
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нимъ, и какъ могь онъ приписывать важность тому, что дћлалъ Спе- 
ранскій». 

Здфеь съ необыкновенной мФткостью схвачено слЬдующее явленіе, по 
опыту извъетное всякому, кому приходилось разочаровываться въ людяхъ. 
Вы знали человъка въ теченій нЬсколькихъ лћтъ и имћъли основанія счи- 
тать его величиною положительной. Вы его идеализировали, и у васт. 
годами создалось извфстное, какъ вамъ казалось, вполн5 обоснованное и 
согласное съ дӛйствительностью, предетавленіе о немъ и вдругъ въ нё- 
сколько минутъ это субъективное построеніе рушится,—пелена спадаеть 
съ глазъ, —н вамъ остается только удивляться собственной слВпот». 

Само собой разумФется, крушеніе идеализированнаго образа подго- 
товлялось постепенно; но вы не замфчали этой подготовки или не при- 
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давали особеннаго значенія тфмъ частичнымъ ущербамъ, которымъ ов? . 
подвергался. Вамъ казалось, что представленіе всетаки останется неру- . 
шимымъ—9пап тете; недаромъ созидалось оно годами. И вотъ оно. 


все еще держитея--опираясь на внутреннее довБріе, на интимное убЪж- 
ден! въ томъ, что он0--не иллюзія. Его крушеніе неминуемо воспослћ- 


дуеть въ ту минуту, когда вдругъ это үб%жденіе потухнеть, когда, въ | 


силу какого-нибудь, повидимому, мелкаго наблюденія, случайно подвер- 
нувшейся чертЪ, процессъ разрушенія довершится однимт рвшительнымт 
ушевнымъ движеніемъ, моментально создающимъ полную увћренность 
въ иллюзорности идеализированнаго представленія. И чъмъ больше дер- 
жалась иллюзія, тъмъ рішпительнФе будетъ ея паденіе, и тфмъ невозможнће 
возвращене къ ней. Предшествуюшіс годы являются теперь отрицатель- 
ной величиною, и чфмъ ихъ было больше, тёмъ хуже для разввичаннаго 
представленія о человЪкз. Если идеализащя была недолговременной (напр. 
длилась не годы, а мћеяцы), эту роль времени съ успфхомъ можеть 
съиграть сила (интензивность) идеализащи: чЬмъ сильнће идеализировалъ 
кн. Андрей Сперанскаго, чфмъ больше ожидалъ отъ него, чфмъ больше 
върилъ въ его значене и призваніе, тфмъ рЬшительнће и безповоротн%ће 
бүдеть разочарованіе. 

Такъ въ душЪ князя Андрея разрушилоя идеализированный образъ 
Сперанскаго—н съ тъмъ вмфстЪ разсфялись его иллюзіи относительно 
возможности плодотворной прогрессивной дьятельности въ сферЪ петер- 
бургскаго бюрократизма и придворныхъ партій. Вернувшись съ раута 
домой, онъ сталь провфрять всю свою жизнь въ Петербург$, свою дЪятель- 
ность въ комиссіяхъ, въ засфданяхъ, гдЪ много говорилось о форм и 
мало о сущности дфла и т. д..—и полное разочарованіе овлад5ло имъ. 
«Онъ вспомниль 0 своей законодательной работ5, о томъ, какъ онъ оза- 
бочено переводиль на русскій языкъ статьи римскаго н французскаго 
свода, и ему стало совњстно за себя. Потомъ онъ жнво представилъ 
себф Богучарово, свои занятія въ деревнЪ, свою пофздку въ Рязань, 
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вспомниль мүжиковь, Дрона-старосту, и, приложивъ къ нимъ права лиц», 
которыя онъ распредћлялъ по параграфамь, ему стало удивительно, 
қақ? онь моњ тақ» доло заниматься такою праздною работой». 
(Гл. ХҮП). 

Я не разъ уже указывалъ на призваніе къ практическому живому 
д®лу (въ смыслћ общественномъ и государственномъ), какъ на одну изъ 
основныхъ черть натуры гнязя Андрея. И воть, однако, оказывается, 
что для дБятельности въ рядахъ передовой партіи, въ сотрудничествћ 
съ Сперанскимъ, въ блестящее время царетвованія Александра 1, столь 
богатое многообфщавшими начинаніями, князь Андрей рфшительно не 
пригоденъ. Онъ съ жаромъ принялся за работу въ этой сфер?, но скоро 
охладфлъ, разочаровался и бросилъ ее. Мы знаемъ, что ЕН. Андрей даро- 
вить, трудолюбивъ, упоренъ въ преслЪдованіи поставленныхъ цфлей, 
обладаеть большой силой воли. Неужели-же не могъ онъ найти— въ эту 
эпоху--приложенія своимъ силамъ и дарованіямһ? Онъ разочаровался 
въ Сиеранскомһ, но вфдь онъ могъ пойти своей дорогой, могъ даже со- 
здать свою партю. 

Вся натура кн. Андрея, какъ задумана она Толстымъ, такова, что 
для такой дӛятельности онъ не годится. И въ особенности, двЪ черты, 
органически-тьсно связанныя съ его натурою, являются рішительным», 
непреодолимымһ препятствіемъ, дђлающимъ невозможнымъ приепособле- 
ніе кн. Андрея къ той сфер, гдф онъ долженъ быль дЪйствовать. Это, 
во-первыхъ, его органическая потребность върить въ то дћло, которому 
энъ служитъ, и въ плодотворность своей работы для него. Енязь 
Андрей —изъ числа тАхһ, котсрые безъ этой вЪры не могутъ работать. 
Мы видфли, что эту вру онъ потерялъ.— Другая черта. это—его прямо- 
линейность и неспособность къ компромиссамъ. Анязь Андрей ментье всего 
оппортюнисть. Да и могъ-ли онъ, при ого нескрываемомъ презрӛнін 
къ людямъ душевно-мелкимь и пошлымъ, дБйствовать объ руку съ 
Бицкими и Магницкими? 

Само собой разумфется, ветрбча въ Петербургъ съ Наташей Росто- 
вой, быстро-развившееся чувство къ ней, обаяніе перспективы в05- 
хожнаго личнаго счастья и наконецъ жажда жизни, богатой новыми за- 
хватывающими впечатлћніями—үскорили и безъ того непзбъжный раз- 
рывъ Андрея съ бюрократической сферою и партіей реформъ.—‹ Из 
чего я бьюсь, изъ чего хлопочу въ этой узкой, замкнутой рамкђћ, когда 
жизнь, вся жизнь со всфми ея радостями открыта мӯћ?» —говорилъ онъ 
е6, думая о НаташЪ,— и сталь строить «счастливые иланы на буду- 
щее».—‹ МЕБ надо пользоваться своею свободой, пока такъ много въ 
‘0$ чувствую силы и молодости...» (гл. ХІХ). 
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Переходвмъ къ ПІ-му тому. ЗлЬсь кн. Андрей показанъ намъ въ 
нномь освфщени, въ новой роли. Посл5 постигшаго его удара (измЪна 
невісты) онъ ожесточился и снова замкнулся въ себЪ, но этотъ второй 
душевный кризисъ далеко не походилъ на первый.. Теперь онъ не 
ищетъ забвенія въ одиночествЪ, —онъ его ищетъ въ кипучей дЬятель- 
ности; не безотрадно-горькія думы наполняють его душу, —овъ теперь 
во власти иного настроенія, въ которомъ видную роль играетъ злое 
чувство мести. Ему страстно хот5лось встрЪтить, наконець, Курагина и 
дать волю накопившемуся запасу злобы. Всюду и постоянно отравляло 
его «сознаніе, что оскорбленіе еще не вымещено, что злоба не излита. 
а лежить на сердцф» (т. ПТ, ч. І, гл. ҮШ). Онъ легко и по малЪй- 
шему поводу раздражался, и однимъ изъ посл$детый такого желчнаго 
состоянія была ссора съ ‘отцомъ, разсказанная въ гл. УШ-ой. Не трудно 
видЪть, что въ другое время онъ былъ-бы сдержаннЪе со старнкомъ. 
котораго онъ любилъ и чтилъ (это и была первая ссора съ нимъ). и 
съумЪлъ-бы своимъ тактичнымъ вмфшательствомъ уладить воэникшія 
недоразумфн1я въ домЪ стараго князя, 

Та дБятельность, которой съ удвоенной энергіей онъ предается те- 
перь, ища въ ней забвенія, съ психологической стороны рӛзко, можно 
сказать--принципіально ‘отличается отъ его прежней дфятельности. какъ 
на войнћ, такъ п въ бюрократія. Тогда онъ мечталъ о широкихъ пла- 
нахъ, 0 подвигахъ, 0 славЪ,—теперь этой перспективы ужь нЪтъ у 
него; его дћло скромнће и проще, —онъ взялся за черную работу усерд- 
наго и добросовфетнаго исполнителя, да еще—за дћло умнаго и проня- 
цательнаго наблюдателя людей и вещей.—«Его интересовали теперь 
только самые ближайшіе (читаем въ гл. УШ-ой), не связанные съ 
прежними практическе интересы, за которые онъ ухватывался съ т/.хъ 
большею жадностью, чфмъ закрытфе были отъ него прежніе. Какъ 
будто тотъ безконечный, удаляющся сводъ неба, стоявшій прежде 
надь нимъ, вдругъ превратился въ низкій, опредфленный, дазившій ого 
сводъ, въ которомъ все было ясно, но ничего не было вфчнаго и тапн- 
ственнаго».--При такомъ направленін лучшихъ силъ его ума и чубства. 
при такомъ дьловомь умонастроенш, кн. Апдрей и явился тфуь липомъ 
въ эпопеф, которому Толстой могъ, съ ув}ренностью въ точпомъ и удач- 
номъ исполненін, взЪрить роль наблюдателя и критика того, что прове- 
ходитъ вокругь,-событій, липь, характеровъ, партій. Въ этой именно 
роли и выступаетъ кн. Андрей въ главахъ ІХ--ХІ первой части этого 
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(Ш-го) тома з). Все, что мы читаемъ здБсь, сказано въ одно и то же 
время и отъ лица автора, и отъ лица кн. Андрея. Оцфика лиць и пар- 
тій ведется здфеь собственно отъ имени автора, но тутъ же указывается, 
что все это такъ наблюдалъ кн. Андрей. Наконецъ, излюбленныя мысли 
4. Н. Толстого о войн%, о томъ, что не можетъ быть военной науки и 
военнаго генія, прямо приписаны кн. Андрею (за что посл5днему за- 
одно съ Л. Н. Толстымь такъ досталось оть ген. Драгомирова). 

И, конечно, Толстой могъ смфло поручить это д5ло Болконскому: и 
по уму, и по образованю, и по серьезности своего отношен!я къ жизни, 
н по высотБ своихъ требованій отъ людей и партій, —это былъ отлич- 
ный наблюдатель-критикъ,—въ особенности въ этоть періодъ, когда 
пестолюбивыя стремленія перебродили въ немһ, и онъ быль внћ иску- 
шенія вмфшаться въ борьбу партій, стать членомъ одной изъ нихъ и 
въ силу этого потерять в%рность взгляда и независимость суждения. 
Мъткія характеристики людей и партій, данныя: здфеь Толстымһ, легко 
могли быть сдВланы въ свое время кн. Андреемъ. 

Глава ХІ-ая оканчивается указаніемъ, важнымъ для характеристики 
нашего героя. Когда государь, милостиво отнесшійся къ Болконскому. 
спросилъ его: «гдъ онъ желаеть служить»,--кн. Андрей «не попросилъ 
остаться при 0собЂ государя, а попросилъ позволенія служить въ арм!и», 
ЧЕмь «навфки лотерялъ себя въ придворномъ мір?Ф». 

Ч$мъ дальше, тӛмь все больше кн. Андрей входитъ въ только-чт» 
указанную роль выразителя мыслей самого Толстого. Въ уже цитиро- 
ванномъ (въ предыдущей главъ—о КутузовЪ) мъст (т. ІП, ч. П, гл. ХҮІ) 
опъ, съ точки зрВӛнія автора, даетъ оцфнку Кутузова. ЗдЪсь-же на пред- 
ложене Кутузова остаться ири немъ въ штабЪ, Болконскій отвЪчаетъ 
тақы «Благодарю вашу свЪтлость, но я боюсь, что не гожусь больше 
лія штабовъ...»—говоритъ онъ и остается въ полку, въ строю, напут- 
ствуемый словами стараго фельдмаршала: «Иди съ Богомъ свосю доро- 
гою. Я знаю, твоя дорога--это дорога чести». 

Этими словами отлично опредфляется одна изъ самыхъ важныхъ сто- 
ровъ душевнаго склада кн. Андрея. Ей принадлежитъ исключительное 
значене въ томъ смыслЪ, что она замћтно и постоянно влечет на дру- 
ця стороны и даже является тфмъ душевнымъ цементомъ, которымъ 
он$ связываются въ одно компактное и согласное цЪлое. 

Въ самомъ дл, разсматривая эти другія стороны, мы убфждаемся, 
что, безъ «категорическаго императива» чести, онЪ, въ силу своихъ 
“стественныхъ тенденцій, могли-бы привести психику кн. Андрея къ 


1) ДъЪйствіе происходитъ въ главной квартирЪ на берегу Дриссы, гдЪ находится 
п государь. Болконскій, прикомандированный къ главнокомапдующему Барклаю-де- 
Толли. пріћзжаетъ сюда послъ ссоры съ отцомъ. руководимый между прочимъ стре- 
хленемъ ветрћтить здЪеь Күрагина. 
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известной лезорганизаціи и къ упадку. ЛЪло въ томъ, что Болконскій, 
будучи по призванію человзкомъ практическаго дћла, въ то-же время 
въ высокой степени надфленъ истинно-замдетовекими чертами, способ- 
ными парализовать его энергію. Онъ легко поддается рефлексін. Чело- 
вЪкъ съ выдающимся умомъ, съ обширнымъ образованіемь, съ въчно- 
работающей головой, кн. Андрей не принадлежитъ къ числу тьЬхъ пред- 
ставителей наивной мысли, которые, не мудрствуя лукаво, беруть вещи 
такъ, какъ онЪ есть, и кругозоръ которыхъ ограниченъ видимымъ гори- 
_ зонтомъ, обрамляющимъ ту жизнь, ту среду, тЬ условія, ть ближайшія 
цћли борьбы и дӛятельности, въ предфлахъ и въ виду которыхъ эти 
люди живуть, трудятся, стремятся. борятся, хлопочуть. Для кн. Андрея 
всегда на-сторожћ минуты, когда горизонть вдругь широко раздвигается, 
уходить вдаль, когда взвивается завВса, за которою таится возмож- 
ность, а иногда и неминуемость иной точки зрћвія на вещи, иной по- 
становки вопросовъ. Его умъ осаждають все чаще мысли, отрЬшенныя 
оть текущихъ интересовъ созерцанія, почти всегда принимаюшія у него 
форму Фдкой критики явленій огружающей дъйствительности и нескры- 
ваемаго презрфн!я къ ней. Әто--не спокойныя созерцания мыслителя, 
это то, характерное для Гамлета, вторженіе нћкоторыхъ высшихъ то- 
чекъ зря въ самую практику жизни, вторженіе, которое неизбЪжно 
превращаетъ каждый болће значительный волевой актъ въ психологиче- 
екій вопросъ, преимущественно нравственнаго порядка. Не трудно ви- 
дЪть, что, если, несмотря на эти гамлетовскія черты, кн. Андрей не 
теряетъ душевной әнергін, не обнаруживаеть колебаній и сомнФӛній, 
остается на своемъ посту, идетъ своей дорогой, —то этимъ онъ обязанъ 
прежде всего столь сильно-выраженному у него категорическому импе- 
ративу чести. 

Своеобразное сочетанів различныхъ, иногда взаимно-противорћчи- 
выхъ душевныхъ тенденцій въ психикь Болконскаго и факть ихъ скрЇп- 
ленія въ одно цфлое силою императива чести ярко обнаружены въ 
гл. ХХІҮ-й и ХХҮ-й той-же ПІ-й части П]-го тома. 

Кн. Андрей размышляетъ о предстоящемъ рӛшительномь сраженіи, 
о возможности смерти. Это предстоящее сраженіе было не какое нибудь 
иное, а Бородинское, и минута была историческая, —въ ней былъ за- 
вязанъ узель цфлой эпохи европейской истори. Въ такую минуту для 
людей даже меньшаго душевнаго калибра, чЬмъ Болконскій, все личное от.- 
двигается на второй планъ. Но мысль о смерти не такъ-то легко отогнать, 
а смерть-дімо личное и человфкъ, о вей думаюшій, невольно обра- 
щается мыслью--даже въ такую историческую минүту— къ самому себ%. 
Князь Андрей въ первый разъ съ необыкновенной живостью продста- 
вилъ себ} свою смерть ')—‹И съ высоты этого представленія все, что 


— 


') „Онъ живо представилъ себБ отсутствіе себя въ этой жизни, И эти березы 
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прежде мучило и занимало его, вдругь освЪтилось холоднымъ бЪлымъ 
свфтомъ, безь перспективы, безъ различія очертаній. И вся жизнь пред- 
ставилась ему волшебнымъ фонаремъ, въ который онъ долго смотрЬлъ 
сквозь стекло и при искусственномъ освЪщеніи. Теперь онъ увидлъ 
вдругъ безъ стекла, при яркомъ дневномъ свЪтћ, эти дурно намале- 
ванныя картины» (гл. ХХТУ).--Какое душевное состояніе воспроизве- 
дено здфеь? Мы только-что видфли, что мысль о смерти ужаснула князя 
Андрея, что у него «морозь проб%жаль по спинЪ» (см. примћчаніе), когда 
онъ представилъ себЪ свое «отсутствіе въ этой жизни». Отсюда ясно, 
что онъ, несмотря на мрачное и ожесточенное состояніе духа, пережи- 
вавшееся имъ въ это время, далеко не потерялъ вкуса къ жизни, же- 
занія жить, дійетвовать, стремиться. Да иначе онъ и не могъ-бы со- 
хранить ни той ясности мысли, какую онъ проявляетъ, ни способности 
руководиться веленіями честі, —одного изъ наиболфе яркихъ и харак- 
терныхъ проявленій жизни. И жизнь далеко еще не утратила своей 
власти надъ нимъ,—онъ еше очень доступень, если можно такъ выра- 
зиться, гипнозу ея внушеній. Если все это такъ, то превращеніе въ 
его сознаніи этой жизни въ «дурно намалеванныя картины» указываетъ 
намъ не на преждевременную душевную смерть, а на что-то другое. 
Оно указываеть на слђдующее. Князь Андрей шелъ по пути критики и 
отрицанія. Для натуръ, живущихъ не однимъ умомъ, для людей жизни, 
а не отвлеченной, теоретической мысли, это путь трудный, сопряжен- 
ный съ постепенной переработкой различныхъ сторонъ души сообразно 
требованіямъ и отрицаніямъ критической мысли. Әтотъ путь ведетъ въ 
гору. Это подъемъ духа надъ дЪйствительностью, которая представляется 
критическому уму въ различномъ видЪ, смотря потому, какъ высоко 
этотъ умъ успфль подняться. Есть и такая точка, съ высоты которой 
даже наиболЪе значительныя и внутренне-содержательныя проявленія 
дЪйствительности покажутся дурно-размалеванными картинами. Вотъ этой- 
то точки и достигь кн. Андрей въ данную минуту, когда мысль о смерти 
қавь-бы окрылила его умъ и чувство. И результатомъ подъема были новые 
успфхи отрицанія, выразившіеся въ слфдующемъ размышленіи кн. Андрея: 
«слава, общественное блаю, любовь къ женщинъ, само отечество... какъ 
велики казались мнф всф эти картины, какого глубокаго смысла казались 
он$ исполненными! И все это такъ просто, б15дно и грубо при холод 
номъ, бъломъ евЪтЪ того утра, которое, я чувствую, подымается для меня!» 

Таково душевное состояве Андрея въ данный моменть. Разсма- 
триваемое, какъ симптомъ или выражене самой натуры его, оно сви- 
дЬтельствуетъ о томъ, что князь Андрей принадлежить къ числу т5хь, 


съ ихъ свЪтоиъ и тћнью. и эти курчавыя облака, и этоть дымъ костровъ—все это 
вокругъ преобразилось для него и повазалось чЪмъ-то страшнымъ и угрожающимъ. 
Моровъ пробвжадъ по его спинЪ“ (гл. ХХІҮУ). 

Кн. 6. Отд. 1. ” 1 
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кому присуща способность отвлечься отъ привычнаго—житейскаго— 
воззрВӛнія на жизнь и вс} блага ея и подняться на ту высотү--не только 
мысли, но чувства, съ которой все это—тлфнъ и прахъ и кажется та- 
кимъ мелкимһ, жалкимъ, пошлымъ. Но здВеь важно отмфтить принци- 
піальное отличіе этого уклада духа отъ повидимому столь сходнаго съ 
нимъ порядка мыслей и чуветвь, развитыхъ Тургеневымъ въ «Доволь- 
но» и «Призракахъ» 1). 

У Тургенева преобладающимъ мотивомъ является сознаніе челов%- 
ческаго ничтожества передъ стихіею природы, передъ всепожираю- 
щимъ Молохомъ смерти, унылое и безотрадное чувство, отвӛчаюшее 
этому сознанію, философскій пессимизмъ, способный подкосить всякую 
энергію жизни и дћятельности. У ‘кн. Андрея мы находимъ ясные приз- 
наки настроенія, ничего общаго неимћющаго съ такимъ упадкомъ ду- 
шевныхъ силъ. Напротивъ, мы видимъ, что всъ силы его души встре- 
пенулись, и съ психологической стороны--онь вооруженъ для дЬйствія, 
для подвига такъ, какъ будто-бы въ тћхъ мысляхъ о смерти, въ томъ «хо- 
_ лодномъ бъломъ свВтЬ подымающагося для него утра» изтъ ровно ничего, 
способнаго порализовать энергію и сдћлать вс дӛйствія, већ подвиги — · 
ненужными. Это ясно обнаруживается въ бесЪдЬ съ Пьеромь, пришед- 
шемъ навЪстить его. ЗдЪсь опять выдфляется рӛзкій, озлобленный тонъ 
его рӛчей, иногда напоминающий тоть, въ которомъ онъ говорилъ съ 
Пьеромъ въ Богучаров8. Онъ утверждаетъ, напр., что «война должна 
быть война, а не забава», и что плЗнныхъ нужно убивать. Эта выходка, 
явно противорћчащая гуманнымъ убӛжденіямь кн. Андрея, есть одна 
изъ тЬхъ утрировокъ, къ которымъ такъ склоненъ кн. Андрей въ ми- 
нуты приподнятаго и напряженнаго состоянія духа. Въ такія минуты 
ярко обнаруживается его прирожденный радикализмъ, его склонность къ 
рӛзкой постановкЪ вопросовъ, къ послћдовательному отрицанію. И Тол- 
стой могъ, не рискуя нарушить художественную правду, приписать здЬсь 
князю Андрею свой отрицательный взглядъ на войну. Радикальная По- 
становка вопроса, гласящая, что война должна быть война, а не игрушка, 
что, если ужь нужно воевать, то слћдуетъ «принимать строго и серьезно 
эту страшную необходимость»,--тақая постановка является лишь пре- 
дисловіемъ къ рЪзкой, безпощадной филиппикъ—въ дух пдей Л. Н. Тол- 
стого — противъ войны и военнаго сословія («цъль войны — убійство, 
орудія войны —шпіонство, измина и т. Д...»).--Филлипика оканчивается 
невольно вырвавшимся признаніемъ, проливающимъ свЪтъ на то, что 
происходитъ въ душ$ кн. Андрея: «какъ Богь только смотритъ и слу- 
шаеть ихъ! Ахъ, душа мая, посльднее время мн% стало тяжело жить. 
Я вижу, что сталь понимать слишкомъ много. А негодитея человЪку 
вкушать отъ древа познанія добра и зла...» 

2 1) Обь этомъ см. мон „Этюды о творчествъ Тургенева, глава П“. 
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Челов%ку, «вкусившему» отъ этого «древа», человћку по-гамлетов- 
ски много понямающему и далеко видящему Черезъ головы современ- 
никовъ.— смотря по его натур, открыты три пути въ жизни: или уеди- 
неніе мыслителя, путь умственной активности и нравственной обломов- 
шины, или проповфдь чисто-нравственной реформы на почв самосовер- 
шенствованія (какъ напр. новое ученіе Толстого), или наконецъ путь 
дЬйствія диапд-тёте, р8шительнаго, чуждаго всему, что пахнеть ком- 
промиссомъ и оппортюнизмомъ. Князь Андрей, прежде всего, человЪкъ 
чести и сильной дӛйствуюшей воли, натура столь склонная къ ради- 
кальной постановк% вопросовъ и къ душевному ожесточенію въ борьб%,-- 
дойдетъ, конечно, по третьему пути и--погибнеть на своемъ посту. 

| ҮІ. 

Мы видфли кн. Андрея въ различномъ освЪщеніи, въ разные мо- 
менты его жизни —и такимъ образомъ имЪли возможность всесторонне 
изучить его сложную натуру. Въ одномь только душевномъ состояніи 
мы еше не наблюдали его, въ состояніи душевнаго размягченія, уми- 
ленія, всепрощенія, и даже не знаемъ, способенъ-ли онъ питать эти 
чувства. Оказывается однако, что способенъ. 

Тяжеле раненаго въ Бородинскомь сраженін, князя Андрея пере- 
несли на перевязочный пунктъ, и здЪеь, посл операцій, онъ узналь въ 
молодомь офицер, которому только-что отняли ногу, ненавистнаго ему 
Анатоля Курагина. Еще наканун%, вепомнивъ 0 немь и объ измЪић 
Наташи, онъ испыталь приливъ злобныхъ чувствъ и жажду мести. Но 
теперь, передъ лицомъ смерти, всћ злобныя чувства угасли въ немъ, 
н, потрясенный физически и нравственно, онъ «заплакаль нЪжными, 
любовными слезами надъ людьми, надъ собой и налъ ихъ и своими за- 
блужденіями» (гл. ХХХҮП-ая ПІ-го тома). И совсЪмъ новый порядокъ 
чувствъ и мыслей овладьваеть его душой. «Состраданіе, любовь къ лю- 
дямь, къ любяшимь, любовь къ ненавидящимъ насъ, любовь къ вра- 
гамь,--да, та любовь, которую проповфдывалъ Богь на землЪ, которой 
меня учила княжна Марья и которой я не понималъ, —вотъ отчего мн% 
жалко было жизни, вотъ оно то, что еще оставалось миъ, ежели-бы я 
быль живъ...» (тамь-же). 

Такъ думалъ кн. Андрей въ эту минуту, когда онъ уже уходилъ отъ 
жизни и когда въ немъ произошло какъ-бы перемфщене душевныхъ 
элементовъ: въ его душф вскрылся родникъ христіанскихъ, альтруисти- 
ческихъ чувствъ, существован!я котораго раньше мы п не подозрЁвали 
у него. Оказывается, что натура князя Андрея еше сложнће и богаче, 
чЬмъ мы думали. Теперь его лозунгь--состраданіе, хриетіанское всепро- 
щеніе, и онъ думаетъ, что только это и оставалось-бы ему въ жизни. 


Это была, конечно, иллюз!я. Останься онъ въ живыхъ, этотъ порядовъ 
1% 
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чувствъ опять скрылся: бы гд%-то въ глубивъ души, и заправляющимъ · 


мотивомъ его жизни и дБятельности явились-бы совеЬмъ дныя чувства 
и мысли, тв земныя, страстныя состоянія, которыя управляли имъ раньше 
и въ которыхъ найдется все, что угодно, только не всепрещене. Къ 
этому посл5днему онъ могъ-бы обратиться разв только посл какого- 
вибудь потрясающаго событія въ его жизни, которое-бы такъ или иначе 
отняло у него всякую возможность живой дфятельности. Едва-ли можно 
сомифваться въ томъ, что, останься кн. Андрей въ живыхъ,—онъ явился 
бы однимъ изъ вождей движенія, окончившагося событіемъ 1825 гола. 
И вотъ развЪ только посл катастрофы, гдЪ-нибудь въ каземат или 
‹въ глубинв сибирскихъ рудъ», заживо-похороненный, онъ могъ-бы, 
«храня гордое молчаніе», найти послфднее прибЪжище въ христіанек ом” 
всепрощеніп, въ евангельской любви. 

Изображеніе того, какъ умиралъ кн. Андрей (главы ХХХИ-ая Ш- ей 
части П]-го тома и ХУ]-ая [-6й части [У-го тома), принадлежить къ 
значительнЪйшимъ созданіямь художественнаго генія Толстого. Но для 
выясненія натуры кн. Андрея, послЬ всего, что мы уже знаемъ о немъ, 
существеннаго значенія оно не иметь. 

Въ эпилог, дЬйствієе котораго относится къ 1820-му году, и гд, 
какъ сказано въ примћчаніи къ «Декабристамь», видны уже признаки 
того возбужденія, которое отразилось въ вобытіяхъ 14-го декабря 1825-го 
года», —тЬнь князя Андрея промельвнеть передъ нами, когда мы про- 
чтемъ 0 томъ, какъ «радостно-восторженно». слушалъ его сынъ Нико- 
ленька горячія рЬчи Пьера, какъ «всякое слово Пьера жгло его сердце», 
и онъ наконець спросилъ: «Ежели-бы папа былъ живъ... онъ-бы согла- 
сенъ былъ съ вами»? (гл. ХІҮ). И еще разъ эта тЬнь промелькнетъь 
передь нами—на послЬдней страниц великой эпопеи, въ описаніп сна 
Николеньки и въ заключительныхъ словахъ восторженнаго мальчика: 
«А дядя Пьеръ? О, какой чудный человћкъ! А отецъ? Отецъ, отецъ! Да, 
я сдБлаю то, чЬмъ-бы даже онъ быль доволенъ...» 


Въ психологіш двпженія 20-хь годовь весьма видное м$ето, можетъ 
быть даже первенствующая роль принадлежала тому укладу натуръ и 
умовъ, который изображенъ въ Андреь Бодконском». Но рядомъ съ на- 
турами и умами этого типа выдвигались и дЬйствовали и другіе, между 
прочимъ— т, которые находять свое обобщеніе въ образз Пьера Бе- 
зухова. Въ елідуюшей главЪ, анализируя этотъ типъ, мы вмъстЬ съ тімь 
будемъ вспоминать и князя Андрея, чтобы, путемъ сравненія обћихъ на- 
туръ, подвести имъ итогь—съ точекъ зр}нія психологической, истори- 
ческой и художественной. 

Д. 0веяпико-Куликовскій. 


Дневникъ братьевъ Гонкуръ. 


Записки литературной жизнп. Переводъ Е. К. 


(Продолженче 1). 


24-10 юля. Грецъ близъ Фонтенебло. 

Мы здЪеь въ деревенской гостинниць для художниковъ, по 3 фр. 
50: с. въ день; живемъ въ комнатахъ, выбіленныхь известью, спимъ 
на перинахъ, пьемъ здЪшнее вино, Фдимъ яичницы. 

Товарищи наши--одинь изъ братьевъ Палици и одинъ молодой вель- 
можа изъ Сентъ-Омеръ, занимающійся живописью по-любительски. 

29-10 їюля. Әдісь съ каждымъ днемъ возростаетъ во мнЪ дурацкая 
веселость, въ которой какъ будто радуются вс органы и функщи. Я 
чувствую солнце внутри меня, и въ саду, подъ сфнью яблонь, лежа на 
содом$, испытываю сладкое и счастливое одуреніе, какъ при шумЪ воды, 
падающей изъ шлюза, шум, долетающемъ до лодки, въ которой плы- 
вешь. Это прелестное состояніе оцБпен5лой мысли, блуждающаго взгляда, 
безпредільной мечты, утекающихъ дней, грёзъ, слфдящихь за полетомъ 
бЪлыхъ бабочекъ по капустћ. 

4-10 авуста. Семь часов» вечера. Небо блЪдно - голубое, почти зеле- 
ное, какъ будто въ немъ расплавлена бирюза. По этому фону ходятъ 
тихо, гармоническимь и медленнымъ шествіемъ, массы маленькихъ обла- 
говъ, сметенныхъ, мягкихь и изорванныхъ, нЬжно фіолетоваго цвћта, 
какъ дымокъ, освЪщенный закатомъ, а сверху они розовыя, какь вер- 
шаны глетчеровъ, ярко и прозрачно розовыя. 

Передо мной, на противоположномь берегу, ллнін деревьевъ въ 
листв$ желтіюшей и теплой еще отъ солнца, мягко рисуются въ томъ 


1) См. „Съверный Въстнакъ“ 1897 г., № 5. 
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блескв умирающихъ дней, въ тёхъ золотистыхъ тонахъ, которые одђ- 
ваютъ землю передь сумерками. | 
14-10 сентября. ОбЪдъ у Маньи. 

° Сегодня битва изъ-за истори Тьера, и по правд сказать, его почти 
единодушно объявляютъ бездарнымъ историкомъ. Одинъ Сентъ-Бёвъ его 
защищаетъ. Такой милый человъкъ! Такой остроумный! Такъ много у 
него вліянія. Онъ вамъ описываеть, какимъ образомъ онъ очаровываетъ 
палату, какъ соблазняетъ депутата. Таковы пріемы у Сентъ-Бёва, на 
сколько я могъ замЪтить. 

Сентъ-Бёвъ ушелъ. Мы сидимъ за ликеромь, который онъ всегда 
готовитъ: смфсь кюрасо съ ромомъ. 

— А ргороз, Готье, вы были въ Ноанф, у г-жи Зандъ? Весело тамъ? 

— Какъ въ монастырь Моравскихъ Братьевъ. Я прі5халь вече- 
ромъ. Оть желфзной дороги далеко. Чемоданъ мой спрятали въ кусты. 
Я прошелъ фермой среди собакъ, которыя меня страшно пугали. На- 
кормили меня объдомъ. Пища хороша, но слишкомъ много дичи и цып- 
латъ...— не по-моему. Туть были Маршаль, живописецъ, ш-те Каламетта, 
Александрь Дюма-сынъ... 

— А какова жизнь въ Ноан%2 


— Завтракають въ десять часовъ. Какъ только пробьють часы и.» 


стрфлка показываетъ десять, каждый садится за столъ. Г-жа Зандъ вы- 
_ ходить съ видомъ сонамбулы и дремлетъ все время за завтракомъ. По- 

томъ выходятъ въ садъ. Играють въ кошоне, это ее оживляетъ. Садится 
и начинаетъ разговаривать. Въ это время, обыкновенно, говорять о вопро- 
сахъ произношен!я: напримЪръ, какъ выговаривають а]]епгз н шеШеог. 
Когда-же болтовня становится шаловливою. предметомъ шутокъ служить 
навозъ.—Ба!—Но за то уже ни словечка о половыхъ отношеніяхъ. Я ду- 
маю, что при малфйшемъ намекЪ васъ-бы спровадили... Въ три часа г-жа 
Зандъ возвращается ваверхъ и работаетъ до шести. Обћдаютъ, но 06%- 
дають довольно скоро, чтобы дать пообфдать и Мари Кальо. Это слу- 
жанка дома, взятая г-жей Завдъ въ окрестностяхъ, чтобы участвовать 
въ пьесахъ ея театра, и которая, вечеромъ, приходить въ гостиную. 
ПослЬь об%да г-жа Зандъ молча раскладываетъ пасьянсъ до полночи... 
На второй день, не прогнћвайтесь, я сказалъ, что если не будутъ гово- 
рить о литератур, я ућду. Литература! Они вс какъ будто вернулись 
съ того свфта!.. Надо вамъ сказать, что въ настоящее время они тамъ 
всф заняты однимъ единственнымъ дфломъ, а именно—минералогіей. У 
каждаго свой молотокъ, безъ молотка не выходятъ. Итакъ, я объявилъ, 
что Руссо самый плохой изъ французскихъ писателей, что возбудило 
споръ съ г-жей Зандъ до часа ночи... Однако Мансо недурно приспосо- 
биль ей Ноанъ для писательства. Она не можеть присъсть ни въ ка- 
кой комнат, чтобы тамъ не появились немедленно перья, сивія чер- 


о ашыр аа а ары тоқы лытыд. (шалы құлақ боди ыы. ОА 
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нила, папиросная бумага, турецкій табакъ и разлинованная почтовая 
бумага. И она ими пользуется. ВЗдь вамъ не безъизвЪстно, что она 
въ полночь вновь принимается за работу и просиживаеть до четырехъ. 
Наконецъ, — знаете, что однажды случилось съ нею? Нъчто чудовищ- 
ное! Она однажды кончила романъ въ часъ ночи—и принялась за дру- _· 
гой, въ ту же ночь! Писать—это для г-жи Зандъ органическая функція. 
Впрочемъ, у нея очень удобно. Прислуга, напримфръ, безсловесвая. Въ 
корридор находится ящикъ въ два отдЪленія: одно для писемъ, пред- 
назначенныхь для почты, другой для писемъ въ самомъ домЪ. Въ по- 
слВлн!й вы пишете все, что вамъ нужно, съ обозначенемъ фамиліи и 
комнаты. Миф понадобился гребевь. Я написалъ: Готье, такая-то ком- 
ната, и просьбу. Въ слъдующій день, въ шесть часовъ мн подали трид- 
цать гребней на выборь. 

27-10 сентября. Мы возвращаемся изъ деревни къ обфду Маньи. 
Говорять о Виньи °), сегодняшнемъ покойникВ. 

И воть Сентъ-Бёвъ закидываетъ его могилу анекдотами. 

Когда я слышу, какъ Сентъ-Бёвъ своими фразочками дотрогивается 
до покойника, мнЪ кажется, будто я вижу, какъ муравьи завладваютъ 
трупомъ: въ десять минуть онъ вамъ обчистить всю славу и отъ зна- 
менитаго господина остается чистенькій скелеть. 

«Боже мой! — произносить онъ съ умилительнымъ жестом>, — кто 
знаетъ, принадлежалъ-ли онъ дӘйствительно къ дворянству.. Родни его 
никто не видалъ... Это былъ дворянинъ 1814 года, въ то время не 0с0- 
бенно разбирали. Въ перепискф Гаррика встръчается нӛкій де-Виньи, 
который просить у него денегь, очень благородно. Любопытно узнать, 
не отъ него-ли онъ происходилъ. Онъ былъ, прежде всего, ангелъ, Виньи 
всегда былъ ангеломъ. Никто никогда не видфлъ у него бифштекса. 
Когда вы отъ него уходили въ семь часовъ вечера, чтобы пообћдать, 
онъ говорилъ: «какъ уже?» Онъ не пенималъ дъйствительности, она для 
него не существовала. У него бывали славныя словечки. Һогда онъ 
кончиль свою рћъчь въ академіи, одинъ пріятель замфтилъ ему, что рчь 
была немного длинна. «А вфдь я не усталь!»—воскликнуль де-Виньи. 
Если-же онъ кого-нибудь представлялъ къ наград%, то губилъ... его... 

Отъ умершаго поэта Сентъ-Бёвъ переходитъ къ парижскимъ салонам». 

Четверть 29-10 октября. Флоберь встрӛчаеть насъ на Руанскомь 
вокзал. Съ нимъ брать его, главный хиругь при Руанскомь госпитал, 
высокій, худой брюнетъ, съ профилемъ, вырфзаннымъ на подобіе лун- 
наго серпа, съ длиннымъ туловищемъ, высохшимъ и вмЬстБ гибкимъ, 
какъ ліана. 


Ф 


1) Альфредь де-Виньи, зваменитый францувскій писатель романтической школы, 
авторь поэмы «Элоа», историческаго романа «Сіп(4-Магв», драмы «Чаттертонъ» и мв. 
др., переводчакъ Шекспира во Франціи («Отелло»). Примтч. ред. 
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Фіакръ `увозитъ насъ въ Кроассе, хорошенькое зданіе съ фасадомъ 
етріге, возвышающимся на косогорЪ, на берегу Сены, имфющей здБсь 
размры озера, и волнуемой, сегодня, морской зыбью. 

Воть мы въ рабочемь кабинетћ, глф царить трудъ настойчивый и 
безпрерывный,--свидӛтель столь многихъ и большихъ работъ, изъ ко- 
тораго вышли Бовари и Саламбо. | 

Два окна выходять на Сену, открывая видъ на широкую рву съ 
движущимися по ней суднами. Три окна выходятъ въ садъ, ГДЬ вели- 
колЬпная аллея изъ грабовъ какъ будто подпираетъ холмь, круто воз- 
вышающійся за домомъ. Дубовые книжные шкапы съ витыми колон- 
ками, помЬщенные между этими тремя окнами, соединяются съ большой 
библіотекой, занимающей всю глубину комнаты. БЪлые панели, 
и на каминћ отцовсые часы изъ желтаго мрамора, увфнчанные бронзо- 
вымъ бюстомъ Иппократа. Около камина--плохая акварель, портретъ 
темной и болћзненной англичанки, съ которой Флоберъ былъ знакомъ 
въ молодеети, въ Париж, да еще крышки отъ ящиковъ, съ инлійскими 
рисунками, въ рамкахъ какъ для гуаши, и офорть Калло—искушен!е 
святаго Антонія; эти образы--совВтники его таланта. 4 

Между двумя окнами, выходящими на Сену, стоить квадратный цо- 
коль, на немь бЪлый мраморный бюсть работы Прадье, бюсть сестры 
Флобера, умершей совс$мъ молоденькой, которая своими чистыми, пра- 
вильными чертами, обрамленными двумя большими локонами, похожа на 
гречанку, очутившуюся въ кипсек%. | 

Веселый ситецъ, стариннаго и нћсколько восточнаго рисунка, круп- 
ными, красными цвћътами, завЪшиваетъ двери и окна. Въ одномъ углу 
тахта, обитая турецкой матерей и заваленными подушками. Въ сере- 
динф комнаты рабоч столъ, большой круглый столъ подъ зеленой ска- 
тертью, и на немъ писатель опускаеть перо въ чернильницу--жабу. 

И тамъ и сямъ, на камин, на столћ, на полкахъ, и на вЪшалкахъ 
и просто на стЬнахъ, брикъ-а-бракъ восточныхъ вещей: амулеты, по- 
крытые зеленой ржавчиной Египта, стрфлы дикарей, музыкальные инстру- 
менты первобытныхъ народовъ, мЪдныя блюда, стеклянныя ожерелья, дере- 
вянная скамеечка, на которую африканскіе негры кладуть голову во время 
сна, и на которой они сидять, рьжүгь мясо, наконецъ двЪ ноги муми, 
вытащенныя Флоберомъ изъ гроть Самува, странные пресъ папье, вы- 
дЪляющеся среди брошюръ своей темной бронзой и застывшей жизнью 
человЪческихъ мускуловъ. 

Әтоть іпіёгіепг—самъ человЪкъ, его вкусы и его таланты. Јпіёгіеџг 
на половину восточный, гд5 остатокъ варварства отражается въ арти- 
стической натур%. 

30-20 октября. Флоберь живеть здћеь съ племянницей, дочерью той 
дамы, бюсть которой быль высћЬчевъ рукой Прадье. Мать его, рожденная 
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въ 1794 году и одаренная живучестью людей того времени, сохраняеть, 
подъ чертами старухи, остатки прежней красоты, въ соединеніи съ стро- 
гой важностью. Суровый провинціальный домъ,—и молодая дфвушка, 
живя между трудами дяди и молчаливостью бабки, даритъ гостей ласко- 
выми словами, веселыми голубыми взглядами и даже милой гримаской 
сожалђнія, когда около восьми часовъ бабушка уводитъ внучку къ себ%, 
чтобы лечь спать. 

1-:0 ноября. Мы весь день просидћли дома. Это нравится ненави- 
дяшему моціонь Флоберу, котораго мать усиленно упрашиваеть, сойти 
въ садъ. Она намъ говорила, что ей случалось послћ того, какъ она 
отлучалась въ Руанъ на н%сколько часовъ, заставать, при возвращении, 
сына на томъ же мЪстћ, въ одномъ и томъ же положеніи, такъ что она 
почти пугалась его неподвижности. Никогда онъ не выфзжаетъ. Онъ жи- 
ветъ въ своемъ трудћ и въ своемъ рабочемъ кабинеті. Ни лошэди, ни 
лодки... ЦЬлый день, громовымъ голосомъ и съ мелодраматическими 
эффектами, онъ намъ читалъ свой первый романъ, написанный въ 1842 
году и не носящій другого заглавія на оберткЬ, какъ только: «Отры- 
ВОКЪ ВЬ какомъ-то СТИЛЬ». 

Предметы: утрата непорочности молодого человћка съ идеальною 
блудницей. Въ молодомъ человфкЪ много флоберовскаго, и его разоча- 
рованій, и его невозможныхъ стремленій, и его меланхоліи, и его ми- 
зантропін, и его ненависти къ толп$... Вся композиція, исключая разго- 
вора, очень дћтскаго, необыкновенно сильная, если вспомнить тогдашній 
возрастъ Флобера. Въ мелкихъ подробностяхъ пейзажа уже чувствуется 
артистическое и любовное наблюден!е природы автора «М-те Воуагу». 
Подь первымъ описанемъ: «Осенняя грусть» онъ могъ бы хоть сейчась 
подписаться. ` 

Для отдыха онъ передъ обБдомъ порылея въ своихъ костюмахъ: 
старье и сувениры, привезенные издалека. Онъ съ наслажденіемъ пе- 
ребираетъ вс5 принадлежности восточнаго маскарада. Вотъ онъ перео- 
дЬвается и показываеть подь чалмой великолЬпную голову турка, съ 
энергичными чертами, оживленнымъ цвЪтомъ лица, длинными висячими 
усами... А изъ глубины своихъ пестрыхъ лохмотьевъ онъ, наконецъ, вы- 
таскиваетъ, вздыхая, старые кожаные, сморщенные рейтузы, и разгля- 
дываеть ихъ съ умиленіемъ змфи, созерцающей свою старую кожу! 

Разыскивая свой старый романъ, онъ открылъ цфлую кучу бумагъ, 
любопытныхъ какь документы, изъ которыхъ онъ началь составляеть 
коллекцію! Тутъ собственноручная испов%дь мужеложника Шолле, убив- 
шаго своего любовника изъ ревности и гильотинированнаго въ Гаврб5: 
испов%дь, исполненная интимныхъ и неистово страстныхъ подробностей. 
Туть письмо проститутки, предлагающей содержателю всю мерзость своей 
ньжности. Тутъ автобіографія весчастнаго, который трехь лЪтъ дћлается 
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горбатымъ сзади и спереди, потомъ забол$ваетъ разъфдающимъ хишаемъ, 
который шарлатаны прижигають крӛпкой водкой; потомъ становится 
хромымъ, потомъ калфкой,—незлобивая и потому еще боле скорбная 
повфеть мученика рока. 

И погружаясь въ эту бездну жестокихъ истинъ, мы говоримъ о пре- 
красномь ·изданіи, которое можно было бы извлечь отсюда для филосо- 
фовъ и моралистовъ: выборъ подобныхъ документовъ полъ заглавіемъ: 
Секретный архив человъчества. 

Мы только на минуточку вышли въ садъ, ночью, передъ сномъ. 

2-0 ноября. Мы просили Флобера почитать кое-что изъ его путевыхъ 
записокъ. 

Онъ развертываетъ передь нами свои труды, свои форсированные 
переходы по восемнадцати часовъ верхомъ, дни, проведенные безъ 
воды, ночи, отравленныя насфкомыми, безпрерывныя лишенія, еще болБе 
мучительныя, чћмъ ежедневно үгрожающая гибель; а сверхъ всего, 
страшная диссентерія... ЦЗлый день онъ намъ читаеть свои записки, и 
къ концу этого дня, проведеннаго въ одной и той же комнатЪ, мы чув- 
ствуемъ себя утомлеными всеми этими далекими странствованіями и 
описанными пейзажами. 

Для отдыха--трубочки, которыя у Флобера быстро сгораютъ, и лите- 
ратурные споры, и тезисы, вполнф противоположные характеру его та- 
ланта, и миЪнія, высказанныя только для рисовки, для шику и теоріи, 
довольно сложныя и довольно темныя, о прекрасномъ, не мъстномъ и 
не спеціальномъ, но о чисто ярекрасномз, вЗчно прекрасномъ, въ опре- 
дЪленіи котораго онъ теряется и путается, но отъ котораго онъ довольно 
остроумно отдБлывается этой фразой: «Прекрасное, прекрасное... это то, 
чЬмъ я смутно восторгаюсы» 

Пробило двЪнадцать. Флоберъ, кончивъ намъ свое путешествіе и 
возвращеніе черезь Грецію, хочеть еще читать, хочеть еше разгова- 
ривать, и говоритъ намъ, что въ это время онъ только начинаетъ про- 
сыпаться, и что не легъ бы до шести часовъ утра, если бы намъ не 
захотБлось спать. 


1864. 


9-0 апрњдя. За столомъ еще, кончая обЪдъ, мы посл нЪсколькихъ 
дней сосредоточенной тоски, начинаемъ говорить, и мысли у нась см%- 
няютея одна другою, и срываются съ губъ въ одно и то-же мгновеше. 

Въ сущности, язва нашей жизни ни что иное, какъ литературное 
честолюбіе, ненасытное и изъязвленное, горечь писательскаго тщеславія: 
газета, неупоминаюшая насъ, оскорбляеть, а газета, упоминающая дру- 
гихъ, приводитъ въ отчаяніе. 

Пустоту, которая оставляетъ такое существованіе, цфликомъ отданное 
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итературћ, антракты въ нашей работ$ мы наполняемь кое-какъ, недо- 
статочно наполняемъ, холоднымъ, добродушнымъ развлеченіемъ: состав- 
леніемъ коллекций. Это насъ занимаеть, но не заполвяеть собою. Есть 
ү насъ нЪжность, но она не находить себ% исхода, удовлетворенія. Намъ 
недостастъ двухъ трехъ буржуазныхъ домовъ, изящных и привфтливыхъ, 
гдЬ бы мы могли изливать, отдавать избытокъ всего того, что мы не 
отдаемъ любовницЪ, а мы ей ничего не отдаемъ, кром$ привычки. Нась 
въ дЪйствительности не двое, мы не можемъ другь другу «составить 
компанію», мы страдаемъ въ одно и то-же время Ооднӛми и тӛми жо 
сзабостями, одними и тЬми-же недомоганіями и вравственными болъзнями: 
мы вдоемъ составляемъ одного одинокаго человћка, одержимаго сплиномъ, 
одного невропата. Оттого мы находимъ и жизнь безвкусною, чувствуемъ 
постоянно тошноту 0тъ скуки существованя. Мы похожи на людей, 
отдЕленныхъ отъ самоубійства только трудами, требующими окончанія. 

Въ завлюченіе этого изысканія, этой переписи инвентаря въ нась 
самихъ, у насъ въ мозгу является фантазія съЪздить въ Лондонъ—зав- 
тра— посл “завтра, на дняхъ, поскорфе—окунуться въ англійскій раз- 
врать... 

20-10 апрњля. Въ сущности на что намъ жаловаться? Огорченій нЪтъ. 
Средства есть! Кое-кагіе недомоганія, которыя не угрожають еще жизни! 
Есть даже что-то въ род литературной репутацін! Почему же отчая- 
ваться? Потому что у насъ чувства слишкомъ утонченны, чтобы мы 
могли быть счастливы. и есть удивительная способность отравлять себз 
счастье, какъ только у насъ покажется н%чт0, на него похожее. 

23-10 мая. У Маньи. Сенъ Бевъ упрекаетъ Тэна въ томъ, что онъ 
даль свою «Исторію англійской литературы» на разсмотрћніе своимъ вра- 
гамъ, людямъ ниже еро, которые обрадовались возможности показать ему 
свою власть, дфлать ему замЪчанія. Говоръ поднялся со всЪхъ сторон»... 
Тәнъ объявиль, что Шекспиръ, Данте, Микель Анджело, Бетховень--ве- 
хиків изъ великихъ людей; онъ называеть ихъ «четырьмя каріатидами 
человфчества». «Но все это сила, а гдь же грація», говорить Сенъ 
Бевъ. «А Рафаель?» вставляетъ одинь изъ общества, который не сумћлъ 
бы отличить картину Рафаэля отъ картины Рембрандта. 

Потомъ · говорятъ о здоровьи древнихъ, о равновф и античнаго 
организма, о нравственной гигіенъ нашего времени, о физіологическихь 
условіяхъ жизни черезъ пятьдесятъ лЬтъ. Это даетъ Тэну поводъ утвер- 
ждать, что уменьшене чувствительности и возрастаніе дфятельности— 
воть что должно дать намъ будущее. 

На это я отвфчаю: «Вы думаете, вы это думаете, Тэнъ! Но противъ 
вашего тезиса имфется сильное возраженіе. Съ тЬхъ порь, какъ чело- 
вічество двигается впередъ, всЪ его успЪхи, всЪ пріобрЪтенія дійствують 
на его чувствительность. ЧеловЪчество съ каждымъ днемъ увеличиваеть 
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свою нервность, свою истерію, а что касается той д5ятельности, разви- 
тя которой вы желаете, такъ вы еше не знаете, не оть нея-ли и со- 
временная меланхолія. Вы еще не знаете, не происходитъ-ли малокров- 
ная тоска нашего вЪка именно отъ избытка дфятельности, отъ его бЪ- 
шенной работы, оть необычайнаго үсилія его мозговыхъ силъ, напря- 
‚женныхъ до крайней степени, отъ распутства его творчества и мысли 
во весБхъ областяхъ?» 

28-ю мая. Чтобы примирить насъ съ жизнью, Провидӛніе должно 
было отнять у насъ цфлую половину ея. Не будь сна, этой временной 
смерти для горя и страданія, человЪкъ не дотерифлъ-бы до конца. 

30-ю мая. Очень странно, что мы, именно мы, окруженные вс мъ 
изяществомъ 18-го вћка, отдаемся самому суровому, самому строгому, 
самому отталкивающему изүченію народа; и что опять-таки МЫ, ЕЬ КО- 
торымъ женщина имфеть такъ мало доступа, такъ ттательно, такъ 
серьезно разрабатываемъ психологіп современной женщины. 

19-ю Тюля. Сегодня вечеромъ солнце похоже на облатку вишневаго 
цвЪта на небћ, на мор цвфта сг!5-реге. Только японцы, печатая крас- 
ками, пм5ли смђлость передавать такіе эффекты. 

13-0 сентября. Видать мужчинъ и женщинъ, гостиныя, улицы, 
всегда изучать жизнь людей и вещей —вдали отъ печатнаго слова--воть 
настоящее чтене для современнаго писателя. 

25-0 октября. ВсЪ эти дни— скука, что-то сфрое на душ, отвраще- 
ніе Бъ вешамһь и людямъ, обезсиленіе воли, неохота жить. Посл книги 
всегда является какой-то ущербъ, отливъ въ әнергін мысли и дћйствія. 
Вы чувствуете себя, какъ будто вы бросили передъ собою часть вашей 
души, вашего мозга. Это н%что въ родф того утомленія, той истощенно- 
сти, которыя должны наступать за совершенемъ преступления. 

ЧЪмъ дальше мы идемъ, т5мһь несноснЪе и невыносимће становится 
плоскость жизни. Нелфпыя, надоБдливыя заботы повторяются въ ней 
регулярно, глупо, буржуазно; огорченія, даже обиды существован1я— и 
тЬ не имћютъ въ себЪ ничего удивительнаго. Отъ утра до вечера —ни- 
какой неожиданности. Спрашиваешь себя, къ чему продолжать быть, и 
на что завтрашній день? 

Все нась оскорбляетъ, все дразнитъ намъ нервы: то, что мы видимъ, 
что читаемъ, что слышимъ. Былъ, въ средніе вка, мірь «глупцовъ». 
Намъ кажется, что мы живемъ въ мір5 шутовъ и подписчиковъ... Чтобы 
насъ развлечь, нужно было-бы, чтобы, не знаю какъ, все встало верхъ 
дномъ... чтобы весь свфтъ нЪсколько дней плясалъ на голов%... 

Притомъ ясное пониман!е этого неблагодарнаго, противнаго, обожае- 
маго поприща литературы; это поприще мучить вась, какъ любовница, 
про которую вы знаете, что она способна отдаваться лакеямъ. 

— Нужда не создаеть горькаго отчаянія. Она ломаетъ пружину, 
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она сламываеть независимость, она приручаеть, а не вызываеть на 
сопротивленіе. 

5-ю ноября. Прелесть книгь Мишлә въ томъ, что он похожи на 
рукописныя. Он% не имфютъ банальности и безличности печатнаго слова; 
овЬ какъ-бы автографъ мысли. | 

25-0 декабря. Замокъ Осмуа. 

Въ сторожкЪ въ паркћ. Рыжія деревья на фонф неба, какъ-будто 
окрашеннаго горячимъ дымомъ пожара; опушка 1%са, обращенная на 
западъ, вся будто съ огневыми прорћъзами, и вся щебечущая, вся вор- 
Бующая въ веселомъ вечернемъ привЗтВ птицъ солнцу. 

Потомь рядь умирающихъ:· измӛненій въ оттЬнкахъ, рядъ блЪднЪю- 


_ Щихъ агоній красокъ, подъ которыми деревья переходять отъ тона ко- 


рицы къ тонамъ жженой сангвины, въ то время, какъ небо, въ тёни 
спускающейся ночи, изъ краснаго понемногу переходить въ блёдное и 
х010дно-бЪлое. Въ послЬдній разъ птицы принимаются пзть: зажигается 
Бакъ-бы ракета слабенькихъ, крикливыхъ голосовъ, поднимается, офжитъ 
вдоль всей рощи и потухаетъ. Еще одинъ слабый крикъ, и все молчитъ. 

Тогда, въ глубокомъ туман сумерокъ, погружается во тьму все не- 
известное, таинственное, вся волнующая неопреділенность формъ. На- 
копаяетея молчаніе. Хищныя птицы глухимъ полетомъ опувкаются на 
сучья большихъ деревьевъ, съ звукомъ густыхъ хлопьевъ снФга.. На 
не нфтъ уже ни свЪта, ни тіни, и на этомъ неопредӛленномь фонЪ 
деревья, съ безчисленными своими взтвями вытягиваются, какъ гро- 
мадные змфи Горгоны. 


` 1865. 


18-00 января. Сколько часовъ, десять лЬтъ тому назадь, сколько 
часовъ въ Уффишяхъ смотрЬли мы Примитивовъ; созерцали этихъ жен- 


_ Щинъ, эти длинныя шеи, эти невинные, выпуклые лбы, эти глаза въ 


темныхъ кругахъ, съ узкими, длинными прор5зами, эти ангельске и 
змЬиные взгляды изъ-подъ опущенныхъ вЪкЪ, эти черточки мученій п 
худобы, эту тонкую заостренность подбородка, эти огненно-рыжіе волосы, 
10 которымһ кисть протянула нити золота, эти блЬдныя краски кожи, 
разцвфтшей въ тфни, эти полутЬни, слегка затемненныя зеленоватымъ 
п какъ-бы окунутые въ прозрачность воды, эти тонкія, страдальческія 


руки, на которыхъ играють восковые огоньки: весь этоть музей дфв- 
_ ственныхъ болзненныхъ ликовъ, который подъ наивностью искусства. 
‚ Показываетъ рожденіе Гращи. 


{ 
| 


Упиваться этими улыбками, этими взглядами, этими томленіями, 
ями красками, сдБланными для того, чтобы писать идеальное—было 


дтарованіемъ тћхъ дней... Насъ каждый день тянуло къ этимъ розо- 
1 


вымъ и голубымъ одеждамь, къ этимъ небеснымъ одеждамъ. 
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Великая и совершенная живопись, зрфлые шедевры не оставляють 
въ васъ такой отчетливой памяти о лицахъ: только эти женщины При- 
митивовъ привязываются къ вамъ, какъ память 0 людяхъ, ветріӛчен- 
НЫХЪ ВЪ ЖИЗНИ. 

ОвЪ вновь являются къ вамъ. какъ голова покойницы, которую вы 
разъ увидӛли-бы, утромъ, освфщенную п озолоченную умирающимъ пла- 
менемъ восковой свЪчи. 

Среда, 1-10 февраля. Сегодня вечеромъ у принцессы полонъ столъ 
писателей, между ними и Дюма отецъ. 

Это какой-то великанъ съ курчавыми волосами негра, цвъта «перца 
съ солью», съ маленькими глазками бегемота, свфтлыми, хитрыми и 
неусыпными, даже когда они полузакрыты; черты огромнаго лица по- 
хожи на тё неопред$ленно округленныя черты, которыми карикатуристы 
‘придаютъ лун человӛческов лицо. Р$чь обильная, но безъ большаго 
блеска, безъ Ъдкости ума, безъ` колоритности слова; все только факты, 
которые онъ своимъ хриплымъ голосомъ добываетъ изъ глубины чудо- 
вищной памяти. И всегда, всегда, онъ говорить 0 себ, но съ тЬмъ 
тщеславіемъ добролушнаго ребенка, которое не имфеть въ себ ничего 
раздражающаго. Такъ, напримъръ, онъ разсказываеть, что его статья 
о Гор Кармель дала монахамъ 700,000 франковъ. 

..Онъ не пьеть ни вина, ни кофе; не куритъ: это воздержанный 
атлеть фельетона и писательства... 

«Прокалыватель» перешейка, Лессепсъ, съ черными глазами подъ се- 
ребристыми волосами, только-что прибыль изъ Египта и обЪдаетъь съ 
нами; онъ сознается,—онъ человЪкъ такой неукротимой воли, —что много 
разъ въ жизни отступалъ отъ разныхъ дфлъ, слёдуя совЪту одной га- 
далки изъ улицы Турнонъ, преемницы дъвпцы Лёнорманъ. 

-- Слъдовало-бы изучать въ ребенкЪ происхождене обществъ. Ребе- 
нокъ—это начинающее человӛчество, дВти--первые люди. 

8-0 февраля. ОбЪдъ у Шарль Эдмонъ съ Герценомъ. 

Маска Сократа, теплый, прозрачный цвфть кожи, какъ на портре- 
тахъ Рубенса; между бровями красная м%тина въ видф клейма, 
борода и волоса с5дӛюшіе. Онъ говорить и отъ времени до времени 
ироническій смЪшокъ падаеть, поднимается и снова падаетъ у него въ 
горлћ. Голось у него мягкій, меланхолически-музыкальный, но не имфеть 
той грубой звучности, которой можно было-бы ожидать при массивномъ 
сложеніи этого мужчины. Мысль тонкая, нЪжная, заостренная, иногда 
утонченная, но всегда объяснена, освЬщена словечками, которыя не 
скоро являются, но всегда нравятся, какъ вообще нравятся выраженя 
изящнаго ума иностранца, говорящаго по-французски. 

Онъ говорить о Бакунин5, 0 томъ, какъ онъ просидћлъ одиннадцать 
мфеяцевъ въ тюрьм5, объ его бЬгетвЪ изъ Сибири по Амуру, объ его 
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странствованіи черезь Калифорнію, о пріъздь въ Лондонъ, гдЬ онъ, 
проплакавши нЪсколько мгновеній въ его объятіяхъ, спросилъ: «есть-ли 
түтъ устрицы?» 

Овъ намъ приводить черты, рисующія государя Николая І воплоще- 
ніемъ военной дисциплины. Онъ разсказываетъ намъ, какъ послв взя- 
пя Евпаторіи государь прохаживался разъ по дворцу своими камен- 
ными шагами, шагами статуи Командора и вдругь подошелъ къ сол- 


дату на карауль, вырвалъ у него ружье, бросился противъ него на 


колЬни и крикнуль «На колЬни! Помолимся о побЪъдћ!› 

Потомъ онъ говорилъ о нравахъ Англіи, которую онъ любитъ, какъ 
страну свободы, и приводить любопытные анекдоты. Слуга, котораго 
Түргеневь помЪстилъ въ семейств Віардо, на вопросъ, отчего онъ 


 ушелъ отъ нихь, даль слЬдующій прекрасный отвътъ: «они люди не 
 комильфотные: не только жена, но даже мужъ разговариваютъ со мной 
за столомъ». 


Пока мы стараемся разобраться въ характерахь двухь народовъ, 


_ загличанъ и французовь, Герценъ говорить. «Знаете, одинъ англича- 
_ нинъ недурно распредълилъ оба характера: «Французъ съ жаромъ Феть 
. холодную телятину, а мы горяч роетбифъ Ъдимъ холодно». 


17-10 февраля. Прошлый годъ, когда у Флобера были чирьи, Мишле 
говорить одному изъ его друзей: «пусть онъ не лічится, а то пропа- 
деть талантъ». Это, можеть быть, великая мысль. Не знаю, кто сказать, 
что Наполеонь, посл того, какъ вылЪчился отъ чесотки, не выигралъ 
уже ни одного сраженія. Острота крови у Шамфора вЪрно была при- 
чиной остроты его ума. Фреміе (Ггепие!) разсказывалъ мнЪф, что Рюдь 
(Кобе) иногда въ шутку ставилъ рядомъ съ прекрасной конской голо- 
вой Фидія голову извощичьей лошади, и доказывалъ, что это одно и 
то-же, но что только голова извозщичьей лошади красивће. И Рюдъ 
үтверждаеть, что греки, съ ихъ темпераментомъ великихъ художниковъ, 
прямо подражали природВ, но нисколько не заботились объ идеальномъ, 
не гонялись за вимъ. 

— „Женщина, которая сознаеть свою вину и не сердится — глЪ вы 
ее найдете? у 

16-ю марта. Сердце вмћстЬ съ человвкомь не родится. Ребенокъ 
не знаетъ, что такое сердце. Этимъ органомъ человӛкь обязанъ жизни. 
Ребенокъ, кромЪ себя, не видить, не любить никого: онъ самый чудо- 
вищный, самый невинный, самый ангельскій эгоистъ. 

20-ю мая. Сегодня вечеромъ, черезъ калитку въ деревянной изгороди, 
обвитой зеленью, мы входимъ въ большой домъ, на улиць Вожираръ. 
Мы у Турнминь. 

Веселый нижній этажъ дома полонь нарядныхъ акварелей неболь- 
шихь картинъ, писанныхъ друзьями, восточнаго оружія. Въ маленькихъ 
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витринахъ—переливы шелковыхъ тканей чудныхъ красокь, кофтъ и жи- 
летовъ турецкихъ женщинъ, съ рядами золотыхъ пуговицъ, въ которыя 
вставлены жемчужины: цфлый маленькій музей восточныхъ сувенировъ. 

Живописець Азіатской Турцін согласенъ сообщить намъ, для нашего 
будущаго романа (Мапейе За]отоп), письма, писанныя имъ жен%, и она 
приносить связку этих» длинныхъ большихъ писемъ, которыя иміють 
такой почтенный видъ, благодаря десятку наклеенныхъ на нихъ марокъ. 
Она перечитываеть ихъ и счастлива тЬмъ, что вспоминаетъ радости ихъ 
полученія: выпуклый ея лобъ, жирненькія щечки, кроткіе глаза, доброе, 
привфтливое лицо—освфщаются двумя лампами. На н5которыхһ мъстахъ 
воспоминанія заставляютъ сердце художника биться сильнЪе: онъ уда- 
ряеть кулакомъ по дивану, мысленно видить прошлое, на лиц его отра- 
жается что-то райское, онъ восклицаетъ: ‹Какъ было прекрасно!» 

Среди чтенія, гдъ дышешь Востокомъ, на середину комнаты выдви- 
гается табуретъ съ перламутровой инкрустаціей, на него, въ серебрян- 
ныхъ, филигранныхъ подставочкахъ ставятся голубыя чашечки, въ ко- 
торыя наливается кофе, приготовленный по-турецки, въ константино- 
польскомъ кофейникӛ. 

И придерживая юбки, чтобы не задфть столикъ, проходитъ черезь 
комнату въ глубь кабинета высокая молодая дфвушка; она садится поодаль, 
весь вечерь слушаетъ чтеніе и любовно запрокинувъ головку, улыбается 
отцу каждый разъ, какъ слышитъ про опасности, которымъ онъ подвер- 
гался, или про борьбу его съ клопами. 

Потомъ кофе замфняется, на табуретЬ столик, четырьмя большими 
банками константинопольскаго варенья, изъ бергамота, флерь доранжа, 
розъ и какой-то бђлой мастики. вызывающей п во рту представленіе о 
той стран}, которой занять слухъ. 

Прелестный вечеръ әтоть продлилея до двухъ часовъ ночи. Въ немъ 
мы нашли всю сладость семейной жизни, вмЪстЬ съ щекочущими впе- 
чатлЬніями экзотизма. 

22-0 мая. Теперь у насъ одинь только крупный интересъ и волне- 
ніе: изученіе жизненной правды. ВнЪ этого—скука и пустота. 

Конечно, мы гальванизировали исторію, насколько это возможно, 
гальванизировали се «правдой» болһҺе правдивой, чмъ другіе, мы вновь 
открыли ея жизненную «реальность» и воть теперь правда прош- 
лаго намъ уже ничего больше не говорить Мы производимъ на себя 
впечатлЬніе человЪка, привыкшаго рисовать съ восковой фигуры, кото- 
рому вдругъ открылась живая «натура» или вірніе сама жизнь съ ея 
горячимъ, трепещущимъ нутромъ. 

25-10 мая. Мы Ъдемъ цЪлой компашей завтракать въ Транонъ съ 
принцессой Матильдой. Жизнь изумительна! Когда мы прііхали сюда 
искать слфдовъ Марін Антуанетты, мы не думали, что будемъ завтракать 
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здЬсь съ одной изъ родетвенниць Наполеона, —въ декоративной хижин?, 
которую ей нарисовали Г. Роберъ (Наһегі Боһегі). 

Конецъ трапезы, гдЪ присутетвують женщины, всегда ведеть къ 
разговорамъ про чувства и про любовь. Принцесса спросила у каждаго 
пзъ нась, что-бы онъ всего больше желалъ получить на память отъ жен- 
щины. Каждый назвалъ то, что ему казалось всего дороже: одинъ — 
пясьмо, другой— прядь волосъ, третій—-цвћты, я сказалъ: ребенка! за это 
меня чуть не выгнали. Тутъ Дюваль, съ тЬмъ улыбающимся и вызываю- 
щимъ взглядомъ, который у него всегда бываетъ, когда р5чь идеть о 
любви, говорить намъ, что больше всего онъ желалт-бы получить 011, 
женщины перчатку, —отпечатокъ и форму ся руки, вещицу, рисующую 
ея пальцы. «Вы не знаете, —прибавилъ онъ, — попросить, во время тан- 
цевъ, перчатку у дамы, и получить отказъ. Потомъ, черезъ часъ, вы 
видите ее за роялемь, она снимаеть перчатки, чтобы сыграть что-ни- 
будь. Вы уставляетесь глазами въ эти перчатки... Она встаеть и остав- 
зяеть 06%... Вы ихь не берете; відь пара перчатокъ, это не перчатка. 
Начинають разъфзжаться. Она возвращается и береть только одну... 
При этомъ знак, который она вамъ подаетъ, вы такъ счастливы. такъ 
счастливы. 

Онь сказаль это очень мило. 

29-0 авзуста. За столомъ, посл оода, мы опять говоримъ о са- 
михъ себ. У меня съ братомъ стремленія не одинаковыя. Если бы онъ 
не былъ тЬмъ, чђмъ сталь, его тянуло-бы къ семьф, къ буржуазной мечті, 
0 жизни вдвоемъ съ чувствительной женщиной. Онъ человкъ нЪжный, 
механхолической страстности, тогда какъ я матеріалистъ-меланхолик:ь. 
Л чувствую въ себЪ нфчто еродное аббату ХУШ вка вмфетЬ съ мел- 
кими чертами жестокости итальянца ХҮ]-го в., жестокости, не склонной, 
однако, къ крови, къ физическому страдаю ближняго, а только КЪ 
злобности ума. У Эдмона, напротинь,--есть какъ-бы простодуше. Онъ 
родился въ Лотарингии; онъ—умъ германскій. Его? можно представить 
себБ военнымъ человЪкомъ. А я парижанинъ, латинской расы. Себя я 
скорће воображаю въ дфлахъ капитула, въ сношеніяхъ съ общинами, съ 
большимъ тщеславнымъ желаніемъ играть судьбою мужчинъ и женщин, 
ради ироническаго созерцанія такого зрфлища. Не есть-ли это у нась 
ть природы такое расположеніе къ роли старшаго и младшаго въ семь 
(военнаго и духовнаго), которое въ старину было явленіемъ соцальнымъ? 
Мы въ первый разъ дМмаемһ это открытіе. Въ общемъ, странная вещь: 
} васъ рвшительная разница въ темпераментахъ 1); 


а ЕЧЕШЕ 


) Сообщаю замфтку въ томъ видъ. въ какомъ брать ее записаль послФ разго- 
гора; но долженъ заявить, что имъ многое преувеличено изъ желанія себя выставить 
%ъ дүрномь, а меня въ хорошемъ свъть 
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15-0 сентября.--Ну что. старый другъ, говорятт, ты не такъ здоровь? 

— Ахъ да, вы знаете, бываютъ глупости... 

И множество запутанныхъ фразъ, спына, пробивается у старика 
сквозь одышку, сквозь возрастающее волнен!е, которое наполвястъ сле- 
замн глаза и дфлаеть голое его влажнымт и неувфреннымъ. Потомъ, 

стараясь какъ-бы посмћяться надъ собою: «вЪфдь я-же ей говорил»: че- 
ловка можно убить и не выстрфломъ изъ пистолета... Каждый разь. 
какъ вспомню, воть уже два мћсяца... какъ будто вязальная спица про- 
низываетъ здћеъ...» и онъ показываеть на сердце. «У меня сейчаст, 
былъ докторъ... я ему вес сказалъ... Въ такихъ дфлахъ, вы знаете. ни- 
чего не надо скрывать... АХЪ, что за ударъ это былъ для меня! В%ль 
такъ быстро... Мы разстались во вторникъ, а въ воскресенье ес’ огла- 
шали въ церкви въ послТдвій разъ. Ничего между нами не было... Тольго 
уходя, ова мнЪ показала шляпку... вћрно это шляпку она себЪ сдфлала 
къ евадьбћ.:. Боже мой, когда, бывало, она мнЪ говорила, что собирается 
замужъ, я сй весгда совфтовалт выйти. Но ужъ случилось это слишкомъ 
скоро... И потомъ, на дняхъ тоже, — это меня поразило, —она мн ска- 
зала: «Я думала, что мн? столько-то, а я старше». — Она года свои 
узнала изъ метрическаго свидфтельства, которое выписала для вЪнчанія. 

Такъ онъ цЪиляется за каждое мелкое воспоминаніе, смакуя его го- 
речь, а голос» безпрестанно тонетт, въ слезахъ, и цвїтъ лица мъняетея, 
желтіеть. Вечеромъ, поелТ, обфда. онъ говоритъ: %%% вернулись изъ 
Италия. Никого у меня не осталось. Сынъ былъ въ пансіоні. Въ 
безнадежныхъ мечтахъ я молилъ Бога послать мн} женщину, которой 
я могъ-бы ногровительствовать, которою могъ-бы заинтересоваться... 
Когда я получиль ея письмо, мои желанія исполнились... Я видалея съ 
нею два раза въ мфеяцъ, въ гостинниц], никогда на дому, ни у меня, 
ни у ноя. Я самъ себ} запрстиль бывать у вея, боялся быть ревни- 
вымһ... лучше ничего не знать. Я каждый разъ приходилъ первый, дамы, 
знаете, всегда заставляють ссбя ждать. Подадуть мн? газету; въ камин} 
огонь... Я сяду читать въ ожиданін ея. Она иридетъ, сниметь шляпку... 
Я скажу: что вы подћлывали съ тћхъ поръ, какъ я васъ не видалъ?.. 
("кажите мнЪ все... Она мні все разсказывала... Потомъ она разспра- 
шивала меня о такихъ вещахъ, о которыхъ ей неловко было говорить 
съ другими. Я давалъ ей книги... Мы гозорили 0 томъ, что она чи- 
тала. Она часто говорила мнТ: «вы не знасте. какую— не скажу любовь, 
но привязанность я къ вамъ чувствую». Мы завтракали. Такъ я прово- 
дилъ часовъ пять... Она уходила и я глазами слфлдилъ за нею по лфет- 
ницћ... Куда все это дфвалось? Два мТеяца я не получалъ отъ ноя ни 
письма... 

Онъ шаритъ на себ%, находитъ письма и перелистываетъь ихъ: «вот, 
говорить, телеграмма сыну, чтобы извфетить его о моей смерти». 
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-- Ахъ, старый другъ' 

-- Меня душитъ, я не переживу этого. 

Тасъ говорить старый другъ нашего семейства, 76-лћтній старику, 
г.номт, разбитой жизни. тономъ человћка раненаго яа смерть, потеряв- 
шаго разомъ и пятнадцатилЪтнюю привычку, и семью, и дочь, и любов- 
пицу. Чъмъ-то трагическимъ, похороннымъ п умилительнымъ дышитъ 
страстное уныне этого старика, который какъ будто уже не въ силахъ 
Ләдьше жить, у котораго сердце поражено разлукой, катъ мечемъ. 

Я заговорилъ съ нимъ о путешествін, въ сопровожденін стараго 
сти, котораго мы называли Лепорелло; старикъ полугрустно, полуиро- 
начески пробормоталъ: «хорошъ будетъ Донъ-Куанъ!» 

28-10 сентября.—Памъ пришли сказать, что старый друг уми- 
гастъ. Уже! 

Мы въ большой гостиной, гдЬ парить пустота и безиорядокъ готовя- 
'цагося перебзда. Въ зеркальное окно мы видимъ на комодћ рядъ сткля- 
кокъ и лфкарствъ, и въ постелћ кого-то, кто лежитъ за взбитыми подуш- 
ками; и въ этой прозрачной рамЪ, открывающей видъ ва Смерть, двигается 
діятельная и тихая сестра милосердия, черная подъ бфлымъ чепцомъ. 

Онъ умираетъ. Онъ пожелалъ собороваться. Позвали священника 
чтъ ев. Августина, а когда тотъ явился, онъ не принялъ его. Это быль 
теть самый священникъ, который вфнчалъ любимую имъ женщину. Не 
любопытно-ли это п не похожн-ли на авторемя выдумки тћ драматиче- 
«ия комбинаціп, которыя вызываются событіями жизни? 

Мы вошли ЕТ нему въ комнату. Онъ наст узнать. Онъ намъ пожалъ 
руки, — рукой почти еще живой и, снова закрывая глаза, сказать намъ, 
гакъ-бы испуская послЪдній вздохъ прежней веселости: «Касторъ и Пол- 
луксъ». Ифть ничего боле раздпрзющаго, чімъ эта послћдняя улыбка 
подовъка, который уже начипаетъ оыть покойникомљ. 

10-10 ноября. А какт несправедливо, право, что тіло у наст устроено 
пе такъ, какъ характеръ. Ботъ теперь мы оба въ припадкахъ желудка 
п печени, которые появляются и повторяются отт, взапмныхт разстройствъ. 
роть опять эти мучительныя ночи; въ домф у насъ никого нЪтъ, и тоть 
изъ насъ, кто покрЪиче, 05жить въ аптеку, разыскиваеть врача, ста- 
рается неуклюже. лихорадочно развести огонь на угольяхъ въ печи. И 
притом, смутвый страхъ, который мы скрываем другь отъ друга, — 
страхъ холеры: 

_— Безъ искусства все гнеть и гибнеть. Искусство бальзамируетъ 
умершую жизнь: небольшую долю беземертія иметь только то, что было 
1мъ тронуто, описано, изображено кистью или рЪзцомъ. 

30-0) ноября. Наша пьеса (Пелгісбе Магесһа|) такъ близка къ пред- 
ставлевіо въ ТЁезге (галсаіѕ, что я начинаю вБриты есть, пожалуй, 


п провидініе для постоянства напряжения, для мужества воли. 
хе 
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2-10 декабря. Исчезло, наконецъ, глухое безпокойство послћдвихъ 
дней. Цензура прислала своего забавнаго старика, цензора Планше, и 
дала позволеніе. | 

Нетерпфніе этихъ дней уступило мЪсто полному, спокойному удовле- 
творенію, дальше котораго не хочется идти. Намъ очень пріятно было 
остановиться подольше, подольше на этой точкЬ. Мы почти жалћемъ, 
что такъ скоро кончилось время репетицій, этотъ сладкій перерывъ дБй- 
ствительной жизни, эти восхитительные порывы гордости, которую вы 
вдыхаете въ удачные моменты вашей пьесы, въ лучшихъ м3етахъ ва- 
шихъ излюбленныхъ тирадъ; наконецъ, это постоянное, вћчно новое ожи- 
даніе слова, которос вотъ вотъ скажутъ и которое ваши губы шепчутъ 
уже заран%е. 

3-ю декабря. Сегодня репетиція въ костюмахъ. Вхожу въ фойе. Тамь 
Роза Дидье, въ костюм бэбэ, съ бїлокурымъ парикомъ надъ чудными 
глазами, въ облак! легкой кисени, игривая, веселая и прелестная. МнЪ 
показалось, что вс} старинные портреты этого строгаго фойе, предки 
благородной трагеди н серьезной комеди, Оросманы въ чалмахъ и ко- 
ролевы съ кинжалами насупили брови при видЪ шалуньи опернаго кар- 
навала. Въ корридорЪ я встрфтилъ Делоне, котораго сначала не узналъ, 
до того онъ смотритъ дЪйетвительно семнадцатилфтнимъ Поль де-Бревиль. 

Глядя на весь этотъ людъ, селфдя за сго движеніями, слушая, какъ 
ови говорять вашу прозу, какъ играють ваше произведеніе, видя эту 
сцену, которая теперь ваша, чувствул, что все здЪеь ваше: и шумъ, и 
движеніс, и музыка, и актеры, и фигуранты, все, не исключая маши- 
нистовһ и пожарныхъ. Какая-то гордая радость наполняетъ грудь при 
мысли, что вы тут» хозяинъ. Публика была странная. Во-первыхъ, Ворть 
сь женою. Г-жа Плесси не пграетъ иначе, какъ подъ ихъ инспекщей: 
съ ними все общество знаменитыхъ модистокъ и портнихъ. 

Эффектъ пьесы растеть съ каждой репетищей. Актеры изумляются 
и любуются другъ другомъ. Весь театръ вфритъ въ громадный успћхъ и 
общее мнбӛнів то, что за двадцать лЬтъ не было пьесы, такъ поставлен- 
ной и разыгранной, какт эта! 

2-70 декабрл. Ночь прошла спокойно. Оставляемъ карточки у крити- 
ковъ. Визитъ у Рокпланшъ. Мы застали его за завтракомъ. Онъ весь 
въ красномъ, обуть въ какіс-то больше мокассины, похожъ не то на 
палача, не то на краснокожаго. Онъ говорить о гигіені писателя. «Въ 
нашемъ ремесел} нсобходимо бороться съ нервнымъ истощенемъ». Сам» 
онъ только что съвлъ два блфтекса,-онь умћетъ слфдить за своимъ же- 
лүдкомъ, тренировать его. Мы хвалимъ его здоровье, его умВнье сохра- 
няться. | 

Оттула—къ отцу Жаненү, который теперь не выходить изъ дома и: 
ири подагрі, ведеть театральную критику у себя на квартирЪ. Онъ 
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говорить, что жена его одфвается, чтобы Фкать смотрЪть нашу пьесу. 
Н есмотря на это, несмотря на свирћпую критику нашихъ «Литерато- 
ровъ», мы вспоминаемъ первое наше посфщене, послЪ его первой статья. 

Наконецъ, мы дожили до 06%да. Мы садимся за столъ у Биньона и 
п роВдаемъ, пропиваемъ около тридцати франковъ, точь въ точь, какъ 
люди, разсчитывающіе на сто представленій. Ни малЪйшей тревоги. 
Абсолютное спокойстве. убЪжденіе, что если даже наша пьеса не пока- 
ж.етея публикћ безподобной, то она такъ замфчательно сыграна, что 
игра актеровъ создастъ усивхъ. Мы требусмъ театральную газету, 
СІ/өпігеасіе), читаемъ и перечитываемъ фамилін нашихъ актеровъ. По- 
томъ куримъ сигары, толкаемся по Парижу, гдЪ уже слышится наше 
имя, тд} завтра все будеть полно имъ; мы, какъ будто вдыхаемъ пер- 
вый порывъ того большого шума, который скоро поднимется вокругь 
насъ. 

Мы въ Тһезќге-Егалсаіѕ. У входа намъ кажется не мало жизни, не 
мало движенія. Мы побЪдителями подымаемся по лЬстницЪ, той самой, 
по которой мы столько разъ входили въ совершенно иномъ настроенін. 
Еще днемь мы твердо рфшили, что если къ концу‘ представленія во- 
сторгь зайдетъ очень далеко, мы убћжимъ потихоньку, чтобы насъ не 
потащили на сцену для овацій. 

Корридоры полны. Чувствуется какое-то сильное болтливое волненіе 
въ публикъ. Мы ловимъ на лету слухи о шум%, о безпорядкахъ, сло- 
мали барьеръ у кассы! Гишаръ, все еще въ римскомъ костюмћ, немного 
озадаченный, входить въ фойе: его освистали въ «Ногасе еї 1.уйіе». По- 
немногу намъ становится трудно дышать, какь передъ грозой. Ветр%- 
чаемся съ Го (60%) и онъ съ странной улыбкой говорить намъ про 
зрителей: «Они не ласковы». 

Мы подходимъ къ занавћсу, стараемся разглядЪть залу, но въ ка- 
комъ-то ослБпденіи видимъ только ярко освзщенную толпу. Вдругь слы- 
шимъ, что играютт. Поднятіе занавћса послЪ трехъ ударовъ—и әта тор- 
жественность, которой мы ожидали съ сердцебіенісмъ, пропала. Мы ви- 
чого не замфтили. Потомъ, очень удивленные, мы слышимъ свистокъ, 
сгинь, два, три свистка. бурю криковъ, вызывающую ураганъ рукопле- 
сканій... Мы въ уголгъ за кулисами, прислонились къ декораціи, среди 
масокъ; намъ кажется, что статисты, проходя мимо, кидаютъ на насъ 
жалостливые взгляды. И все свистки, и все аплодисменты. 

ЗанавЪсъ опускается. Мы выходимъ безъ пальто; у насъ горять уши. 
Начинается второй актъ. Опять неистовые свистки, въ перемежку съ 
звзриными криками и передразниваніемъ актеровъ. Освистано рӛши- 
тельно все: даже нъмая сцена т-те Плесси. Борьба продолжается и у 
актеровъ, которыхъ поддерживаеть часть партера; почти всф ложи съ 
остальнымъ партеромъ и галлереей. гд} хотять. во что бы то ни стало 
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крикомъ, стувомъ, перерывами, злобными глупыми выходками, добиться, 
чтобы опустили занав5сь. | 

-- Немножко-таки сильно! —говоритъ намъ Го два или три раза. А 
мы все время стоимъ, прислонившись все тамъ-же, встрћчаемъ въ үпоръ 
свистки, блфдные, нервные, но стопмъ твердо, не отступая ни на шагЪ 
Н нашубь упрямымъ присутетшемһь заставляемъ актеровъ донграть пьегу 
д0 конца. 

Выстрїлъ раздался. ӘЗанавбеь падаеть среди общаго бунта. 

Вижу т-те Плесси, которая уходить со сцены съ яростью львицы, 
извергая ругательства на оскорбившую се публику. А за вторымъ за- 
навбсомь слышится, въ продолжени четверти часа, свиріиые вопли, 
которые не даютъ Го выговорить нашего имеви. Мы пробираемся сквозь 
безпокойныя группы, наполняюшія корридоры театра, и илемъ ужинать 
въ Маіѕоп-4'0г съ графомъ д Осмуа (1`Оѕтоу). Булье и Флоберомъ. Мы 
вполнв сохраняемъ спокойствіе, несмотря на нервную судорогу, которая 
вызываетъ у насъ тошноту ири каждомъ куекФ. Флоберъ не можеть не 
сказать, что находить насъ великолфиными;: мы возвращаемся домой въ 
пять часовъ утра, разбитые, утомленные, какъ никогда въ жизни. 

6- декабря. Завћдующій «клакою» утверждаетъ, что со временъ 
«Эрнани» и «Бурграфовъ» въ леатрћ никогда. не было подобнаго вол- 
ненія °). 

ОбЪфдъь у принцессы. Она вчера пріћхала изъ театра съ разорван - 
ными перчатками и съ разгорфвшимиея руками отъ хлопанія. 

Моя дура любовница вчера была въ театр5 и говорить ми} сегодня, 
что не смТеть показаться на улицу, что ей кажется, будто у нея на 
лицф написано, что съ нами случилось. 

27-0 декабря. Гавръ. Намъ легче послћ того, какъ мы выбрались 
изъ этого ада славы. Съћли чуднаго бекаса, подышали соленымъ возлу- 
хомъ: немного животнаго счастья. 


1866. 
0-10 января. Мы обЪдали у Флобера въ Кроассе. Онъ въ самомъ 
ДЫлТ работаеть четырнадцать часовъ въ сутки. Это уже не трудъ, это 


!) Волненіе это и снятіе пьесы съ репертуара послъ 6 представлен! вызваны 
были политической интригой. Республиканская оппозищя подбила молодежь латип- 
скаго квартала избрать Нептейе Магесһа! поводомъ рля политической демонстрации 
противъ правительства имперін подъ предлогомъ нарушеня традищи французскаго 
театра, классической СошеШе Егапеазе. Гаспространень быль слухъ, что пьеса 
Гонкуровъ принята только по протекціи принцессы Матильды (двоюродной сестры 
Наполеона Ш, племянницы Наполеона І, бывшей замужемъ за Анатоліемь Деми- 
довымъ, разведеннсй при благоекдонномъ участ! и императора Николая Г). Молодежь 
освистала пьесу и ея реалистическія новшества, т.-е. со-слћпу демонстрировала про- 
тив» молодого, новаго и сильнаго —въ угоду политик й старому литературному 
консерватизиу. 
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монастырь Траппистовъ. Принцесса написала ему про насъ, по поводу. 
нашего прелисловія: (къ Непгіеіќе Магесһа?): «Они сказали правду—это 
преступленіе!» 

8-г0 января. У такъ разбить нравственно. Нами слишкомъ ужъ зани- 
мались. Подъ конець шумъ сталь уже слишкомъ шуменъ. Хочется мол- 
чанія вокругъ себя. 

Представлен! чудовищнаго, химерически животваго; искусство ри- 
совать страхъ, подетупающій къ человћку днемъ, въ вид5 смутныхъ 
призраковъ; способность изображать и воплощать эти панику глаза и 
пдлюзін, въ существахъ одаренных членами и суставами, явныхъ осл- 
заемыхъ, почти что жизнесиособныхь— вотъ геній Японін. Японія создала 
и оживила зооломю галлюцинации. Вамъ кажется, что изъ мозга ся 
искусства, какъ изъ ношщеры кошмара прорывается и бъетъ ключомъ 
цБлый міръ звЪрей и демоновь, высфченный изъ вздутаго уродства; 
звЬри въ судорогахъ и конвульсіяхъ корней мандрагоры; наросты сучьевъ 
въ которыхъ застыл» сок; звфри--номвеь ящерицы еъ млекопитаю- 
щимъ, жаба, привнтая ко льву, ефинкеъ, приросшій къ церберу, киша- 
шія личинки, жидыя и липкія, буравящія себЪ путь, какъ дождевые 
черви, звВри съ гребнемь изъ колючей гривы, жуюпие шаръ съ двумя 
круглыми глазами на концф палки; страшилища лохматыя, угрожаюшія, 
сверкающія ужасомъ, драконы и химеры апокалиисиса отдаленнаго 
востока. 

Мы, свропейцы и французы, мы не такъ богаты изобрЪтательностью. 
Наше искусство узнаетъ только дракона: это все то-же чудовище изъ. 
разсказа Терамена, которое на картинахъ г-на Энгръ (Јпогеѕ) высовы- 
ваеть свой прасный суконный языкт.. 

Въ Японін чудовице--повсюду. Оно украшене и чуть ни домашняя 
утварь. Оно и жардиньерка, и курильница. Гончаръ, мЪдникъ, рисо- 
налыцикь, вышивальникъ сђютъ его въ жизни каждаго. Оно корчится и 
пыставляеть когти на плать], ве5хь временъ года. Для этого міра бЬ4- 
ныхъ женщинъ, съ накрашенными вћками, чудовице--изображеніс самое 
ооыденное, привычное, любимое, почти ласкательное, то, что для наст — 
художественная статуэтка на камнъ. И кто знасть, не тутъ ли кроется, 
идеаль этого артистическаго народа? 

15-0 января. ОбЪдъ ү Маньи. Тәні, изъявляетъ, что веі талантли- 
вые люди— продукть своей среды. Мы утверждаемъ обратное. Глдф вы 
найдете, спрашиваемъ мы, «корень экзотизма Шатобріана? Это ананаст,, 
выросшій въ казаруахы» Готье наст, поддерживаетъ: онъ со своей сто- 
роны считаетъ, что мозгь художника и нынче тоть же, вакимъ былъ 
во времена фараоновъ. Быть можеть у буржуа, которыхъ онъ назы- 
ваетъ «жидким, ничтожествомъ», мозгь и измфнилея, по его мнінію не 
ВАЖНО. 
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-- Находиться зимой, въ дюбимомъ уголкЪ, между привычныхъ стфнъ, 
среди предметовъ, привыкшихъ къ небрежному прикосновенію вашихь 
пальцевъ, въ креслћ удобномъ для вашей особы, подъ смягченнымъ свф- 
томъ лампы, вблизи тихаго тепла камина, топившагося цфлый день, и 
тамъ разговаривать въ часы, когда умъ бфжитъ отъ работы, спасается 
оть заботь дня; разговаривать съ людьми симпатичными, съ мужчинами, 
съ женщинами, улыбающимися на ваши слова; открывать душу, давать 
себЪ волю; слушать и отвћчать; отдавать свое вниман!е другимъ или 
требовать его себ; исповфдывать другихъ или высказываться самому; 
затрогивать все, что доступно слову, смфяться надъ настоящимъ днемъ; 
судить о газетЪ, шевелить прошедшее, какъ бы вороча уголья на очаг} 
исторін; пошалить парадоксомъ, поиграть разсудкомь, дать порЪзвиться 
мозгу; наблюдать, какъ въ спорахъ сходятся и расходятся характеры и 
темпераменты; видЬть на чужомъ лицф отраженіе вашего слова, замћ- 
чать головку одной изъ дамъ, приподнимающуюся надь вышиваніемъ, 
чувствовать. какъ пульсъ бьется сильн%е, возбужденный небольшой ди- 
хорадкой и въ легкомъ оживленіи отъ опьяняющаго чувства удовольствия; 
уходить оть самого себя, отдаваться, изливаться већмъ, что есть въ васъ 
остроумнаго, убЪжденнаго, нфжнаго, ласкающаго или негодующаго; ощу- 
шать то электрическое общеніе, которое заставляеть ваши мысли пе- 
реходить въ мысли слушающихъ васъ; наслаждаться симпатіями, которыя 
какъ бы обнимають ваши слова и жмутъ ваши мысли, какъ горячее ру- 
копожаліс; разцвътать душой въ общей откровенности, когда всякій 
открывается весь до дна; испытывать опьяняющее наслажденіе сліянія 
и смЪшенія душъ въ общен!и умовъ: разговоръ—вотъ одно изъ настоя- 
шихь благъ жизни, которое своимъ чистымъ и отрадно волнующимъ оча- 
рованісмъ останавливаетъ время, часы ночи! И можетъ ли природа дать 
чедов$ку радость, равную той, какую онъ самъ даеть себ} въ обществ?! 

— Веф наблюдатели грустны и должны быть таковыми. 

Они не дӛятели, а свидвтели жизни. Они нич}мъ не пользуются изъ 
того, что обманываетъ, что опьяняеть. Нормальное ихъ состояне—ме- 
ланхолическая ясность души. 

Тэнъ послаль миф свою книгу. Онъ въ три мфсяца собраль всю 
Италію: картины, ландшафты, общество — общество, въ которое такъ 
трудно проникнуты--словомь, прошедшее, настоящее и будущее. 

— Быстрый способъ дЪлать карьеру, это Ъхать на запяткахт успіха. 
Такимъ образомъ васъ, пожалуй, забрызгаютъ грязью, вы рискуете на- 
летфть на удары хлыста, но вы до5дете--какь лакеи—до передней. . 

10-0 марта. Общества, собранія, товарищества менте способны. 
чфмъ отдфльный человфкъ. Все великое въ мысли и трудЪ совершается 
индивидуальнымъ усиліемъ, равно какъ и веякій подвигъ воли. Путе- 
шественнику удается то, что не удаетея экепедиціи, и только одинокіс 
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изслфдователи, какь Калье, Бартъ, Ливингстонъ овладћли неизвфетнымъ 
на земл}. | 

6-0 авуста. Трувиль. Странную ведемъ мы туть трудовую жизнь, 
какой никогда не видывалъ Трувиль. Встаемъ въ десять часовъ, Чась-- 
плотно завтракаемь за общимъ столомъ. Часъ куримъ на террассЪ ка- 
зино. Цфлый день работа, до пяти или шести часовъ. Отъ шести до 
семи--плотһый объдъ. Сигара на террассЪ, прогулка у моря и опять за 
работу до полночи, до двухъ часовъ. 

Мы хотимъ кончить «Манеть Саломонъ». Работы еще много. 

21-0 авуста. Кончили Манеть Соломон». 

23-0 авуста. Я здесь ветрЪчаю студента юриста, типь нашей ли- 
беральной, республиканской серьезной и немного старообразной моло- 
дежи, съ острой жаждой будущаго и внутреннимъ убъжденіемъ, что вс5мь 
овладћетъ. Онъ подтверждаетъ мою мысль, что нынфшняя молодежь дћ- 
длится на два совершенно различныхъ міра, которые никагь не могутъ 
нн сблизиться, ни слиться: чистые шалопаи, съ безпримфрной пустотой 
головы, и лагерь работниковъ, бъшено упорныхъ въ трудЪ болће, чЪмъ 
когда бы то ни было, локолЪніе отрЪзанное отъ міра, ожесточенное оди- 
ночествомъ, озлобленное и почти угрожающее. 

30-0 авзуста. Отчего у нась обоихъ постоянное ощущеніе, какъ 
будто намъ не хватаетт, внутреннаго тепла, физическаго подъема, ие 
для умственнаго труда и не для книги, а для общественности, для столк- 
новенія съ людьми, съ женщинами, съ событіями? Да, намъ нужно, отъ 
времени до времени, влить тазикъ молодой крови или бутылку стараго 
вина, чтобы быть въ уровень съ парижской жизнью. Мы въ самому 
дЪлЪ влишкомъ похожи на людей, которые попали на баль въ оперу, 
нг будучи навеселъ. Әто--размышдленія послф обзда, когда мы выпили 
по бутылкЪ Сенъ-Жюльена; —излишекъ намъ уже не дозволенный нашимт, 
здоровьем». 

24-10 сентября. Обћдъ у Маньи. 

Нефцерь разсказалъ сегодня анекдот», который ему передаль кто-то, 
обдавшій, посл Садова, съ прусскимъ королемъ. ПослЪ обфда король. 
полуслезливый, полупьяный, сказалъ: «Какъ это Богь выбралъ такую 
свинью, какъ я, чтобы сосвинствовать такую великую славу для Пруссіи!» 

1-ю октября. Прогулка послЪ завтрака въ парк, гдЪ принцесса 
говорить о всякой всячинф, вспылила вдругъ противъ д%ӛтей: «Ахт, 
оставьте!.. до дфтей надо спускаться, надо глулЪть съ ними. Они сокра- 
шають ваши умственныя способности. Къ тому-же на воспитание у меня 
взгляды философскіе. Можетъ быть, это зависить отъ того. какъ я была 
воспитана. Да, меня мать не баловала!.. Добрая старушка, баронесса 
Редингь, бывало, возмущалась на слова матери: «я бы всЪхъ дётей 
стдала за одинъ пальчикъ Фифи». Фифи, это мой отецъ... МнЪ бывало 
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ио себЪ только въ обществ двухъ старыхъ тетокъ. Одной было восемь- 
десять лфтЪъ, она была маленькая, маленькая — болћла около тридцати 
літъ, все лежала на диванЪ, все собиралась купить сес} новый, когда 
поћдеть въ Парижъ; мнЪ было смЬпно ее слушать; вся сморщенная, 
шея черная, жилы на шеф какъ веревки, отчаянная вольтерьянка. я 
никогда не видывала такой атеистки. Она никогда не была замужемъ. 
а съ Жозефомъ обвЪнчана была въ 93 году. Другая была еще старше, 
съ круглымъ челцомъ на головЪ, какъ у кормилицы, корсета не носила 
и ругалась какъ дьяволъ... Все это воспоминаніе, живописное и отче- 
каненное, принцесса кидаетъ, идя впереди насъ, оборачиваясь, жести- 
кулируя и сзывая безпрестанными оклнками свору своихъ маленьких 
собачекъ. 

15-10 октлбрл. Сегодня вечеромъ мы почти одни въ гостиной. У прин- 
цессы немного утомлены глаза, ей не хочется работать, она отдается 
прошелисему, возвращается къ нему, снова видить его. Она говорить 
о своей свадьбЪ, о Россіш, объ император ИиколаЪ. «Никогда я вамъ 
этого не прощу!» съ этими словами встрбтиль се царь, когда она ир1- 
Бхала, обвфичавшиеь съ Демидовымъ. Меочтою царя было женить сына 
на родетвенницф Наполеона. И такъ женщина, которая говорить съ 
нами, упустила двЪ императорскихъ короны. Понятно, что иногда, въ 
минуты грусти, она видить передъ собой воспоминанія и призраки вЪн- 
цовъ, нфкогда близко коснувшихся ея головы. 

«Николай І, продолжаеть она, прекрасный отецъ и семьянинъ. Онь 
каждый день бывалъ у великихт князей и княгинь, сиділь съ ними за 
етоломъ, присутетвоваль, когда сЪкли дћтей, интересовался, чфмъ ихъ 
кормили въ отсутетвіе родителей, бываль на родахъ у великихъ кня- 
гинһ. Да, онъ былъ отечески добръ ко всЪмъ своимъ въ семь. У него 
были друзья, напримфръ, Киселевъ, который во всякое время входилъ 
къ государынЪ. Его суровость отчасти зависла отъ мошенничества, тъ 
вороватоети тіхъ, кто его окружалъ. Онъ говорилт. сыну: «мы съ тобой 
единетвенныс честные люди въ Россін». Онъ зналъ, что вер м%ста про- 
дажны. Не удивительно, поэтому, что онъ нЪсколько театрально ири- 
творялея безпощаднымъ. Принцесса описываетъ намъ, какъ онъ расно- 
ряжалея по городу, разъЬзжалъ въ маленькой коляскЬ, будучи на го- 
лову выше веђхъ своихъ подданныхь. И красивъ, какъ камея, присав- 
ляетъ она, онъ напоминаетъ римскаго императора». 

«Однажды великая княгиня сказала мнЪ, что онъ сердится, оттого 
что прочелъ у Кюстина, что онъ толстБегьъ. Она ошиблась. Онъ пріћхатъ 
ко мнъ и началъ: вы меня не спрашиваете, отчего я сердитъ? И раз- 
сказалъ, что онъ только что былъ на смотру. 1Вло было зимою, холодъ 
дьявольскій, а онъ видБль какъ полковникъ, посл} смотра, заставилъ 
людей снять штаны и нести ихъ на спин5, рали экономи! Ко мв} онъ 
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быль отечески добрь. Онъ увлекалея мыслью объ освобожденіп Сибири, 
повторяя, что это освобожден!е будетъ любопытнымъ историческимъ фак- 
томъ, совершеннымъ во имя принцессы наполеоновской крови. Что ка- 
саетя г. Демидова, то онъ даже имени его не хотфлъ произносить, ни- 
когда и не произносилъ. Онъ внезапно являлся къ намъ обдать, один», 
безъ свиты. Ужасные обЪды, гдз онъ даже и не глядӛль на него. На- 
гонець, насталъ день, когда государь сказать мнЪ: «что-же вы сегодня 
со мной не откровенны?» А такъ какъ я но хот5ла говорить, онъ при- 
бавилъ: «Когда я ғамъ буду нуженъ, всегда буду радъ, обратитесь прямо 
ко миф черезъ графа Орлова». 

Все это принцесса роняеть, слово за словомъ, задумчиво, съ пере- 
рывами молчаня, когда думаешь —вотъ-вотъ оборвутся ея изліянія. Рука 
ея разс5янно перебираеть вещи на стол, а взгяядь блуждаеть на ков- 
рахь. Она не замфчаетъь времени, она привыкла ложиться рано и вдругъ 
удивляется, что уже четверть перваго. 

О веторія, исторія! Я думаль о портрет, нарисованномъ Герценомъ. 
И возможно, что оба портрета похожи! 


(Прододженіе слъдуеть). 


Переселенческое движеніе въ Сибирь въ 1896 тоду. 


Переселенческое движеніе изъ Европейской Россіи въ Сибирь за по- 
слЪднее десятилћтіе, какъ извъстно, ежегодно возрастало. Въ 1896 году 
оно оказалось по своимъ размБрамһ, сравнительно съ предшествующими 
годами, еще значительнће, а именно: въ теченіе этого года прошедших 
въ Сибирь переселенцевъ было болЪе 200 тысячъ душъ. Прошлогодніе 
переселенцы были выходцами изъ губерній: Полтавской, Курской, Чер- 
ниговской, Харьковской, Тульской, Рязанской, Орловской, Воронежской, 
Могилевской, Херсонской, Пензенской, Кіевской, Тамбовской, Саратовской . 
Самарской и еше многихь другихъ. Подавляющее большинство изъ нихљ 
не иміло на переселеніе оффиціальнаго разрћшенія и шло на «новыя 
ућета› самовольно. 

Движеніе переселенцевъ въ Сибирь въ 1896 году началось очень 
рано. Въ Челябинск уже въ январь прибыла партія въ 560 дүшһ. Съ 
этого времени цифра прибывавшихъ постепенно возрастала. Такъ, въ 
Челябинск, въ февралъ пришло 1982 переселенца (въ томъ числ 402 
малолфтнихъ); въ марть — 17.363 (въ томъ числ 4,301 малолћтній): 
всего-же съ 1-го января по 15-е мая 1896 г. черезъ Челябинскъ прошло 
11,000 семействъ. т.-е. приблизительно 66,000 душъ обоего пола н 
6,504 ходока. Но главная масса переселенцевъ прошла въ посльдуюшіе 
полтора мЂЪелца. Въ 1юл\ переселенческій потокъ затихъ затфмъ, снова 
несколько оживился. 

Переселенцы 1896 года шли, главнымъ образомъ, въ Степное гене- 
ралъ-губернаторство; затђмъ, въ губернии: Тобольскую, Томскую, Енисей- 
скую и, наконецъ, въ Забайкальскую область и на Амурь. Движеніе пере- 
селенцевь въ эти раіоны совершалось тремя путями: черезъ Челябинскт, 
по сибирской желӛзной дорогі; черезъ Тюмень по рћкамъ Западной Си- 
бири и черезъ Одессу на пароходахъ Добровольнаго флота. 
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Движеніе переселенцевъ въ Сибирь весной 1896 года по сибирекой 
желЕзной дорогв прошло при крайне неблагопріятной обстановкћ и не 
вполн% благополучно. Во-первыхъ, для перевозки переселенцевъ, прибы- 
вавшихъ въ Челябинскъ весной ежедневно по 5,000 человћкъ, не было 
заготовлено достаточнаго чигла вагоновъ. Вслъдствіе этого, въ имфвшеся 
вагоны, переселенцевъ набивали, какъ сельдей въ бочки. Мало того, слу- 
чалось. что въ переполненные переселенцами вагоны еще грузили по- 
сторонній багажъ. При этомъ на протесты цереселенцевъ не обращалось 
никакого вниманія. Однажды, напримфръ, по поводу такихъ протестозъ 
на переполненіс вагоновь лишними пассажирами и багажемъ, какой-то 
очень маленькій администраторь возразилъ: «а ты развЪ ослћиъ? не ви- 
ҳишь—на вагонф написано 40 человВкь и 8 лошадей». («Степной Край», 
№ 51, 1896 г.). Переселенцы перевозились въ товарныхъ вагонахъ 
Г\-го класса. Эти вагоны были достаточно приспособлены для перевозки 
товаровъ и животныхъ, но ни въ какомъ случаЪ для людей. Въ вагонахъ 
почти не было нпкакихъ приспособленій для сидћнія, а тЬмъ болће— 
сна. Большую часть пути переселевцамъ приходилось стоять на ногахъ 
или сидЪть на своемъ багажь, тфено прижавшись другъ къ другу. Ваговы 
не отапливались и имди крайне слабое освЪщеніе. Въ нихъ, въ боль- 
шинствъ случаевъ, было холодно, темно, грязно и душно. Ретирадовъ 
совсёмъ не было. Такимъ образомъ, въ случаћ нужды, переселенцамъ 
приходилось отправлять свои естественныя надобности тутъ-же, въ ваго- 
нахъ. Черезь это и такъ уже испорченный воздухъ сдђлался совершенно 
невозможнымъ. Для очищен!я-же его не было никакихъ соотвітствую - 
щихъ приспособленій. Велїдствіе этого, приходилось отворять небольшія 
оконца и двери вагоновъ и подвергаться сильному сквозняку. Въ пересе- 
ленческихь вагонахь для входа и выхода также не было устроено болЪе 
или менфе удовлетворительныхъ лфстниць, а имфлись только простыя, 
длинныя доски, которыя во время остановки пофзда обыкновенно спу- 
скалнсь на землю. Хожденіе по этимъ импровизированнымъ лфетницамъ 
было, конечно, крайне неудобно и рискованно. И дЪйствительно, случаи 
падевія съ этихъ досокъ бывали не р5дки, причемъ, иногда съ тяжелыми 
үшибами. Мало того, благодаря этимъ доскамъ-сходнямъ, однажды про- 
изошелъ даже смертельный случай. Это было на станціи Ш$тухово, за- 
падно-сибирской желбзной дороги, 24-го іюня 1896 года. Переселенче- 
скій побздь № 22 тихо подходилъ къ станщи и проходиль мимо полЪн- 
ницы дровъ, наложенныхь въ клітку у самыхъ рельсовъ. Въ это время 
изъ одного переселенческаго вагона выдался наружу конець доски-сходни. 
Когда пофздъ проходилъ мимо полфнницы съ дровами, то, выдавшаяся 
изъ вагона, доска-сходня однимъ своимъ концомь задЪла за дрова и при 
этомъ выбросила изъ вагона стоявшаго у двери переселенца .[аріона 
Шимура, а другимъ концемъ ударила шестилїтнюю дівочку, стоявшую 
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у верхняго окошечка вагона. Выброшенный изъ вагона перессленецъ. 
нолучилъ рану въ голову такъ, что кожа съ нея оказалась совершенно 
снятой, попалъ подъ нофздъ и ему колесомъ тотчасъ-же отрЪзало ногу. 
ДФвочку-же постигла еще худшая участь. Ударъ конца доски по ея го- 
лов былъ такъ силенъ, что разсфкъ ее въ продольномъ направлен 
носа совершенно пополамъ и.одна половина головы вмфеть съ мозгами 
выпала черезт окошечко на полотно дороги («Степн. Край» 51, 1396 г.). 
‘Данный прискорбный случай достаточно евидфтельствуегь о томъ, на- 
сколько были хорошо приспособлевы переселенческіс вагоны. Но будемт, 
продолжать ваше олисавіе далће. Переселевческіс пофзда двигалист. 
очень тихо. Въ то время какъ пассажирсійе поїзда совершали свой 
перефзль отъ Челябинска до Кривощекова въ 3-е сутокъ, переселенлескіс 
въ 6, Ти даже болће. Приэтомъ часто случалось такъ, что переселен- 
цевъ не довозили до известной, намћченной ими станцш, а высэживали 
на какой-нибудь изъ промежуточныхъ. Велі дствіе такихъ неожиданныхъ 
высадокъ, на станціяхъ, лежащихь вдоль сибирекой желЪзной дороги. 
н-сной скопились цфлыя массы переселениевъ. Такъ, въ ЧелябинекЪ скоп- 
леніе ихъ нерфдко достигало до 17 и болфе тысячъ; въ Омекћ отъ 3 до 
6 тысичъ; въ Кривощековой отъ т и до 8 тысячъ. Между тъмъ, на боль- 
шиветвъ переселенческихъ пунктовъ къ иріему переселенцевъ почти ни- 
чего не было организовано. Такъ въ Челябинскћ, въ самый разгаръ пере- 
селенческаго движенія, имфлея только одань баракъ на 300 чел., и 8 юртъ 
на 200--220 чел., въ ПетропавловекЪ 9 барака и 16 юртъ на 1000 чел.. 
гъ ОмскЪ 2 барака и 11 юртъ на 600 чел., въ Курган —10 юртъ на 
300 чел., въ Капнекћ-же не оыло никакихь помћщевій. Разумфется, въ 
баракахъ н юртахъ помфщались только немногіе изъ переселенцевъ. Пода - 
рляюшес-же большинство изъ нихъ располагалось въ самодћльныхъ ша - 
лашахъ, землянкахъ, подъ нав сами, платформами, заборами, словомъ, 
всюду, гдћ представлялась хотя какая-нибудь возможность найти пріютъ 
отъ дождя и холода. Но многіе изъ переселевцевъ не имфли даже и 
этого и вынуждены бывали располагаться прямо на сырой землЬ, подъ 
открытымъ нобомъ. Положеніс переселенцевъ, въ особенности безпріют- 
ныхъ, было самое ужасное. Бараки, юрты и самодфльные шалаши, а 
тфмъ боле заборы и вавЪфеы служили крайне плохой защитой отъ не- 
погоды. Переселенды мокли и мерзли, тщетно прикрываясь вефмъ, чБуъ 
только могли. Чтобы согрЪтьея, они не имфли возможности даже раз- 
вести костровъ, такт какъ для нихъ не было заготовлено дровъ и достать 
ихь было негдћ. Въ санитарномъ отвошенш переселенческіс лагери пред- 
ставляли собою авчевы конюшни. Вся поверхность ихъ была загрязнена 
и издавала страшное зловоніе, распроетранявиееся далеко по окрестно- 
стямъ. Заражене лагерей происходило, велфдетве отсутстиія Вт, нихъ 
отхожихь мЪетъ. Пе въ луинемъ положении находилиеь переселенцы и 
въ отношенін питания. 
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Открытыя на нЪфкоторыхъ переселенческихъ пунктахъ столовыя, рас- 
полагая крайнс ограниченными средствами, могли довольствовать только 
незначительную часть переселенцевъ. Такъ, напримфръ, на челябин- 
скомъ и петропавловекомъ переселенческихъ пунктахъ ежедневно выда- 
валось только по 800 порцій. На другихъ-же пунктахъ — и того менфе. 
При этомъ, выдача хлћба и порцій переселенцамъ по приказаню перс- 
селенческой администраши должна была производиться за плату. Въ 
этомъ отношенін псключевіе допускалось только для больныхъ. Мо на 
практикЪ вышло совершенно иначе-- безплатно пришлось довольствовать 
большую часть переселенцевъ, не могущую, по своей матеріальной не- 
абезпеченности, платить даже 2 коп. (стоимость каждой порціп). Такт. 
напримЪръ, на омскомъ переселенческомъ пунктЪ за марть, аарфль и 
май было роздано: 47,629 безплатных, порцій щей и кулеша и 746 пул. 
30 фунтовъ хлЪба и 1,614 порцій шей и 269 пуб. хлбба за плату. 
(«Степн. Край» № 48, 1396 г.). Въ переселенческихъ столовыхъ, какт. 
мы уже сказали выше, питалась только незначительная часть пересе- 
ленцевт, другая-же, притомъ большая, вынуждена бывала сама заоо- 
титься о своемъ питанін. Между тъмъ, доставать продукты, помимо пс- 
реселенческой столовой, было крайне трудно, такъ какъ м$фетные жи- 
тели пользовались случасмъ и за все драли самыя дикія цфвы, совер: 
шенно недоступныя для большинства переселенцевъ. Въ результат? 
всего этого. переселенцамъ, матеріально пеобезпеченнымъ и почему-лиоо 
не получившимъ въ столовыхъ безплатныхъ порцій пищи и хлЪба, пири- 
ходилось довольствоваться захваченными изъ дому сухарями. Послћдніс. 
конечно, представляли собою крайне малопитательную и неудобоваримую 
пищу, и переселенцамь, питавшимся только ими и водой, буквально 
приходилось хронически голодать. “Но среди переселенцевъ было много 
п такихъ, которые уже не имфли своихъ сухарей, а также денегъ и под- 
ходящихъ вещей для продажи. Положевіе данной группы переселенцев», 
было самое ужасное. Имъ приходилось вымаливать себф кусокъ хлба 
въ переселенческихъ столовыхъ или у мфстныхъ жителей. Но въ сто- 
ловыхъ, какъ мы уже сказали, не всегда можно было безилатно полу- 
чать пищу и хлЪбъ; мЪстные-же жители неохотно подавали милостыню 
переселенцамъ и нерідко грубо отгоняли ихъ отъ оконъ своихъ домовљ. 
Хронически голодая, переселенцы на нћкоторыхъ переселенческихт, 
пунктахь еще испытывали сильный недостатокъ въ питьевой вод}, ко- 
торой также не было заготовлено въ достаточныхһ размфрахъ. ВелЁд- 
ствіе этого, переселенцамъ приходилось сильно страдать отъ жажды изи- 
же пить грязную, испорченну:о воду, что, напр,, наблюдалось на ганн- 
скомъ переселенческомь пункт. 

Невозможныя условія перевозки по сибирской желфзной дорогі; за- 


ер. 


твмъ, антисанитарная обстановка жизни на пореселенческихь пунктахл, 
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и продолжительныя задержки на нихъ; наконецъ, хроническое голоданіе 
и частый недостатокъ въ хорошей питьевой водф—вызвали среди пере- 
селенцевъ значительную заболЪваемость. Послфдняя на многихъ пере- 
селенческихъ пунктахъ ежедневно достигала 150—200. Но мноме изъ» 
заботЬвшихъ переселенцевъ, не желая отставать отъ своей парти, еще 
не заявляли о своихъ бол6зняхъ. Если принять во вниманіе и этих” 
больныхъ, то ежедневный °/о заболћваній должень удвоиться. Пересе- 
ленцы подвергались, главнымъ образомъ, простуднымъ и кишечно-же- 
лудочнымъ заболћваніямъ. Особенно сильная заболћвасмость наблюдала: 
среди дЬтей. Такъ, напримъръ, на обскомъ переселенческомъ пункт К 
она достигала до 41°/о всего числа больныхъ. Въ виду столь значитель- 
ной заболъваемости, необходимо было организовать медицинскую помощь 
на самыхъ широкихъ началахъ. Къ сожалћнію, въ дфйствительности на- 
блюдалось нфчто иное.. Существовавшія на переселенческихь пунктахъ 
больницы были крайне незначительны по своимъ разм8рамъ и жалки— 
по обстановкъ. Такъ, въ такомъ переселенческомъ центрЪ, какъ Челя- 
оинекь, имфлась всего одна небольшая больница на 8 кроватей. Въ Пе- 
тропавловскЪ также была одна небольшая больница на 10 кроватей и 
одинь инфегціонный баракъ. На обскомъ переселенческомъ пункть роль 
больницы изображала изъ себя вебольшая кухня на `6 кроватей съ со- 
ломенными тюфягами безь всякаго бБлья. На каинскомъ-же переселен- 
ческомъ пункт! совећмъ не было никакой больницы, вслВдетв!е чего, 
на первыхъ порахъ, около двух неділь медицинскому персоналу при- 
ходилось принимать и помЪщать больныхьъ въ двухъ товарныхъ ваго- 
нахъ, обращенныхъ въ санитарные. Конечно, вагоны эти не предстан- 
ляли ровно никакихъ удобетвъ для временного помБценія въ нихъ боль- 
кыхъ аптеки, медицинскаго персонала и према амбулаторныхъ. Такъ, 
напримФрь, чтобы проникнуть въ нихъ больнымъ, среди которыхъ было 
много дфтей, приходилось подниматься по крутой лбетницв и каждый 
разъ рисковать упасть съ нея. Черезъ двЪ недфли больницу перевели 
въ сторожку, въ которой она находилась въ теченіе двухъ слђдующихъ 
мЪсяцевъ. При столь незначительномъ числЪ кроватей персселенческія 
больницы, конечно, бывали страшно переполнены больными. Случалось, 
что на одной кровати помфщалось по два и по три больныхъ ребенка. 
Поль больниць также всегда былъ заваленъ больными, притомъ такъ, 
что къ каждому изъ нихь даже не было никакой возможности подойти. 
Обь изоляцін заразныхъ больныхъ не могло быть и рфчи — ве, выздо- 
равливаюіціе отъ брюшного тифа, больные скарлатиной, корью, воспа- 
денемъ легкихъ и дизевтеріей, обыкновенно, помфщались въ одной ком- 
нат5. Въ результат бывало такъ, что скарлатина осложнялась дифтери- 
томъ, дифтерить--корью или тифомъ и т. д. и т. д. Ліменіе больных», 
при столь неблагопрятной обстановкЪ, без сомнтТнія, не могло быть 
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усифшнымъ и теряло всякій смыслъ. Однако, медицинскій персональ 
работалъ энергично, не покладая рукь. Многихъ изъ забольвшихь пе- 
реседенцевъ ему удавалось вылћчивать, но не мало изъ нихъ также и 
умирало. Такъ, на обскомъ переселенческомъ пункт, въ ма5 1396 года 
умерло 52 переселенца; въ 1юн5—121; вообще 10°/ю изъ общаго числа 
іілившихея въ больниць. На петропавловскомъ пунктћ, въ апрЪлВ 1896 г., 
әжедневно умирало отъ кори по 4—7 ребятъ; общая-же смертность до- 
ходила до 50% («Степи. Край», № 44, 1896). 

Таковы были условія переселенческаго движенія въ Сибирь весной 
1896 года черезь Челябинскъ по сибирской желВзной дорог. 

ЛЬтнее и, главнымъ образомъ, осеннее движеніе переселенцевъ по 
сибирской желізной дорог было не столь значительно по своимъ раз- 
мБрамь и происходило при болће благопріятныхъ услоёіяхъ. Недостатка 

‚ въ вагонахъ уже почти не было. Переселенцы перевозились, сравни- 
тельно, быстрће и не такъ часто п долго задерживались на станціяхъ. 
Переселенческіе вагоны, къ сожалтӛнію, были прежв!е— товарные ІҮ класса. 
На переселенческихь пунктахъ для временнаго помфщен!я переселен- 
цевъ были построены бараки, сараи и юрты. ВеҺ эти помінценія были, 
сравнительно, сносны и вмЪщали въ себя значительное число пересе- 
ленцевъ. Для больныхъ также были выстроены больницы, уже бод$е 
вли менфе приспособленныя къ раціональному лӛченію. Такъ, напри- 
мЪръ, въ ЧелябинскЪ, кром новой больницы, им%лось еще н%сколько 
отдёльныхь заразныхъ барачковъ и помфщене для персонала. Тамъ-же, 
кром нВсколькихь громадныхъ сараевъ, для переселенцевь имЪлась 
прачешная и сушильня. На обскомъ переселенческомъ пунктЪ дћло вра- 
тебной помощи было поставлено еще лучше. На этомъ пунктЪ имфлось 
13 теплыхъ деревянныхъ зданій, спеціально приспособленныхъ для боль- 
ныхь. Въ трехъ зданіяхъ помфщалось: хирургическое отдћленіе и глаз- 
ное Иа 12 кроватей съ хорошо обставленной операціонной комнатой, 
терапевтическое на 15 кроватей, инфекціонное также на 15 и родиль- 
ное на 3 кровати. Такимъ образомъ, эта больница могла вмЪщать въ 
себ 45 человћкъ стаціонарныхъ больныхъ. Кром% того, еше существо- 
вало отдЪльное помЪщеніе для према приходящихъ больныхъ, состояв- 

‚ шее изъ четырехъ комнатъ. Въ лучшихъ, сравнительно, условіяхь нахо- | 

° Дилось и питаніе переселенцевъ. На већхъ почти пунктахъ существо- 
вали столовыя, въ которыхъ переселенцы уже легче получали себф хлЬбъ 

и пищу, при томъ въ болће или менфе достаточномъ количеств. Такъ, на 

обекомъ переселенческомъ пунктЬ выдавалась порція жидкости в%сомь 
въ 3 фунта, приправленной капустой, крупой и т. п., '/* фунта мяса 
въ скоромные дни или рыбы въ постные дни и 1 фунть чернаго хлћба; 
на прочихъ пунктахъ пища и хлЬбъ выдавались приблизительно въ та- 


кихъ же размћрахъ. И въ осеннее время продовольствіе переселенцевъ, 
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большею частію, производилось безплатно. Такъ, на обскомъ переселен- 
ческомъ пунктЬ было выдано до 85,000 безплатныхъ обфдовъ; хлЪба-же 
продано за все лфто лишь на 50 рубл. Изъ двухъ столовыхъ каинскаго 
переселенческаго пункта за все время ихь существованія было выдано 
всего 25,829 порцій безплатно и 431 порція за плату. Кром того, на 
многихь переселенческихъ пунктахъ еще были открыты дћтскія столо- 
выя. Изъ этихъ столовыхъ дВти, начиная отъ грудного и до 2-хъ АВт- 
няго возраста, получали по стакану молока и приблизительно такое-же 
количество манной каши, 2-хъ лӛтнія-же д?%ти и боле старшаго воз- 
раста до 5 лфтъ получали гречневую, пшенную или какую-нибудь дру- 
гую кашу. Заболђваемость среди переселенцевъ была менће значительна. 
Такъ, наприм%рь, на обскомъ переселенческомъ пункт въіюлћ 96 года 
было 185 больных», въ августь--236, въ сентябрз 155; тогда какъ 
тамъ-же въ ма было— 1,573; въ юн} — 3,607 челов} къ. («Степной край» 
№ 10, 1897 года). ЛЪченіе больныхъ, благодаря болће сносной больнич- 
ной обстановкф, производилось успъшнће. Смертность, конечно, была, нө 
не въ такихъ громадныхъ размфрахъ. - 

Теперь скажемъ нФеколько словъ о переселенческомъ движенія въ 
Сибирь черезъ Тюмень по рћкамъ Западной Сибири и черезь Одессу на 
пароходахъ Добровольнаго флота. 

Движеніе переселенцевъ въ Сибирь вышеуказанными путями въ 
1896 году было незначительно и прошло болће или менфе благополучно. 
Въ Тюмени и въ другахъ мћстахъ Тобольской и Томской губерній для 
временнаго помфщен!я переселенцевъ существовали болће или менфе хо- 
рошо организованные пункты, заключавшіе въ се0% достаточное коли- 
чество бараковь и другихь необходимыхъ приспособленій. Особеннаго 
скопленія переселенцевъ на тюменскомъ и другихъ пунктахъ въ 1896 году 
почти не было. Для передвиженія переселенцевъ своевременно были за- 
контрактованы пароходы и баржи. Перевозка переселенцевъ по р%- 
камъ Западной Сибири, а также моремъ на пароходахь Добровольнаго 
флота была, сравнительно съ прошлыми годами, болће или менће сносна, 
хотя и далеко не удовлетворяла већмъ требованіямъ. 

Водвореніе прибывшихъ въ Сибирь въ 1896 году переселенцевъ на 
отведенные имъ участки производилось, въ большинствћ случаевъ, крайне 
неудовлетворительно. Во-первыхъ, переселенческихъ участковъ, пред- 
назначенныхъ для раздачи въ 1896 году, было крайне недостаточно. 
Во-вторыхъ, на переселенческихъ пунктахъ о нихъ часто не имЬлось 
точныхъ и подробныхъ св5діній, Самые переселенческіе участки, хотя 
уже были и разршены, но не р5дко не были еще вполнф размежеваны. 
Данное обстоятельство еще болће затрудняло ихъ разыскиваніе и осмотръ. 
Нағголько, дЪйствитольно, было трудно разыскать переселенцамъ уча- 
стокъ и го!воритьея на немъ, можно видфть изъ слфдующей характер- 
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ной истори одной переселенческой парти орловцевъ. Партія орловцевъ 
въ 60 семей, вся изъ Трубчевскаго уфзда,—сообщаетъ корреспонденть 
«Степн. края», —переселялась по проходнымъ свидфтельствамъ, т.-6., съ 
разрӛшенія начальства. ПослАднимь-же ей было указано и новое м%сто 
поселен1я— Акмолинская область. Изъ этой парти 8 семей пріћхали 
раньше и остановились въ КурганВ 18-го мая, чтобы дождаться разрћ- 
шенія селиться на участкахъ Пр$еногорьковской волости, котораго они 
въ то время еше не имћли. Остальная партія пріћхала нФеколькимЕ 
днями позже и остановилась въ Челябинск$. Тамъ она ветрВтилась съ 
переселенческимъ чиновникомъ, который, зная, что прћеногорьковскіе 
участки еше не разрфшены,—посовфтоваль ей Зхать въ Токуши и по- 
селиться тамъ на тіхь участкахъ, на которыхъ прошлый годъ селились 
ордовцы. Переселенцы охотно послушались чиновника и пофхали туда, 
но участки эти уже оказались сполна занятыми. Тогда они обратились 
за помощью на петропавловскій переселенческій пунктъ. Но тамъ орлов- 
цамъ сурово отвЪтили, что у нихъ своего народа такъ много, что для 
него не хватаетъ участковъ, а потому имъ, какъ присланнымъ въ Кур- 
ганъ, всего лучше Ъхать туда обратно и тамъ искать участвовъ. ДЗлать 
было нечего и они вернулись въ Курганъ, гдф, наконецъ, дождались раз- 
рӛшенія селиться на прВеногорьковскихь участкахъ, о которомъ они 
узнали въ первыхъ числахъ іюня. Туда тотчасъ-же были посланы ходоки. 
Послъдніе выбрали для своей партіи участокъ № 2. Для окончательной 
приписки къ этому участку ходокамъ еще оставалось сьБздить въ Петро- 
павловскъ къ ућздному начальнику. Они поћхали въ Петропавловскъ, но 
таиъ у нихъ опать вышло новое недоразумћніе —имъ объявили, что уча- 
стокъ этотъ также уже занятъ. Чтобы выяснить возникшее недоразум%ћніе 
ходокамъ пришлось еше разъ вернуться въ Курганъ и еще разъ съћъздить 
въ Прсногорьковскую волость. Наконецъ, выяснилось, что этоть участокь 
‹вободенъ и его записали за партей орловцевъ. Однако, неудачи этимъ 
не кончились. Къ общему изумленію, оказалось, что земли, понравив- 
шіяся ходокамъ, при размежеваніи не вошли въ границы участка, что 
единственное озеро съ ирфеной водой значительно поусохло, а лъсъ такъ 
невеликъ, что его не хватитъ даже и на шалаши для всей парти, хотя 
въ описанін участка числилось 164 лфеныхъ десятины. ВелЬдствів всего 
этого, произошло то, что на третій-же день шесть семей вернулись об- 
ратно въ Курганъ, а оттуда отправились на родину; недімю спустя вер- 
нулись оттуда на родину еше четыре семьи. Остальныя семьи, по сло- 
вамъ вернувшихся, также уже думаютъ бросить этогъ участокъ и ищутъ 
себв новый. Такая неудача орловцевъ, по словамъ «Степн. Края», не 
прошла безъ слЪда и для другихь переселенцевъ, бывшихъ въ то-же 
время на пунктћ. Такъ, напримЪръ, 6 семей черниговцевъ, бывшихъ 
свидфтелями нөудааъ орловцевь, не рвшились больше пытать свое счастье 


и также вернулись на родину. 
9% 


132 СъвЕРНЫЙ Вљстникъ. 


Данная исторія орловцевь--далеко не исключительная. Мы могяи-бы 
привести здЪсь еше н%еколько не менфе характерныхъ истор пересе- 
ленческихъ мытарствъ при водвореніи на участки. 

Многіе изъ участковь, отведенныхъ для переселенцевъ въ 1896 г., 
оказались неудовлетворительными и совершенно непригодными для посе- 
ленія. На однихъ изъ нихъ была крайне плохая земля, на другихъ — 
недостатокъ въ водЪ, на третьихъ— совершенное отсутствіе лћса и т. д. 
и т. д. Однако, за неим$темъ лучшихъ участковъ, многимъ изъ пере- 
селенцевъ приходилось селиться и на нихъ. Но недостатокъ въ прӛсной 
водь или строевомъ лс$ и пахотной землђ не позволялъ додго оставаться 
на такихъ участкахъ. Обыкновенно, поселившіеся на нихъ переселенцы, 
промучившись нћкоторое время, бросали ихъ и шли искать себ% болће 
удобныхъ участковъ. Найти-же послёдн!е было не легко. Вслӛдствіе 
этого, переселенцамъ оставалось возвратиться обратно на отведенные имъ 
участки или-же--на родину. Въ большинствћ случаевъ, они прибфгали 
къ послћднему исходу. 

Въ 1896 году обратное переселенческое движеніе достигло громад- 
ныхъ размфровъ. Черезь Челябинскъ до половины іюля прошло болфе 
10,000 душъ обратныхъ переселенцевъ и, кром% того, болће 2,500 обрат- 
ныхъ переселенцевъ прежнихь лЁтъ. Изъ всего-же числа 200 тысячъ 
переселенцевъ, прошедшихъ въ Сибирь въ 1896 году, вернулось обратно 
на родину боле 120/9 т. е. боле 24,000 человзкъ. Обратные пересе- 
ленцы были выходцами изъ Степного генералъ-губернаторства, изъ То- 
больской, Томской и Енисейской губерній и наконецъ, съ Амура и За- 
байкальской области. Въ особенности было сильно обратное переселен- 
ческое движеніе на Амурз, гдЪ оно положительно оставляло въ тни 
движеніе впередъ. Обратное движеніе переселенцевъ изъ Сибири въ Евро- 
пейскую Россію, какъ мы уже отчасти зам$тили выше, было вызвано не- 
достаткомь переселенческихъ участковъ, заготовленныхъ къ 1896 году 
въ незначительномъ количеств, полной непригодности для заселенія зна- 
чительной части изъ нихъ, вообще земельнымъ оскудфніемъ въ Сибири, 
и, наконецъ, полной истощенностью матеріальныхъ средетвь и физиче- 
скихъ и дүховныхъ силъ переселенцевъ. 

Положене обратныхъ переселенцевъ было ужаснфйшее. Истративь 
вс свои деньги на дорогу и жизнь въ Сибири, переселенцы, въ большин- 
ствВ случаевъ, возвращались въ Россію нищими. Ихъ лица были исху- 
далыя, апатичныя, убитыя. Одежда ихъ состояла изъ рваныхъ зипуновъ 
или однЬхъ рубашекъ и портовъ. Нъкоторые изъ переселенцевъ даже 
были совсЪмъ босые. Дорогой, за неймбніемь хлћба и денегъ, имъ при- 
ходилось питаться подаяніемъ, а въ случаћ отказа, нерһдко и голодать. 
Обратное переселеніе совершалось, обыкновенно, очень медленно, такъ 
какъ переселенцамъ часто приходилось идти пЬшкомъ и задерживаться 
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на работахъ. Достигнувь переселенческихь пунктовъ, обратные пересе- 
ленцы боязливо пробирались къ баракамъ, гдв жили нерфако по недћ- 
Аямһ, выжидая благопріятнаго случая, чтобы Ђхать или идти дальше, на 
родину. Не зная, что ожидаеть ихъ въ Росси, переселенцы всетаки 
возвращались туда. «Пропадать, такъ ужъ пропадать въ Расећ!»—гово- 
рили они, безпомощно махнувъ рукою. 

Но не лучше, впрочемъ, было и положеніе переселенцевъ, остав- 
шихся въ Сибири на неудобныхъ участкахъ и, въ особенности, совер- 
шенно не получившихъ земли. Имъ, въ большинствћ случаевъ, прихо- 
дилось влачить въ Сибири самое жалкое существованіе. и терпФть силь- 
нзйпий недостатокъ въ пишф, пить, одежды и жилищахъ. Обычная 
пища переселенцевъ-новоселовъ состояла изъ хлфба и чая, неръдко-же 
простой воды. Ихъ обычныя жилища— землянки, сырыя, грязныя, тем- 
ныя. Большинство переселенцевъ-новоселовъ, по пріЪздь на участки, 
сразу не въ состояни были обзавестись хозяйствомъ, такъ какъ для 
этого у нихъ не было необходимыхъ средствъ. Что-же касается прави- 
тельственныхъ субсидій, то въ апрћълЪ и ма? 1896 года онф почти со- 
вершенно не выдавались — выдача ихъ производилась уже въ болһе 
позднее время. Но правительственныя субсидій, въ большинствв слу- 
чаевъ, мало помогали переселенцамъ, такъ какъ онъ были крайне не- 
значительны по своимъ размфрамъ (обыкновенно 15 руб. на семью). 
Кром того, онћ не всегда выдавались переселенцамъ полностью, а по 
частямъ. Само собою разумЪется, что переселенецъ, получивъ часть изъ 
ассигнованнаго ему пособія, не могъ употреблять ее на хозяйство, тре- 
бовавшее болһе значительныхъ средствъ. Обыкновенно, получаемыя по 
частямъ пособія быстро профдались переселенцами или-же уходили на 
уплату уже сдфланныхЪъ ими долговъ. 

Антисанитарная обстановка жизни переселенцевъ-новоселовъ 1896 
года и хроническое недоћданіе вызвали среди многихъ изъ нихъ зна- 
чительную заболВвваемость--цынгой, кишечно-желудочными и простудными 
болЪзнями. Смертность среди переселенцевъ-новоселовъ также была зна- 
чительна. Въ нъкоторыхъ же переселенческихъ поселкахъ она достигала, 
поразительныхъ размъровъ. Такъ напримфръ, въ одномъ поселећ Ачин- 
скаго округа, Енисейской губерній, изъ 123 семей, пришедшихъ въ него 
въ іюиЪ 1896 года, къ сентябрю умерло 72 человћка. 

Резюмируя все вышеизложенное, мы приходимъ къ сл$дующему заклю- 
ченію: движен!е переселенцевъ въ Сибирь и водворенів ихъ тамъ въ 
1896 году носило крайне неудовлетворительный и хаотическій харақ- 
теръ; самое переселеніе же въ Сибирь для значительнаго числа кре- 
стьянь повлекло за собой только одни плачевныя практическія послЪдствія, 
а именно: полное и окончательное раззорете. 

Прежнія и въ частности прошлогодвія условія движенія переселен- 
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цевь въ Сибирь и водворенія ихъ тамъ безъ сомнЪнія должны быть 
немедленно и радикально измФнены. Во-первыхъ, перевозка переселен- 
цевъ по Сибирской жел зной дорог должна производиться безъ преж- 
нихь обычныхһ замедленій, иритомъ, не иначе, какъ въ пассажирскихъ. 
вагонахъ, вполн% хорошо приспособленныхъ для продолжительнаго пе- 
реззда. Во-вторыхъ, на всћхъ переселенческихъ пунктахъ для времен- 
наго проживания переселенцевъ должны быть устроены въ достаточномъ 
количествЪ всф соотвЪтствующія приспособленія: теплые бараки, бани, 
прачешныя, отхожія м%ста и т. д. На пунктахъ также необходимо органи- 
зовать на самыхъ широкихъ началахъ питанів и лӛченів переселенцевъ. 
Водворене переселенцевъ на «повыя м%ста» должно производиться съ 
крайней внимательностью и осторожностью. Переселевческимъ ходокамъ 
необходимо давать 0 свободныхъ участкахъ самыя точныя и вЪрныя 
евӛдӛнія. Отъёздъ переселенцев съ конечныхъ пунктовъ на участки 
должень допускаться не иначе, какъ только при условін тщательнаго 
өзнакомленія ходоковъ съ послфдними и посл окончательнаго разме- 
жеванія ихъ. Зат5мһ, при водвороснін переселенцевъ на участки, необхо- 
димо справляться съ ихъ матеральными средствами, причемъ необез- 
печеннымъ немедленно должны быть выдаваемы пособія. ПослЁдня 
должны выдаваться въ достаточныхъ размђћрахъ и сразу, а не по ча- 
стямъ, какъ это наблюдалось въ прошломъ году. КромВ пособій, для пе- 
реселенцевъ долженъ быть организованъ кредитъ. Выдаваемыя пересе- 
ленцамъ ссуды обязательно должны быть долгосрочныя. Необходимо 
также позаботиться и о хозяйственномъ обзаведеніи переселенцевъ. 
Чтобы облегчить послЬднее, на переселенческихъ пунктахь и вообще 
въ центральныхъ м%стахь водворенія переселенцевь слфдуетъ устроить 
лБеные, сельско-хозяйственные и т. п. склады и выдать изъ нихъ пе- 
реселенцамъ болһе или менЪе на льготныхъ условіяхъ все необходимое. 
Наконець, въ такой-же сильной мЪрВ необходимо позаботиться и 0 ду- 
ховныхһ нуждахъ переселенцевъ и въ ихъ поселкахъ поспфшить орга- 
низовать школы, библіотеки и читальни. При настоящихъ же условіяхъ 
переселенческое движеніе носить слишкомъ хаотическій и нец$лесооб- 


разный характеръ. 
Н. Арефьевъ. 


Вопросы еамообразованія. 


Х. Астрономія. 


«Займитесь наукой. преслвдуюцей высокія 
в важныя ц5лЛиИи: опа учить пась, что чело- 
выкь и эта земля не стоять одиноко во все- 
лепной, а связаны еъ великим цфлымъ един- 
ствомъ матери и физическихъ лаконовъ, она 
учить, что вссленная, какъ и роль людской, 
развиваются по незыблемым законамъ! Тотъ, 
кто будеть заниматься этой наукой. только 
возвыситея и станеть чище. 

Глядите на за Бадьй» 


Г. 


Если мы пересмотримт» біографіп астрономонь, то должны будемъ 
съ удивленіемъ констатировать фактъ, что многіев изъ нихъ принадле- 
жали къ мало интеллигентнымь семьямъ, которыя сами по себЪ не могли 
имъ обезпечить научной подготовки. Мы найдемъ среди астрономовъ не 
мало и самоучекъ, не слушавшихъ никогда никакихъ систематическихъ 
университетскихъ курсовъ по астрономіи —или потому, что не имВли 
случая къ этому въ юности или потому, что не поняли сначала своего 
призванія и только впослЬдетвін заинтересовались астрономическими во- 
просами. Такъ, напримъръ, знаменитый астрономъ Вильямъ Гершель, 
которому наука обязана массой грандіозныхъ открыт! и великими идеями 
о строенін вселенной, былъ сначала музыкантомъ: онъ зарабатывалъ 
‹еб$ хлЪбъ уроками музыки и игрой на органЪ въ капеллВ, астрономи 
ни у кого не штудировалъ, но занимался ею съ увлеченіемъ въ часы 
досуга. Великій Бессель, выработавшій строгіе пріемы точныхъ наблю- 
деній и обогатившій науку огромнымъ числомъ важных ъ изслЪдованій во 
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всЪхъ обдастяхъ современной ему астрономш, провель свои юношескіе 
годы въ контор большого торговаго дома въ Бремен%. Его старшій со- 
временникъ Ольберсъ, предложивиий простой сравнительно способъ для 
опреділенія кометныхъ орбитъ и открывший двъ малыя планеты--Пал- 
ладу и Весту--быль по профессій врачъ. Генке, открывшій планеты 
Астрею и Гебу— почтовый чиновникь. Гольдшмидтъ, такъ-же успьшно 
работавший въ этой области астрономіи, —художникъ. Швабе, доказавшій 
длиннымъ рядомъ свонхъ наблюденій надь солнцемъ періодичность сол- 
нечныхъ пятенъ— аптекарь, а нашь современникъ, знаменитый амери- 
канскій астрономъ Ббрнгамъ, быль прежде журналистомъ. 

Это все только примфры и при томъ взятые безъ особаго выбора. 
Еслибы мы задались цфлью составить полный сивсокъ людей, обязан- 
ныхъ въ своемъ астрономическомъ развитіп самимъ себћ, то мы испи- 
сали-бы много страницъ и у насъ невольно могло-бы возникнуть подо- 
зрфше, дЪйствительно-ли такъ спеціальны и сложны астрономическія из- 
слБдованія, кагъ это считается въ обществф, разъ такъ много лицъ 
съумфли сами, безъ посторонней помощи, овладфть предметомъ и сдћла- 
лись даже извЪстными. 

Но спеціальность методовъ и сложность астрономическихъ изелЬдо- 
ваній остаются въ общемъ безспорными — нужны инструменты, нужно 
знакомство съ высшей математикой, физикой, механикой--и то обстоя- 
тельство, что во већ времена и во всЪхъ нашяхъ являлись люди, стре- 
мящіеся самостоятельно работать въ области астрономін, не получивъ 
къ тому раньше никакой подготовки, показываеть только намъ, что 
астрономія — наука живая, отвічаюшая насущнымъ потребностямъ на- 
шего духа, который не можетъ удовлетворнться интересами практической 
жизни, которому тЬсно на землЪ, который стремится выйти изъ ея пре- 
дЪловъ и проникнуть въ глубины вселенной, чтобы узнать хоть что-ни- 
будь о безчисленныхъ мірахъ, разбросанныхъ въ безконечномъ про- 
странств%. | 

Мы не можемъ ни привести здћсь еще одного яркаго прим%ра изъ нашей 
русской жизни въ доказательство того, что астрономія вербуетъ себЪ адеп- 
товъ не только изъ вефхъ народовъ, но и изъ већхъ сословій. Въ сель 
Богородскомъ. Нижегородской губерніи, живеть крестьянинъ К. Т., глав- 
нос занятіе котораго выділка и продажа рукавицъ. Одно торговое 
дЬло, отвђчающее лишь матеріальнымъ потребностямъ, не могло удовлс- 
творить этого человфка. Его пытливый и любознательный умъ заинте- 
ресовывается астрономическими явленіями, и онъ обращается къ книж- 
камъ для того, чтобы получить какія-нибудь евБдінія о небесныхъ свћ- 
тилахъ. Однако. на русскомъ языкћ онъ не нашелъ ничего подходящаго. 
Кто-то сказалъ ему, что во французскихъ изданіяхъ объясненія астро- 
номическихъ явленій и способы ихъ наблюденія изложены лучше —и вотъ 
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К. Т. рЬшается выучиться французскому языку. ВпослЪдствіи онъ заво- 
дигъ сношенія съ Фламмаріономъ, читаеть его сочиненія, копитъ деньги 
и покупаетъ небольшую трубу, наблюдаеть самъ, показываетъ и своимъ 
односельчанамъ, разсказывая имъ 0 «революцін» Юпитера ') и другихъ 
чудесахъ неба. | 

Этотъ случай, конечно, исключительный, но далеко не единственный. 
Если даже игнорировать единичныхъ любителей астроном, которые то 
здБеь, то тамъ чфмъ-лнбо заявляютъ о себЬ, то существовавіе Русскаго 
Астрономическаго Общества въ С.-Петербург, Кружка Любителей Фи- 
зики и Астрономи въ Нижнемһ-Новгород8, частной обсерваторін 
Ө. Швабе въ МосквЪ подскажетъ намъ опредћленно, что мы всегда и 
вездБ можемъ встрћтить проявленіе интереса къ астрономіи въ публик. 
Вотъ почему статья съ указаніемъ руководствъ для самостоятельнаго 
знакомства съ астрономіей является вполаћ умЪстной въ ряду подобныхъ 
статей по другимъ отраслямъ знанія. Мы съ большой охотой приняли пред- 
ложеніе редакціи, и, не мечтая, конечно, вполнв разрфшить. трудную за- 
дачу— дать законченное систематическое руководство для самостоятель- 
ныхъ занятій по астрономи — попытаемся сдБлать все, что будетъ въ 
нашихъ силахъ. 


П. 


Приступая къ рӛшенію нашей задачи, мы имфемъ въ виду двћ 
категорін лиць Къ первой мы относимь желающихъ составить себ? 
возможно полное представленіе о веъхъ главнійшихъ результатахъ, до- 
бытыхъ астрономіей,-быть, такъ сказать, ап сопгарі современнаго со- 
стоянія этой отрасли знанія, ко второй—тфхъ, которые идутъ нфсколько 
дальше, и желая познакомиться съ методами астрономическихъ пзелЪдо- 
ваній, ръ то-же время не прочь сами попробовать свои силы на прак- 
тикЪ. Какъ далеко можеть идти каждый въ своемъ астрономическомъ 
развитіп при самостоятельной работЪ, этого, конечно, опредЪлить впередъ 
никогда нельзя, но указать элементарныя руководства по већмъ главнвй- 
шимъ отдфламъ астроном!и, которыя могугь служить основаніемъ для 
дальнійшихь спеціальныхъ работъ, мы считаемъ свосй обязанностью. 
Какъ ни трудны и ни сложны астрономичесмя изелфдованя, бояться 
ихъ нфть основанія—в}дь въ человЪкъ, рЬшающемся на самостоятель- 
ныя занятія по какому-нибудь предмету, очевидно, есть склонность къ 
нему, непосредственный и глубогій интересъ, а это уже имЪеть большое 
вліяніе на успЪхъ занятий. 

Пусть не подумають здфеь, что мы предлагаемъ читателю созидать 
теорін міра: ті. емілые (или чаще несчастные) люди, которые способны 


г) КехошИоп—вращен!е. 


138 СавеЕрнНный Въстникъ. 


на это, конечно, и безъ нашего совіла не замедлять заявить о себ%, 
если не въ области астроном, то въ чемъ-либо другомъ, грандіозными 
проектами и планами. Мы обращаемся къ болће скромнымъ людямъ, 
ухіющимъ соразмфрять свои силы, имъ мы указываемъ, что они могуть 
попробовать и какъ поработать въ области астроном, а какъ далеко 
они пойдуть, это будеть завиеЪть уже отъ ихъ способностей, ихъ досуга 
и наличныхъ средствъ. Мы подчеркиваемъ только одно, что занятія астро- 
номіей болће живы и пріятны, если есть возможность самому получать 
какіе-нибудь результаты. Приятно и интересно узнать о всфхъ чудесахъ 
неба, но еще пріятне познакомиться съ нимъ непосредственно, с1%- 
дить за его движеніемъ, видћть тф разнообразныя туманности, звіздныя 
кучи, кратныя зв}зды, планеты, о которыхъ приходилось читать, самому 
пронаблюдать измфнен!е блеска перемфнной звЪзды, самому подсчитать 
пятна на солнц и прослЬдить ихъ возникновене и разрушеніе. 

Но для этого нужна труба, а она стоитъ дорого, скажутъ намъ. Да, 
конечно, отвфтимъ мы, жаль, если трубы нётъ, но если есть интересь 
и тери%ніе, то, быть можеть, помогуть сбереженія; въ крайнемъ случаЪ 
можно удовлетвориться н биноклемъ, котораго совершенно достаточно 
для изелідованія блеска яркихъ Перемфиныхъ звфздъ, млечнаго пути, 
хвоста большой кометы и пр. Можно, нагонець, сосредоточить свое вни- 
маніс на астрономическихъ вычисленяхъ. Интерсено самому подсчитать 
восходь и заходъ луны, вычислить, хотя-бы упрощеннымъ графическимъ 
способомъ, покрыт е зв1зды луной, солнечное затменіе для даннаго м%ста 
земной поверхности, а если кто успеть познакомиться достаточно съ 
математикой, то опредТлить даже орбиту какой-нибудь кометы или 
спутника въ такъ называемой двойной системЪ, что можеть имЪть уже 
нъкоторое научное эначеніс. Предупреждая читателя противъ дилетант- 
скаго, ловерхностнаго и неполнаго знакомства съ предметомъ, мы поста- 
вимъ сму въ примФрь занятія астронома Бесселя. «Я читалъ только то, 
говорить онъ въ своихъ воспомиваніяхъ, что сойчасъ-же можно было 
приложить къ ділу и ничею не учил». Я хотфль знать предметь не для 
экзамена, и для того, чтобы владіть имъ и получать результаты». Такъ- 
же работалъ В. Гершель, такъ работають ве} люди, занимающіеся по 
своей охотћ, не будучи связаны ни передъ кЪмъ никакими обязатель- 
ствами, если только они умћютъ экономить время. Но для того, чтобы 
достигнуть чего-либо, нужно работать очень много. 


ПІ. 


Для лицъ, которыхъ мы относимъ къ первой категоріи, укажемъ слЪ- 
лующія книги: 

Аешсот6-Епдтапп’з. Раршаге Аѕігопотіе, һегаџѕсесеђеп уоп Юг. 
Н. С. осе]. Ц. 13 марокъ— прекрасное сочлненіе, дающее полное и 
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ясное представленіе о већхъ отділахь астрономія, настольная книга про- 
фессора и всякаго студента. Изложеніе вполнф общедоступное, красивое, · 
но безъ всякихъ постороннихъ үкрашеній. Масса рисунковъ въ текст, 
таблицы для справокъ и краткія біографическія свъдЪнія 0 многихъ 
астрономахъ въ приложеніи. 

На русскомъ языкъ имћется хорошій переводъ Дрентельна подъ загла- 
віемъ: «Астрономія въ общепонятномъ изложеніи С. Ньюкомба и Р. Әнгель- 
мана, дополненная Г. Фогелемъ»,—пзящное изданіе Риккера. Цна 6 руб. 

Г. Клейнә. Астрономическіе вечера, издане журнала «Міръ Божій». 
Спб. 1895. Ц. 2 рубля —талантливое изложене успВховъ астрономіи съ. 
интересными выдержками изъ біографій многихъ астрономовъ. Глава о 
кометахъ и падающихъ звфздахъ принадлежитъ, впрочемъ, къ слабымъ. 
Переводъ (съ нћъмецкаго) съ внішней стороны удовлетворительный, но 
сдЬланъ, повидимому, не сисціалистомъ, какъ какъ встрілаютея иногда 
промахи, которые, впрочемъ, не вредять цЪлости впечатл'нія. 

Хандриковь. Описательная астрономія. 1-е изд. 1886. Ц. 3 руб. 2-е 
1896. Ц. З р. 50 к. —очень почтенный трудъ, приблизительно такого-же 
содержанія, какъ и вышеназванное сочиненіе Ньюкомба, но къ сожалћ- 
нію безъ таблицъ, съ малымъ числомъ рисунковъ и безъ алфавитнаго 
указателя, который такъ удобенъ въ подобваго рода книжкахъ '). 

АПехапдет топ Нитђоіаѓ. Коѕтоѕ. Епіжге еіпег рһуѕіѕсһеп Ме1іі- 
ЂеѕсћгеіЬипр. 1845—1862 г. 5 томовъ— классическое сочиненіе знамени- 
таго естествоиспытателя, поставившаго себ задачей соединить въ КосмосБ 
вс наши свъдБнія по естествознанію въ одно органическое цћлое, ВЪ 
чемь и заключается главное значене этого сочиненія. Астрономи по- 
евяшены часть перваго тома и весь третій, гдЪ найдемъ массу истори- 
ческихь и литературныхъ указаній, а также интересныя описанія южнаго 
неба и многихъ р5дкихь астрономическихь явленій, которыхъ очевид- 
цемъ посчастливилось быть автору. 

Переводъ на русскій языкъ былъ изданъ нВеколько разъ въ шести- 
десятыхъ годахъ по частямъ братьями Салаевыми и П. Фроловымъ въ 
Москв$. Ц. 1—2 р., П—2 р., Ш—3 р., [У и У—2 рубля. 

Аразю Ф. Общепонятная астрономія, пер. Хотинскаго. 4 тома. Спб. 
1861 г. Значительно устарфвшее, но въ общемъ очень хорошее и полное 
руководство. Номинальная цЪна 12 рублей, но обыкновенно у букинис- 
товъ втрое дешевле. 

— Біографія знаменитыхъ астрономовъ и геометровъ, пер. Перево- 
щикова, уже рВдкое сочиненіе, въ которомъ мы найдемъ прекрасныя 
жизнеописанің многихь астрономовъ, начиная съ Гиппарха и кончая 
В. Гершелемъ и Лапласомъ. 





7) Наше замъчавіе относится къ первому издано, второго мы еше не видали, 
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бесеһі А. [5 ёіоПеѕ. Ц. 12 фр. 

-- НФмецкое издане Гіе 5Зегш. Ц. 8 марокь--очень красивые раз- 
сказы 0 чудесахъ звЪзднаго неба. 

Митчель. Небесныя свътила или планетные и звфздные міры. 1868 г. 
(3 изд.), Ц. 1 р. 50 к. книжка имфла въ свое время большой успёхъ, 
но теперь уже нБеколько устарћла. 

Предтеченскій Е. ЗвЪздный мірь--обшедоступное изложеніе главнЪй- 
шихъ свЬдьній по звъздной астрономін. Дешевое изданіе Павленкова- 
1894 г. 30 к. Читается легко. 

Парвиль. Астрономія въ вопросахъ и отвЪтахъ, переводъ подъ редак- 
шей проф. С. П. фонъ-Глазенаппа, Ц. 50 к.--маленькая книжка, кото- 


рая можеть служить для разнаго рода справокъ, но никакого другого | 


значения мы лично не можемъ признать.за ней, такъ какъ вопросы, на кото- 
рые слБдуютъ отвъты, по большей части формулированы очень неудачно и 
разставлены безъ всякой системы. 

Брошюрка Щербакова. Историческій очеркъ развитія ученія 0 дви- 
женіп небесныхь тфлъ. Спб. 1894 г. Ц. 40 к.— полезна для общаго 
ознакомленія съ задачами теоретической астрономіи и небесной меха- 
НИКИ. 

Г. Хоғтап Госфуег. Пів ВеофасВ пя дег 5іегпе ѕопѕі ип@ јеїхќ, Сефег- 
$6424 уол біеһегі (г. 1880. Ц. 10 мар. 80 пф.—Прекрасное изложение 
способовъ наблюдений съ древнёйшихъ временъ; кончается примФненіями 
спектроскопа и фотографии съ указаніемъ на ть результаты, которые 
были получены до начала прошлаго десятилЬтя. 

Популярныя статьи извфстныхъ русскихъ ученыхъ въ различных» 
журналахь, какт, напримФрь: 

Бредихинь, Ө. Публичныя лекцін по астрономін. «Природа» 1873 г. 
книг. 1 и 2. 

— Кометы, «Руссый ВЪстникъ». 1872. Май. 

— Труды Московской Астрономической Обсерваторіи. «Русскій ВФст- 
никъ» 1887. Апр%ль. 

Статьн, сохранившія вполић интересъ и до настоящаго времени. 

— О физическихь перемФбнахь въ небесныхъ тёлахъ. Річь въ пу- 
бличномъ засћданін Академи Наугъ 29 декабря 1893 г. Записки Имп. 
Академін Наукъ. Томъ 74 стр. (112—153). 

Цераскій В. Очеркь современнаго состоянія астрономін. «Русская 
Мысль». 1894. Январь. 

— Н\сколько соображеній о температур солнца на основаніи опы- 
товъ съ болыпимь зажигательнымъ зеркаломъ. «Мірь Божій», 1895 г. 
Март». 

-- Астро-фотографя на Московской Обсерваторіи. «\ръ Божій». 
1896 г. Феврал». 


Вопросы САМООБРАЗОВАНІЯ. 141 


С. фон»-Глазенаппь. Успъхи въ изготовлени астрономическихь стө- | 
коль. «Мысль». 1881, стр. 283. 

— Кометы и падаюшія звфзды. «Русское Богатство». 1883.—Т, П и ПІ. 

— О появленій новой звЪзды. «Русское Богатство». 1885. № 10. 

І. Клейберь. Фотографія неба. «Русское Богатство». 1887. П. 

— Суточная нутація земли. «Русск. Бог.» 1887, № 5—6. 

— О химическомь состав небесныхъ т5ль. Журнялъ «Русск. Хим. 
Общ.» 1885 г., т. ХҮП, часть хим., отд.—1, стр. 147 и пр. 


Намъ приходится удћлить особенное вниманіе сочиненіямһ извЪстнаго 
французскаго популяризатора Фламмаріона, расходящимся повсюду въ 
огромномъ числ экземпляровъ. У насъ въ Росии ихъ тоже обращается 
не мало и въ переводахъ, и въ оригиналахъ. НФкоторыя изъ нихъ пред- 
ставляютъ очень интересные, живые разсказы о чудесахъ вселенной, 
съ красивыми образными поясненіями, но многія--и именно т какъ 
разъ, которыя нанболһе распространены въ публикЪ, —не могуть быть 
рекомендованы. По крайней м%р%, мы не солувствуемь широкимъ по- 
летамъ фантазіи французскаго астронома-поэта и философа, и думаемъ, 
что сочиненія его только-бы выиграли, если-бы были освобождены отъ 
длинных разсужденій философскаго характера, о маломъ и великомъ, 
0 жизни загробной съ перелетами на другія планеты, о жизни настоя- 
щей различныхъ планетъ, о конц5 міра н пр. Это не значить, что мы 
сами допускаемъ жизнь только на землЪ и тЬмъ отволимъ этой песчинк$ 
первенствующее м?сто среди безчисленныхъ міровъ; но мы считаемъ 
слишкомь смћлымъ воплощать въ какую-нибудь форму наши допущенія. 
Фламмаріонъ-же не можеть удержать своей фантазін и преподносить 
намъ разсказы, которые могуть поспорить съ перлами богатой восточной 
поәзін. Такъ какъ онъ при этомъ перемЪшиваетъ свои произведеня съ 
научными фактами, то очень часто неопытный читатель совсфмъ запу- 
тывается и не можетъ разграничить, гдћ-же правда и откуда начинаются 
плоды фантази автора. Его красивое разсужденіе: Мнозочисленность 
обитаемыхь маровь можетъ быть указано тЬмъ, кто хочетъ познакомиться 
съ общей постановкой идеи о жизни во вселенной, но всЪ сочиненія, гдв 
онъ, развивая эту идею, даеть различные образы жизни на небесныхъ 
тЬлахъ, совершенно не заслуживаютъ вниманія. 

Мы не имфемъ возможности разбирать здҺсь каждое произведеніе 
Фламмаріона, и предупреждаемъ читателей, ищущихъ сергезнайо чтенія, 
главнымъ образомъ, только противъ его астрономическихъ романовъ: 
Уранія (Въ небесахъ), По волнамь безконечности, Конец» міра, а тавже 
противъ книжки, которая носить названіе Жители небесных» меровь, на- 
поминающей намъ въ нћкоторыхъ своихъ частяхъ путешествія Гуливера. 
Наоборотъ, мы рекомендуемъ его: 


149 Свверный ВЪъстникъ. 


А ѕіғопотіе рориіаіте. Ц. 12 фр. 

Геѕ 61041е5 ей ситіоѕїіёѕ аи све. Ц. 12 фр. 

Различныя статьи въ прекратившемся журнал Г’ Аѕ/ғопотіе и Н8- 
которыя спеціальныя книги, указанныя ниже. 

Изъ маленькихъ книжекь Фламмаріона, обращающихся въ русской 
публикЪ, можно назвать: 

Обшедоступную Астрономію, пер. Черкасова. Ц. 1 руб. 

Разсказы о небљ, пер. Предтеченскаго. Ц. 60 коп., содержащія въ 
элементарномъ изложеніи все существенное. 


ГУ. 


Для лицъ второй категоріи мы укажемъ, кромъ вышеупомянутыхъ сочи- 
неній, еще слфдующе атласы и руководства къ общимъ наблюденіямы 

Я. Мессеръ. Звъздный атласъ для небесныхъ наблюдений. Спб. Ц. 5 р.— 
прекрасное, изящное изданіе, заключающее въ себ звъзды, видимыя 
невооруженнымъ глазомъ. Въ текст, приложенномь къ атласу, найдемъ 
много различныхъ рисунковъ, таблицы, списки перемъвныхъ и двойныхъ 
звздъ, звздныхъ кучъ, туманностей и пр. 

-- Подвижная карта звћзднаго неба. Ц. 2 р. 50 коп. --хорошев, но 
нфеколько дорогое пособіе для начинающаго. 

Подобную карту найдемъ также въ «Русскомъ астрономич. календарћ», 
Нижегородекаго кружка любителей физики и астрономін (см. ниже: Ка- 
дендари). 

Эсйит9. ТаһПае сов1езісе (Нітте15-Айав) Ісіргір 3 ТРИ 
и въ общемъ удовлетворительный атласъ, но безъ текста. 

К ет, Н. Ѕіегп-Аћаѕ Шаг Егеппде дег Ншге!въеоъас апр —много 
полнће предыдущихъ. 1887. Ц. 16 мар. | 

Втийпз’а атлась, русское изданів Сысоевой—состоить изъ двухъ 
небольшихъ общихъ картт звфзднаго неба, карты луны и ифеколькихъ 
таблицъ съ рисунками астрономическихь инструментовь, обсгрваторій, 
планеть и пр. Ц. 3 руб.; —лучше нћмецкое изданіе, которое стоить всего 
3 марки. 

Кіеіп, Н. Апеіќипе 2аг Оигсвти$4егило деѕ Ніштеів, Ц. 94 марки. 

— Ейһгег ат Ѕќеглепһітте!. Ц. 9 марокъ. 

— Два прекрасныя руководства, дополняюшія другъ друга, въ кото- 
рыхъ читатель найдетъ необходимыя указанія для наблюденій, а также 
перечислене объектовъ, доступныхъ небольшимъ трубамъ. Въ первомъ 
приложены карты звЪзднаго неба, несовсъмъ, впрочемъ, удовлетвори- 
тельно отпечатанныя, во-второмъ интересны прекрасныя таблицы пла- 
нетъ, лунной поверхности и туманностей. Распредћленіе матеріала также 
различно: въ Ан{еНипд —дфлается обзоръ неба по созвъздіямъ, а въ 
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Ғаһтек--иредметы наблюденій перечислены по группамъ, такъ что адӛсь 
мы имфемъ главы: двойныя звфзды, перемфнныя звфзды, звЪздныя кучи, 
туманности и пр. Интересны въ оо книжкахъ оригинальные трак- 
таты о лунной поверхности. 

Вышеуказанная книга Фламмаріона Тез біюйев, благодаря тому при- 
ложенію, которое мы найдемъ въ концЪ, также можетъ служить практи- 
ческимъ руководствомъ при наблюденіяхъ, хотя по преимуществу одного 
звЬзднаго неба. | 

Что касается подобвыхь пособій на русскомъ языкћ, то ВЪ ЭТОМЪ 
отношеній наша литература очень: б5дна. Изъ новыхъ изданій намъ 
извБстнЫ: 

Астрономэ-любитель Е. Предтеченскало--небольшая дешевая (50 г.) 
книжка, въ которой авторъ даеть способы пріобрћсти познанія о небћ 
каждому желающему, не предполагая въ немъ никакихъ познаній по 
астроном!и. Такъ гакь задача, которую предложилъ себЪ авторъ, слиш- 
комъ трудна и сложна, то немудрено, что разрзшена она невполнћ удо- 
влетворительно. Особенно невыгодной является растянутость изложенія 
въ нікоторыхь случаяхъ, впрочемъ, обусловливаемая, вЪроятно, необхо- 
димостью объяснять элементы. Содержаніе разбито на главы: календарь, 
часы, мсто наблюденія, луна, звфздное небо, астрономическая труба, 
таблицы, но, конечно, обо всемъ дано. только самое общее понятіе. 

Уэббь. Астрономическіе объекты для обыкновенныхъ телескоповь- 
переводъ пока нфсколькихъ главъ извӛстной книжки ҮУебба ТЉ. ҮР. 
Сеіеѕіїіаі објесіѕ (от соттоп Теезсорез въ жүрналһ «Научное Обозрњ- 
ме»: 1895 г. № 16 и 17. (Солнце); № 45 (Меркурій), № 47 и 48 (Ве- 
нера) —почтенное сочиненіе, но не виолнћ оправдывающее свое заглавіе, 
такъ какъ тв астрономическін наблюденія, интересныя описанія которыхъ 
составляютъ главное содержаніе руководства, въ большинств8 случаевъ 
были сдфланы большими трубами, велЬдствіе чего оно и не всегда, по 
нашему мизню, можетъ быть полезнымъ любителю въ качествЪ практи- 
ческаго пособія при наблюденіяхъ. 

С. фон>-Глазенаппь. О наблюденши перембнныхһ звЪздъ—въ «Извћ- 
спяхъ Русскаго Астрономическаго Общества». Вып. І. 

-- Правила для приближенной. установки о «Изв. Рус- 
скаго Астроном. Общества». Вып. ТУ. 

Укажемъ также свою книжку: 

К. Покровскій. Путеводитель по небу--практическов руководство къ 
астрономическимь наблюдоніямъ невооруженнымъ глазомъ и малой тру- 
бой--сь 4-мя картами звЪзднаго неба, картой луны, съ 64 рисунками. 
Москва, 1894 г. Ц. 2 руб., содержаніе которой состоитъь изъ гхавъ: 
астрономическая труба и обще пріемы наблюденій; наблюденія невоору- 
женнымъ глазомъ; Солнце; Планеты; Меркурій; Венера; Марсъ; Малыя 
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планеты; Юпитеръ; Сатурнъ; Урань и Нептунъ; Луна; затменія; зодіа- 
кальный свЪтъ; кометы; падаюшія звЪзды; звЬздное небо; двойныя звЪзлы; 
перемфнныя звъзды; цвЪтныя звЪзды; звфздныя скопленія; туманности; 
млечный путь; таблицы. 

Насколько полезно это изданіе, судить, конечно, не намъ. 

Календари. Такъ какъ ни въ какомъ руководств$ нельзя перечислить 
и описать всфхъ астрономическихъ явленій, изъ года въ годъ м$няю- 
щихся и но времеви и по виду, то астрономическій календарь является 
непремфннымъ спутникомъ всякаго, кто елфдитъ за небомъ и его жизнью. 

Благодаря удачной въ общемъ попыткъ Нижегородскаго Кружка Лю- 
бителей Физики и Астрономія, мы можемъ теперь обойтись въ большей 
частн случасвъ безъ иностранныхъ издан. Въ Руескомъ Астрономиче- 
скомъ Календар Нижегородскаго Кружка (изданіе Тихомирова, Москва 
1896 г. Ц. 75 к.) мы найдемъ указанія на всЪ явленія, наблюденіе Бото- 
рыхъ доступно со скромными средствами любителя астрономін. Здесь 
даны таблицы восхода и захода солнца, луны и большихъ планеть, ука- 
заны явленія въ систем$ Юпитера, главнӛйшія покрытія звъздъ луною, 
затменія, перечислены также вс предметы, которые можно наблюдать 
въ каждомъ мћсяцЬ. Кром% всего этого, въ календар масса приложеній 
въ видћ статей практическаго и теоретическаго характера, различныхъ 
таблицъ и подвижной карты, ва которой можно получить видъ неба для 
каждаго часа каждаго дня въ году. 

Для лицъ, интересующихся наблюденіями перемЪнныхъ звъздъ, Не- 
обходимо имфть подъ руками: Аппиете ронғ Гап... рё рат (е биғеан 
4ез юпдциаез. Рих. 1 Іт. 50 с.—изданіе очень полезное и въ другихъ 
отношеніяхъ, такъ какъ, несмотря на свою дешевизну, удивительно 60- 
гато содержаніемь-сь массой астрономическихъ, физическихъ, химиче- 
скихъ и статистическихь таблицъ, съ популярно-научными статьями въ 
приложеніи. 

Изъ болБе спеціальныхъ эфемеридъ, которыя могуть понадобиться 
читателю при рӛшенін задачъ сферической и теоретической астрономін, 
укажемъ: 

Тһе Хаийса! Айтапас. Ц. 2° шиллинга. 

Соппайвзапсе йеѕ Тетрв, рибИёе рат 1е Битеаи 4ез Фопдйи4е; роиғ 
Гап. Ртіх 4 тапс. 

Для изученя сферической астрономін, т. е. той части астрономіи, глЪ 
разсматривается вліяніе на положен! свфтила параллакса, аберрапцін, 
прецессін, нутащи, рефракцін, могуть служить: 

Хандриковв. Курсъ сферической астрономи. Изд. 2. 1889. Ц. 
3 р. 75 коп. 

Вуйпою. ГертЪисВ дег ѕрһӣгіѕсһеп Аѕігопотіе; есть русскій переводъ 
полковника Буцкого, но несколько тяжеловатый. Ц. 3 руб.--очень по- 
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чтенное руководство, въ которомь найдемъ, кром5 сбычныхъ задачъ сфе- 
рической астрономін, также теорію интерполированія, способъ ваимень- 
шихъ квадратовъ, теорію астрономическихъ инструментовъ и общія задачи 
такъ вазываемой практической астрономіи. 

Ковальскій. О затменіяхъ 1852 г. Казань. Ц | руб. очень рфдкая;, 
но интересная книжка. Графическій способъ почтеннаго ‘ученаго для 
вычисленія покрытій звЪздъ луною изложенъ между прочимъ, въ Русскомъ, 
Астрономическомъ Календар Нижегородскаго Кружка Любителей Физики 
и Астрономіи на 1896 г. 

Г.4ѕка. Гергфисв дег врійгізсһеп пп@ іһеогенвеһеп Авігопотіе ипа 
таїћешайѕсћеп беостарЫе. Хеһві ешег баптіппе се!беіег пп ипее[0- 
лег Апвабеп... Ргеіѕ о. МагК, (Кіеуегк ЕпсуК1ора4е ]. 

По теоретической астроном, занимающейся опреділеніемъ орбитъ 
небесныхъ т5ль (безь возмущен!й): 

Цимер> В, Я. Элементарное изложеніс теоріи эллиптическаго дви- 
женія. Москва, 1891. Ц. 60 коп.—оттискъ изъ ІҮ тома Трудовъ Отд%- 
денін Физическихь Наукъ Общества Любителей Естествознанія, Антро- 
пологіи и Этнографи. состоящаго при Императорскомь Московскомъ 
Университет. 

Капбетүнев. Тһеогеііѕсһе Аѕігопотіе. Ц. 12 марокъ.—полный, ори- 
гивальный въ нВкоторыхь частяхъ курсъ теоретической астрономии. 

Счи5з. Тһеогіа той согрогиш 1809 т.--классическое основное со- 
чиненіе, читается не легко. 

-- Н%мецкій переводъ, уоп ©. Наахе. Тһеогіе дег Ветезиие ег 
НішпеівКбгрег. 1865 г. съ интереснымъ приложеніемъ. Цфна 14 ма- 
рокъ 50 оф. 

-- Французское изданіе Паһоі. Рагіѕ. 1864 г. Ц. 15 фр. 

— На русскомь--вь переволь студевта Догеля. Москва, 1861 г. 
Ц. 2 р. 50 коп. 

Ганзенә. Опредфлене планетныхъ орбитъ по тремь набіюденіямт,. 
Перев. Бика. Моспва. 1867. Ц. 50 к. 

Орройгет. ТеЪтфисЬ лиг ВавиезИттипе дег Котеќеп ила РіІалетеп. 
Первый Изъ двухъ большихъ томовъ, 2-ое изданіе. Ц. 40 марокь.--Спе- 
юальное руководство для вычислителя, отдичающееся полнотой изложе- 
ня съ подробными вычисленіями выбравныхъ примровъ и массой вепо- 
_ Хогательныхһ таблицъ. 
боисһоп. Ттай6 @'ахігопотіе ргайдие. Рагіѕ, 1583 г. Ц. 15 фр.--из- 
‚ 10жен1е способовь вычисленя, принятыхъ редакціями эфемеридь Соп- 
Паі5запсе 4е5 Төпіре и Тһе Хапіса] АІтапае. 

По небесной механикъ: 

Аж. Гершель. Очерки Астрономін, пер. Драшусова, два тома, 3 р. 


5 кол.-—нсколько главъ П-го тома представляють прекрасное геометри- 
| Кн. п. Одт. |, 10 
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ческое изслЬдованіе всфхъ главныхъ неравенствъ въ движении планеть 
и луны, обусловливаемыхъ взаимвымъ притяженіемһ небесныхъ т5ль. 

А ту. бгауііайоп ап еІетеліагу ехріапаііоп оѓ ће ргіпсіра! регішг- 
Һаіопѕ іп іһе зо]аг ѕуѕіет. Г0оп4оп. 1834. 

— На нЪфмецкомъ два перевода: 1) Рорша&ге рһуѕіѕсһе Аѕітопошіе 
пБегз. уоп ГАИго\. 1839. Ц. 1 марка 20 пф. 2) Піе Сбгауіќайоп —еіле 
еіетелпіагс ЕгКагипе дег һаџріѕасҺісһѕіеп бідгіпбеп іт Ѕорпепѕуѕіет 
уоп... Аігу. 0ђегѕеіі уоп Ргоѓ. Ог. Коа. НоЙтал. 1891 г. Ц. 3 марки. 

-- На рүсскомъ. переводъ съ перваго нфмецкаго изданія Федорова. 
Популярная физическая астрономія. Сочиненіе Эри. Спб. 1847. Ц. 1 р. 
(антикварная рЪдкость). 

Сочинене, подобное изеслЬдованіямъ Гершеля, хотя менфе блестя- 
шес, но болЪе полное; здћсь мы найдемъ, между прочимъ, теорію спутияй- 
ковъ Юпитера. 

Лаплась. Изложеніе системы міра, пер. Хотинскаго 1861 г. 3 р. 50 к. 
Книга 4-ая. 

ВеЪ три эти сочиненія полезны, а пожалуй и необходимы ири изу- 
ченіи спеціальныхъ аналитическихъ курсовъ по Небесной Механик. 

Изъ послфднихт, укажемъ: 

Сћеупе. Ап @етеп4агу Тгеайве оп {ће рІапеќагу Тһеогу. Іопдоп. 
3 Еа. 1883. — Небольшая книжка, содержащая въ себ общую теорію 
возмущеній, сё задачами. 

Хандриковъ. Очеркъ теоретической астрономія. 1883. Ц. 3 р. 50 к. 

Тіѕѕеғапа. Тгаце де Месалідие С@езе. | 

Тоте І. Регіптһайопв 4ев ріапёѓеѕ 4’аргёз Ја те\о4е 4е Іа уагіа- 
Поп деѕ сопѕќапіеѕ агЫігаігеѕ (Общая теорія возмущевій). 1889. Ц. 25 фр. 

Тоте П. Тһеогіе е 1а Ясепге 465 согрв сёіеѕќеѕ еї е Іеог топуетепі+ 
де гоїаћоп. (Сюда, между прочимъ, входять изелфдованя о либрацін 
луны, процессін и нутацін. 1891). Ц. 28 фр. 

Тоте ПІ. Ехроѕе іе ГепѕетЫе 4ез іһёогіеѕ гејайуеѕ ап попуетепі 
де 1а Гале. 1894. Ц. 22 фр. 

Тоте ТУ. Регіпгһайопв 4ез рейќеѕ рІалейев 4аргев 1еѕ теіћойеѕ 46 
Сапеһу, Нарѕеп её (туій4еп.-Тһбогіс деѕ топуетепіѕ 4ев зе е$.— 
Ц. 28 фр. 

Беѕаі. Тгайе «І6тешгіге 4в Месапідпе Се!езіе. 2-06 изд. іп 49. 
1884. Ц. 25 фр. полный курсъ, но много короче Тіѕѕегард'а. 

Тел. ЅресіеПе ЗЮгипсеп іп Велис а Ро1ізгсоог4ілайсп. Првложе- 
нія къ Аѕќгопотіѕсһеѕ ВегПпег Јаһгросһ 1877 года. Небольшая, но 
очень содержательная статейка, въ которой сопоставлены способы Брю- 
нова, Ганзена и самого Титьена для вычисленія возмущен! кометь и 
малыхъ планеть. 

Савичь. О вычислени частныхъ возмущеній въ движеніп планетъ и 
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малыхһ планетъ. Замћчанія и объясненіл, относящіяся къ способу Ган- 
зена и Титьена. Записки Импер. Академія Наукь. Томъ 47, стр. 1.— 
Интересная статья съ цЪняыми замћчаніями и. указаніями. | 

Роітѕоі. Ргёсевзіоп 4ез Кайіпохев -— приложенів къ Соппаіѕѕапсе 4ез 
Тетрѕ, 1858 года. Прекрасное геометрическое изслћдованіе, требующее, 
однако, знанія высшей математики и аналитической механики. Предва- 
рительно слһдуеть также прочитать статью Роімво%. Тһћёогіе 4ез сблев 
еігсшаігеѕ гошапіѕ. Јоогпа] де Маһһетайапе де М. опуШе. Тоте ХУІІ, 
рас. 41. | 

По практической астрономін самостоятельныя занят!я трудно овущест- 
вимы, такъ какъ точные !) астрономическів инструменты стоять очень 
дорого. Но для тБхъ, кто почему-либо хотЁль разобраться въ теорш 
инструментовъ и составить себЪ представленіе о главныхъ задачахт 
практической астрономіи, назовемъ: 

Савичь. Приложенія практической астрономіи къ географическому 
опредфленію м$стъ. 2-е изд. 1868—71 г. Сиб. Ц. 4 р. 75 к. Прекрас- 
ное руководство, переведенное два раза на въмецкій языкъ и, къ со- 
жалЬнію, почти не встрћчающееся въ продаж на русскомъ языкћ. Въ 
немъ найдемъ теорію малыхъ инструментовъ: секстанта, универсальнаго 
и пассажнаго инструментовъ, а также способы наблюденій ими сә массой 
иънныхь практическить замњчаній. 

Хандриковь. Практическая астрономія. Кіевъ. Ц. З руб. —здћсь, кромЪ 
малыхъ инструментовь, разобранъ меридіанный кругъ и экваторіал»ъ. . 

Вуйном. Указанная выше книга [еһгЪисһћ дег ѕрһӣгіѕсћеп Ав%гопо- 
тіе— полное, но сжатое изложене теоріи весћхъ главиЪйшихъ астроно- 
мическихь инструментовъ, кромВ астрофизическихъ, без» рисунков. 

По геодезіи: | 

Болотов А. Геодезія или руководство къ изслБдованію общаго вида 
земли, построенію карть и производству тригонометрическихъ съемокъ 
и нивелировокъ. 2. Спб. 1845—49. Ц. 7 руб. 50 коп. —рЬдкое и хоро- 
шее руководство. 

Бикә. Курсъ низшей геодезій--подробное руководство, три большихъ 
тома. Ц. 1—2 р. 50 к, П—2 р. 50 к. и ПІ—3 р. 

Слуцкій Ө. Лекціи по высшей геодезіи 1894 г. Москва. Ц. 1 руб. 
50 коп. — прекрасный теоретическій курсъ, проштудировавши который 
можно получить ясное предгтавленіе о задачахъ высшей геодезия и 
научномь обоснованіи ихъ практическаго разрЪшенія. 

Кларкь А. Теодезія, пер. съ анг. Витковскаго. Спб. 1890. Ц. 2 р.— 
Обстоятельнов, но сжатое по изложенію, оригинальное сочинене знаме- 
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нитаго геодезиста. Содержаніе: І. Геодезическія работы (исторический 
очеркъ). П. Сферическая тригонометрия. Ш. Способъ наименыпихъ. 
квадратовъ. ІҮ. Теорія фигуры земли. У. Разстоянія, азимуты и тре- 
угольниБи на сфероидф. УТ. Геодезическая линія. ҮП. Изм%реніе ба. 
зисовъ. ҮШІ. Инструменты и наблюдения. ІХ. Вычисления тріангуляціи.. 
Х. Вычисленія широть и долготъ. ХІ. Высоты тригонометрическихъ 
пунктовъ. ХИ. Связь между геодезическими и астрономическими ра00- 
тами. ХПІ. Фигура земли— собственное изслфдоваше автора съ резуль- 
татами, считающимися въ настоящее время наилучшими. ХІУ. Маят- 
ники. Наконецъ, формулы для вычисленія широтт, долготь и азимутон?. 
и геодезическя таблицы. 

По космогонии. 

Ғауе. Заг Гогісіпе Чи Мопде. Тһеогіев соѕтосолідиеѕ @ез апсіепѕ 
еі 4ез тодеглеѕ. 3. ЕЧ Шоп. 1896. Ц. 6 фр. 

— Русскій переводъ Фэйе. Происхожденіе міра. Изд. 2. 1895 г. Сиб. 
Ц. 1 р. 35 к. съ добавленіемъ космогонической гипотезы К. Вольфа. 

По исторм астрономии. 

Уо!{ Виа. безсенісме дег Авігопотіе Ц. 12 марокъ— полное. 

Сістке А. РорпПаг Н!\огу оѓ АЯгопоту дпгіпе іле птееси Сепишу- 

— Нфмецкое изданіе Маѕеу. бСекзсһіесібе дег Аз гопопие майгепа 
деѕ леоплеһпеп Јаһгһопіегіѕ. Сетеілѓаѕ51ісһ дагое$е уоп СегКе.. 
Ц. 10 мар. 

Изъ журналовъ можно указать: 

Извњстія Русскаго Астрономическало Общества, обратившіяся съ. 
1896 года въ ежемфсячное издан!е (исключаются только лћтніе мФсяцы. 
іюнь, іюль и августь). ЦЪна 6 рублей.—Въ этомъ органЪ предполагаются 
какъ спещальныя, такъ и общедоступныя статьи. 

Ніттей ипа Етае— прекрасный общедоступный журвалъ, издаваемый 

берлинскимъ обществомъ популяризащи естественныхъ наукъ (Огаша), 
въ которомъ принимаютъ участіе извфстные ученые. КромЪ астрономін, 
въ журналы встрћчаются статьи по метеорологи, физикЪ земного шара 
и иногда даже по біологіи, Не мало иллюстрацій и већ онъ исполнены 
превосходно. 192 тетрадей. ПФна за !/, года 3 марки 60 пф. 
Хітиѕ. Серьезный популярный журналъ, почти исключительно посвя- 
щенъ астрономін. Изложене всегда сжатое, ясное и толковое. Много 
вниманія обыкновенно отдается лунЪ и вопросу объ измӛненій на ея 
поверхности, благодаря тому, что редакторъ журнала К1Іеіл—извстный 
селенографъ, 12 тетрадей въ годъ. ПЕна 12 марокъ. 

МиЙеципден Ф ғ Тететідипд топ Етеия@еп аст Аѕітопотіе ип 
Коѕтіѕсћеп Ру. Кейісіегі уоп Ргої, Ог. №. Коетзег 71 Вегііп ищег 
МізтігКале уоп Ноггп ОЪегіеһгег Р]аззтапи іп УҒагелдогі прі Неггт 
Ргоѓ, ЅсШеуег іш Наппсуег. Ргеіѕ г Јаһгсалс 6 тагКк. 10—12 не- 
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большихъ тетрадей въ годъ, въ которыхъ, между прочимъ, указываются 
впередъ на мфсяцъ или на два астрономическія явленія для наблюдений. 

ЖайитвізвепвсһаүНісһе Кипазсваи. \№ӧсһепісһе Вегісһе йһег йе 
Коәгвейгійе аш дет Сезаипиюемее (бег М№Маїигуіѕѕепѕсһайеп. Ргеіѕ хіег- 
іе ӚлтПеһ 4 тагК.--Ве8 только что появившіяся и сколько-нибудь инте- 
ресныя астрономическія новости можно ветрЪтить на страннцахъ этого 
журнала. КромЪ различныхъ отдӛльныхһь статей до астрономін имФетея 
постоянный отдфлъ: Авігопотівеһе МивеПипееп, которымъ завћдуетъ 
извфетный астрономъ Вегфегей. 

ВиЦенп ас (а босігіе Азтовопицие ае Етапсе. Беу. тепз. Ф Авіго- 

потіе де Мей. оі де Рһувік ди 2]оъе— общедоступный журналь, замънив- 
чи й прекратившійся журналь Фламмаріона 1 Аѕігопотіе. 
‚ Те Офзетоаюту а Мой Му Беуівт оѓ Аѕігопоту — 12 небольшихъ 
тетрадей съ дополвительнымъ номеромъ Сотратіоп, въ которомъ дается 
списокъ астрономическихь явленій на годъ. Ц. 13 шилаинговъ —пре- 
красное, серьезное, но общедоступное изданіе. 


У. 


Для спещальнаго знакомства съ различными отдфльными боле круп- 
ными, но въ то-же время боле доступными для самостоятельнаго изу- 
ченія вопросами астрономіи могутъ служить книги: 

бессйз. 1е Зое! 2-е ейі. 4вих Феаих уоЇатеѕ огап іп 89 ауес 
АЙаѕ 1875—77. Ц. 30 фр. — прекрасное сочиненіе съ массой отличныхъ 
иллюстрацій, необычайно простое и ясное по изложенію, необходимое 
всякому, кто желаеть познакомиться съ методами астрофизическихь 
изелБдованій. 

— На нЬмецкомъ: Піе Зоппе—4 небольшихъ тома. 

Јонпд. Ге $0]е1. Рагіѕ. 1883. Ц. 6 фр. — отличная общедоступная 
книжка. 

Бълопольскй. Пятна нә солнц н ихъ движеніе, магистерская дис- 
сертація. 

Г. Левицкий. О наблюденін солнечныхъ пятень, способы наблюденій 
п вычисленій. 

Изв. Р. Астр. Общ. В. \. 

Копсойу. Напдђпећ Гог Ѕресігоѕеорікег іш Саъшеі иі аш Ееглгоћг. 
1890 г. Ц. 18 марокъ —практическое руководство. 

ойетег. Пі Зресгаапа]узе ег безіігпе. Гери. 1890. Ц. 16 ма- 
рокъ—основное руководство для желающихъ познакомиться съ теоріей 
и практикой спегтроскопін, а также съ тми результатами, которые 
добыты въ этой области до начала текущаго десятилвтя. 

Јапзѕеп. П1зсоигз$ зиг 108 шёФфо4ез еп Азігопотів рВузчие. (1.ез 
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Ілпейев, ГАпајуѕе ѕресітаіе еї Іа РһофюстарШһе). Аппимге рог Гап 
1883 риЪИе раг Вигеаю 4ез 1Іопоіќойезѕ. 

Моисһеу. Ба Рһоіортарһіе аѕігопотідие А Гоһвегуафюіге е Рагіѕ еї 
ја Сагіе е С1е1. Арп. роџг Гап 1887 р. раг 1е Һ. 4. 10пе. 

Соғпи. Зиг 1а тећойе Рорр1Іег-Еігеап, регтейапі 1а йеёіегтіпайоп 
раг Гапа]уѕе вресігаіө йс 1а уіїеѕѕе 4ев аѕігеѕ 4апв 1а йігесііол 4и гауоп 
үіѕџеї. Алп. р. Гап 1891. р. раг 1е бг. 4. 1018. 

Витковскій. У спъхи астрс фотографии. Изв. Русскаго Аотр. Общества 
Вып. ПІ,-очень содержательная и интересная статья, въ которой авторъ 
знакомитъ насъ съ удивительными открытіями послћднихъ лЬтъ въ области 
физической астроном1и (по преимуществу съ трудами обсерваторіи Гар- 
вардской коллегій въ Америк). 

М№еіѕоп Е. Рег Мола опа аіе Веѕсһаепһеії пла (тезаійіле зетег 
ОбегПасһе. Реоіѕсће Апѕсађе. 7чейе Аийасе. Хеһеі еіпет АЧаз ит 26 
Кагіеп ипа 5 Тмеш іп Ғагђеп-йгосК. 1881. Ц. 18 марокъ. 

4. Маѕтуіћ ипа +. Сатрепіет. Пег Моп, беїгасһіеі а15 Гане, 
Үе} ора Тгаһапі. Апіогіѕјгіе депіѕсһе Апѕрађе тії Егізшегішсен пра 
7иѕаілеп уоп Пг. Н. Ј. Кісіп. 3 Аш. Натімште 1883. 10 марокъ — съ 
красивыми таблицами лунныхһь ландшафтовь, которыя представляютъ 
собой фотографическіе снимки съ точной модели лунной поверхности, 
исполненной на основаніи тщательныхъ наблюден! въ большія трубы. 
Пока не издано еще достаточнаго числа настоящихъ фотографій луны, 
эти таблицы являются лучшими иллюстраціями къ трактату 0 лун%. 

Кіеіп Н. Этюды о лунной поверхности въ вышеуказанныхъ изда- 
ніяхъ: 1) АпІеіќопе яаг Юиогеһттѕіегопо деѕ Ніттеів и 2) Кіһгег ат 
біегпепһітте]. 

Ғіаттатіом. Га ріапеће Магѕ еї ѕеѕ сопіійопѕ а?аһіаМ е. Зупіһеѕе 
пепеге де 1001ез 165 оЪзегуа 1015 ауес 580 Яеѕѕіпѕ {еЈеѕсорідиеѕ её 
23 сагіеѕ, 1892 г. Ц. 12 фр. 

бейарате! 2, Етліліті етег аѕігопотіѕћеп Тһеогіе 4ег 5їегпѕсһпирреп. 
Пепіѕсһе Ап<саһе уоп, С. у. ВосиѕјауѕКі. Мет 1881. Ц 7 мар. 

а Едейбер?>. Астрономическая теорія падающихъ звфздъ. Спб. 1884. 
Ц. 1 р. 50 коп. 

-- Опредӛленіс орбитъ метеорныхъ потоковъ. 1891. 

Длинный рядъ изслЪдованій о падающихь звпздал» и періодическилъ 
кометатә Ө. Бредигина, разработавшаго въ деталяхъ теорію этихъ. 
явленій-- Аппа1ев де Гоһвегуаіюіге іе Моѕсоп, Вейл йе Ја 5осғіеТе 
Ітрегіаіе дез Хайшта!в%ев 40 Мовсой, различныя изданія Императорской 
Петербургской Академи Наукь и болће общая статья «Теорія выділенія 
метеоровъ изъ кометъ» въ «Изв. Русскаго Астр. Общества». Вып. І. 

Интересны и важны изслФдованя Бредихина о кометить вообше н 
развитии кометныхъ хвостовъ. доставившія автору громкую извЪетноеть. 
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Кром} указанныхъ изданій, см. также Аѕігопотіѕсһе М№асһгісһќеп, Мос- 
ковскій Математическій Сборникь, Метоіге 4еПа Ѕосіеїа десі Зрейгоз- 
сорівй ПаПалі, и отдЗльныя разсужденія. 

Сғоввіеу, Сатњи ана ҮРИзоп.- А. Налаһоок оГ оше Зіагѕ. опор. 
1879. Ц. 21 шиллингъ съ каталогомъ двойныхъ звЪздъ, массой измћ- 
реній, собранныхъ изъ различныхъ источниковъ и ст, указателемъ лите- 
ратуры о двойныхъ звЪздахъ. 

Ғіаттатіп. Сэ а]0обие 4ев еюПев 4оиез еї ти Ир!ез еп топуе- 
телі ге]ай! сегізіп сотргепапі іошіев Іеѕ обзегуайот$ Иез зиг сһадие 
сопре 4ери!5 за 4ёсопуег4е еї зе; гёѕшіаїѕ сопс1иѕ бе Гейшдбе дез тоцуе- 
тепіѕ. 1878. Ц. 8 фр. 

Это два изданія, нћеколько устаръвшія, ко въ общемъ полезныя, чита- 
телю который не имћетъ въ распоряженіи спещальной библіотеки, но же- 
лаеть тћмъ не менће практически познакомиться съ вычисленіями орбиту 
двойныхъ звЪздъ. 

Винорадскій. Объ опредћленіи элементовь орбит» двойныхъ 3В%83Д7,.-- 
Изъ Извстій Казанскаго университета. 1872 г. Т. УШ, стр. 117 — 
Подробное изложеніе способа Гершеля и вычисленіс одной орбиты. 

Ковальскій. Отзывъ о вышеназванной диссертацій Виноградскаго.- 
Изъ «Ученыхъ Записокъ» Казанскаго университета. 1873 г. ХГ.. Отх. П, 
стр. 329. Небольшая, но очень цЕнная статейка, въ которой авторъ 
публиковаль свои знаменитыя формулы для вычисленія орбитъ двойныхъ 
звЪздъ. | 

_ Сіаѕепарр. Ог0йеѕ 4вв еіоПев доџЫоѕ ди Сма]об іе РошКома. 
%+.-Реїегѕропго. 1889.— ЗдЪсь авторъ предлагаетъ свой изящный способъ, 
представляющій собой комбинацію графическаго метода съ формулами 
Ковальскаго. 

Г. Левицкий. Обь опредфленіи орбитъ двойныхъ звЁздъ. Сиб. 1879.— 
Авторъ задался слеціальной цфлью сравнить различные способы вычис- 
зетя орбитъ двойныхъ звфздъ и дфлаетъ строго критическій обзоръ мно- 
гихь изъ нихъ (Савари, Энке, Зеелигера, Клинкерфюса, Гершеля). Ин- 
тересны замъчанія автора относительно изслФдован!я личныхъ ошибокъ 
наблюдателей и тЪ практическіе совфты, которые онъ предлагаетъ вы- 
числителямъ. 

Кононовичь. Способы вычисления орбить двойныхъ звфздъ. Одесеа. 
1876 г.—Одно простое изложеніе безъ всякихъ критическихъ зам чан! 
способовъ Энке и сущности способовъ Савари, Виллярсо и Клинкерфюса. 

Шевелев». О двойныхъ звЪздахъ. Москва. 1894 г. Ц. 30 к— Ието- 
рическій очеркъ, общія понятія и изложеніе сущности изелфдованя 
двойныхъ звъздъ, какъ со стороны наблюдательной, такъ и со стороны 
вычисленій. Между прочимъ, здЪсь найдемъ указанія на изслӛдованія 
личныхъ ошибокъ, имћющихъ большое значеніе при наблюденіяхъ двой- 
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ныхъ звёздъ, но значеніе, приписываемое авторомъ результату О. Струве, 
полученному по измреніямъ искусственныхъ звЪздъ, не заслуживаетъ 
довђърія. 

У7. ИУззйсепиз. Аѕігопотіѕсһе Сһгопо]осіе. Еіп Нйвізфшел @г Ніѕїо- 
гікег, АгсһаоІосеп прі Азігопотеп. Іеіргір. 1895 г., небольшая книжка, 
ВЪ которой изложены простые способы для вычисленій по спещальнымъ 
астрономическимъ таблидамъ положеній небесныхъ тЬлъ и различныхъ 
астрономическихъ явлевій для каждой даты какого угодно календаря. 

Наконецъ изъ справочныхъ книгъ полезно имфть лодъ руками: 

Виа. ТРо4Ра. Налпаһасһ дег Аѕігопотіе, Штег безеһісіе ира 11їќе- 
гашт. 2 тома 7лгісһ. 1891—93. Ц. 32 марки. —Очевь почтенное изда- 
ніс, въ которомъ по каждому астрономическому вопросу найдемъ крат- 
кое изложеніе современнаго его состоянія, всторическій очеркъ и массу 
библіографическихъ указаний. 

Пособемъ ири большихь вычисленіяхъ по способу наименьшихъ 
квадратовъ можетъ служить: 

Маевский. Изложеніе способа наименьшихъ квадратовъ, гдф мы 
найдемъ подробныя схемы вычисленій. 

Вотъ списокъ руководствъ, который мы рбӛшасмея предложить ли- 
цамъ, занимающимся самостоятельно астрономей. Въ поясненіе къ не- 
му скажемъ еще только нБеколько словъ. 

Такъ-какъ нФть никакой возможности сдфлать КЕЛЕ ве5мь астро- 
номическимһ книжках?, обращающимся въ публик5, то мы заботились 
главнымъ образомъ только о томь, чтобы указать иособія по всфмъ 
главнЪйшимъ отдЬламъ астрономии, и выбрали изъ пособій нанболте 
пригодныя. Въ т5хь слулаяхь, когда мы называли нФсколько книгъ 
приблизительно одного содержанія, мы старались отмЪтить также преи- 
мущества и недостатки каждой. При сравнительной бЪдности русской 
астрономической литературы намъ часто приходилось рекомендовать 
иностранныя изданія, но всякій разь, когда на русскомъ язык оказы- 
валея соотвфтственный переводъ, мы указывали и его, дЪлая оцФнку 
его достоинетвъ. 

Больше книгъ указано по такъ называемой описательной астрономія, 
что обусловливается двумя причинами. Во-первыхъ, самъ предметь опи- 
сательной астрономіи очень обширень-описательная астрономія обни- 
маетъ собственно вс отдфлы астрономіи, а во-вторыхъ, характеръ из- 
ложенія въ этомъ случаЪ можеть быть болфе разнообразенъ, и мы обя- 
заны были обезпечить читателю болће широкій выборъ въ зависимости 
отъ его вкусовъ и тћхъ внЪшнихъ условій, при которыхъ ему прихо- 
дится заниматься. Что касается рЪдкихъ книгъ, то мы называли ихъ 
ради ихъ особеннаго достоинства на той случай, если-бы кто-нибудь 
изъ читателей имфлъ доступъ въ хорошую сиеціальную библіотеку. 
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Въ нашъ списокъ вошло нЪеколько большихъ университетскихъ күр- 
совъ и нЪеколько спеціальныхъ сочиненій. Такъ-какъ каждый разъ мы 
присоединяли соотвфтетвенныя примфчан!я, то надфемся, что читатель 
не будеть вовлеченъ въ ошибки относительно ихъ содержанія, а быть 
можеть кому-нибудь они и пригодятся. 


К. Шокровскій. 


Юрьевъ. 
Астрономическая обсерватория. 


ЦвФты пестрфли надъ водою, 
ЦвЪты смотрфли въ ручеекъ, 

А я безжалостной рукою 
Сорвалъ ихъ влажный стебелекъ. 


Теперь они, въ мечтахъ о дикой 
СвободЪ, рощф и весн%, 
Склоняя взнчикъ златоликій 

Въ стаканф вянуть на оки%. 


Цвфты,—и я печалюсь съ вами, 
И мн% доступны ваши сны, — 
И мн% не возвратить съ годами 
Моей свободы и весны. 


К. ФоФавовъ. 


Молодые тоды ШИ Чайновекаго. *) 


Пачэло музыкальной дфятельности. 


Характерн%йшая черта перерожденія Чайковскаго изъ элегантнаго чи- 
новника и свЪтскаго повЪсы въ труженика музыкальнаго искусства, за- 
ключается въ томъ, что при всей своей быстротћ и безповоротности, оно 
не носитъ никакихъ поизнаковъ үвлеченія. ничего бурнаго и порывистаго; 
ни въ одномъ постулк его не видно упоенія мечтой о будущей слав%, 
онъ не дфлаеть ни одного р%®зкаго движенія, яе совершаетъ никакого 
насилія надъ существующимъ порядкомъ вещей; всякій шагъ его на но- 
вомь поприщф имћетъ отпечатокъ чего-то давно обдуманнаго и непре- 
клонно рӛшеннаго, чего-то сдержаннаго и вмЪстћ съ тімь столь непоко- 
лебимаго, что окружающимъ невольно сообщается его спокойная ув}- 
ренность, и већ препятствія, которыя онъ могъ встрћтить на пути, точно 
сами собой расходятся и все шире и шире разступаются, все мен%е и 
менће давая поводъ для борьбы и насилія. 

Вся патетическая сторона этихь двухъ лЪтъ жизни Петра Ильича, 
исторія его внутренней борьбы, см%на сомиъній восторженной в%- 
рой въ свои силы, періоды отчаянія и бодрости духа навсегда останутся 
для насъ скрыты, не потому, что письменный матер!алъ этого времени 
весьма скуденъ, а потому, что самъ Петръ Ильичъ, ревниво оберегая 
свою самостоятельность въ этомъ дълћ, никому не повћряя ничего, не 
нуждался ни въ чьей поддержкФ, ни въ чьемъ совВ8т5, все переживаль 
одинъ въ себф и выступалъ передъ окружающими простой и ясный, 
какъ прежде, съ рӛшеніемь тБмъ болфе непоколебимымъ, чёмъ труднће 
оно ему досталось. Въ воспоминаніяхъ близкихъ къ нему въ эту эпоху 
людей врядъ-ли найдется хоть одно, которое давало-бы поводъ драмати- 
зировать его положеніе. Но чфмъ будничнЪе, трезвБе и постепеннће 
былъ процессъ перерожденія, тђмъ онъ былъ безповоротвће, радикаль- 
нфе и прочв%е. 


*) См. аСвверный Въсти.». 1897 г., №№ 1, 2, 4, 5. 
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Документальныя свидфтельства этого перелома жизни Петра Ильича 
сводятся къ четыремъ письмамъ къ сестрЪ, соотвЪтствующимъ четыремъ 
‚стадямъ происшедшей метаморфозы. Они р$зко и ярко отмъчаютъ че- 
тыре момента того, что въ дӛйетвительности на протяженш двухъ 1%8ть 
происходило съ неуловимой постепенностью и послЬдовательностью. 

Въ первомъ изъ этихъ писемъ, отъ 923 октября 1861 года, въ 
отрывкахъ уже извЪстномъ читателю, Петрь Ильичъ, даже не въ текст, а 
въ постскриптумћ, послБ перечисления новыхъ знакомствъ и свЪтскихъ 
новостей, возвЪщаеть сестрЪ о начал} серьезныхъ занят! музыкою. Со- 
отвътственно съ этимъ. въ данный моменть, въ дЕйствительности, они 
только мелкій придатокъ въ существованш этого свЪтскаго молодого 
человрка и чиновника. Одновременно съ теоріей музыки, Чайковскій 
береть уроки итальянскаго языка у нЪкоего Дизени !), и также какъ 
эти уроки, хожденіе на лекціи Зарембы, во дворецъ кн. Елены Пав- 
-ловны, только мелкія подробности его жизни, не болфе. Существенный. 
‚серьезный интересъ сосредоточенъ въ департаментф, а большая пасть 
времени принадлежить свЪту. 

Второе письмо, всего черезь м$сяцъ съ лишнимъ нослЪ перваго, от- 
мічаеть уже перем$ну положеня. Музыкальныя занятія утрачивають 
характеръ чего-то случайнаго и неважнаго. Хотя служебныя дфла все- 
таки на первомт, планФ, но музыка становится помфхой для вполнћ нор- 
мальной карьеры. Вади послЬдней самое правильное и выгодное было- 
бы принять теперь мЪсто въ провинціи, но уроки Зарембы мљшаютг 
этому: приходится уже ч$мъ-то жертвовать для музыки. 4 декабря 1861 г. 
Петрь Ильичь пишетъ: «Дфла мон идутъ по старому. На службЪ на- 
дБюсь получить въ скоромъ времени мЪсто чиновника особыхъ поруче- 
ній при министерствъ. Жалованья на двадцать рублей сер. больше и 
немного дфла. Дай Богь, чтобы это устроилось! Что касается до про- 
винщи, то едвали я изъ Петербурга могу теперь выбраться; я писаль 
теб%, кажется, что налаль заниматься теоріей музыки и очень успӛшно; 
‘согласись, что съ моимъ изряднымъ талантомъ (надћюсь, что ты это не 
примешь за хвастовство) было-бы неблаговидно не попробовать счастья 
на этомь поирищз. Я боюсь только за безхарактерность; пожалуй лЪнь 
возьметь свое и я не выдержу; если-же напротивъ, то обфщаюсь теб! 
‚едфлаться чъм-нибудь. Ты знаешь, что во мнЪ есть силы и способно- 
сти, но я бол%нь тою болЬзнью, которая называется обломосщиной и 
если не восторжествую надъ нею, то конечно, легко могу погибнуть. 
Бъ счастью время еще не совсфмь ушло!» ЗатЬмъ, какъ и въ предъ- 
идущемъ письмЪ отводится значительная часть его на сообщеніе салон- 
ныхъ извЪстій 7), 

1) Впослъдствін режассера Императорской балетвой труппы въ Петербург. 
2) Наже Г. А. Ларошъ говорить о переломв, происшедшемъ въ характер% зз- 
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Восемь мЪсяцевъ. отдфляющихъ это письмо отъ схћдующаго, Петр». 
Ильичъ посвятилъ на то, чтобы опровергнуть на дълћ самообвиненіе въ 
«обломовщинћ» и доказать «что время еще не ушло». 

Обращаясь къ моимъ личнымъ воспоминаніямъ, я могу отнести къ 
этой эпохћ лва поразившія меня открытія. Во-первыхъ, что братъ Петръ 
и трудъ—два понятія вполнь уживающіяся, и во-вторыхъ, что, кромВ му- · 
зыки ирятной п интересной, сушествуеть еще какая-то необычайно не- 
приятная и скучная, которая гораздо важнЪфе первой. Отлично помню я. 
упорное. по нбсколько часовъ подрядъ, игран!е братомъ не оперь и не: 
благозвучныхъ пьесь, что я такъ любилъ, а какихъ-то отвратительныхъ, 
недоступныхъ моему пониманію фугь и прелюдій. Настойчивость его. 
въ этомъ случаћ повергала меня въ такое-же недоум%ніе, причиняло та- 
кую-же досаду, какъ и корпъніе его надъ нотной бумагой долгими часами, . 
которые по моимъ тогдашнимъ понятямъ можно было провести гораздо · 
пріятнће въ болтовни} и гуляньф. Удявленію моему не было границъ, 
когда онһ объяснилъ миф, что «рӛшаеть задачи». Странно и дико мни%. 
показалось, что такая милая забава, какъ музыка, иметь что то общее 
съ постылой математикой. Одновременно съ этимъ узналь я, что Бет- 
ховенъ совсфмъ не такой скучнякъ, какъ я думалъ, потому что симфо- 
нін его, которыя Петя сталь разыгрывать въ четыре руки съ разными‘ 
товарищами ?) по курсамъ Михайловскаго дворца, не только нравились, 
но одна изъ нихъ, пятая, прямо восхищала меня. Въ образ жизни: 
Петра Ильича тоже начала чувствоваться перемъна. Изъ свЪтекихъ 
знакомыхъ онъ остался вфренъ только старымъ друзьямъ, Апухтину и. 
Адамову, изъ остальныхъ-же сталь ходить только къ такимъ, которые · 
имли какое-нибудь отношеніе къ музык. Словомъ, послфдняя замћтно · 
все болће и болће заполняла его времяпровожденіе. Кром уроковъ и. 
приготовленія къ нимъ, онъ началъ тратить много часовъ на знакомство. 
съ твореніями классиковъ, но служба всетаки оставалась главнымъ серьез- 
нымһ интересомъ существованія. Мало того, літомъ 1862 года, по его. 
собственнымъ неоднократнымъ поминаніямһь. вызвала, какъ-бы на про- 
щаніе, совершенно исключительное рвеніе. Никогда онь не работаль. 
такъ усердно и ретиво какъ въ теченій лЬтнихъ мЪсяцевъ 1862 года.. 
Объясняется это тфмъ, что въ Департамент предстояла вакансія столо-- 
начальника и Петрь Ильичъ имфлъ всЬ права иа полученіе этого мЪста, . 


нятій музыкой въ 1861—62 году у Зарембы. подъ влінніемһ ласковыхъ увъщаній 
послЪдняго. До этого лвнивый и небрежный Петрь Ильичь началъ усеркно ра- 
ботать до конца. Увъревность. съ которой онъ въ вышеприведенной выдержкЪ го-- 
ворить о своихъ способностяхъ и жалуется на лЪнь, заставляетъ меня предполо- 
жить, что разговоръ съ Зарембой пропаошель около этого времени. 

1) Йэъ нихъ я могу назвать только Боронеңкаго, тоже правовъда бывшаго. Онь. 
бығь скрипачъ, ученикъ Венявскаго. но тоже могь хорошо разбирать на фортепіапо- 
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оставалось только проявить перелъ начальствомъ свою годность--И вотъ 
вм%сто того, чтобы по примъру прошлыхъ 1%ть почти каждый день Вздить 
на дачу, честолюбивый помощникъ столоначальника сталь позволять 
себ дЬлать это только по праздникамъ; по буднямъ-же онъ не только 
үсердетвоваль на Малой Садовой, но приносилъ работу на домъ и пи- 
саль доклады по ночамъ. Но все это оказалось ни къ чему. Петра 
Ильича «обошли» назначенемъ и вакансія выпала на долю другому. 
Обид% и досадЪ его не было предһловь и я не боюсь высказать предпо- 
ложеніе, что эта неудача могла способствовать рӛзкому повороту его въ 
сторону музыкальной карьеры; послһднія нити, привязывавшія его къ 
чиновничеству, порвались съ охлажденіемъ его рвенія по случаю оказан- 
ной несправедливости. ЗдЗсь-же слБдуетъ отмФтить семейныя событія. 
оказавшіяся не безъ вліянія на складъ жизни Петра Ильича: Елизавета 
Андреевна Шоберть пріобріла частный пансіонъ (нЪкой г-жи Дюхивье) 
и разъ$халась съ Ильей Петровичемъ; кром% того, Николай Ильичъ сау- 
жилъ въ провинщи, Ипполитъ-же находился въ плаваніи, — такъ что 
семья Чайковскихъ въ 1862--63 году свелась къ четыремъ членамъ: 
отцу, сыну Петру и двумъ близнецамъ. СлЪдствіемъ того было еще тЬс- 
яЬйшее сближеніе трехь послЗднихъ. НЪкоторыя заботы 0 младшихъ 
_ братьяхъ, лежавшія на обязанности тетушки, теперь окончательно пе- 
решли къ Петру Ильичу и онъ сталъ главнымъ и единственнымъ ихъ 
руководителемъ и попечителемъ. | 

Въ третьей стадін, соотвътствующей третьему письму къ сестро отъ 
10 сентября 1862 года, Чайковскій является поэтому уже совсъмъ въ 
иномъ вид%, чЬмъ восемь мћсяцевъ до этого. Служба окончательно ото- 
шла на задн! планъ; музыка, какъ его главная спеціальность и главный 
интересь жизни, была признана и имъ, и окружающими. 

«Я поступилъ во вновь открывшуюся консерваторію, —говоритъ онъ, — 
и курсъ въ ней начинается надняхъ. Въ прошломъ году, какъ теб из- 
вЪстно, я очень много занимался теорісю музыки и теперь рБшительно 
үбЪдился, что рано или поздно промъняю службу на музыку. Не поду- 
май, что я воображаю сдфлаться великимъ артистомъ — я просто хочу 
только дЭлать то, къ чему меня влечетъ призваніе. Буду-ли я знамени- 
тый композиторь или бФдный учитель, но совЪфсть моя будеть покойна 
и я не буду имЪть тяжкаго права роптать на судьбу и людей. Службу 
я конечно не брошу до тБхъ поръ, пока не буду окончательно ув$ренъ 
въ томъ, что я артисть, а не чиновникъ». 

О свЪтекихъ знакомствахъ и новостяхъ въ этомъ большомъ письм% 
нфть ужъ ни слова. «Оббдаю каждый день дома, по вечерамъ довольно 
часто бываемъ въ театр} (русскомъ) или играемъ въ карты». Но векорФ 
и на театръ и на карты уже нФть времени. Занятя музыкой не огра- 
ничиваются уроками два раза въ неділю и отбираютъ почти всЪ будни. 


- = =-— —. — = - 
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По праздникамъ-же и канунамъ праздниковъ Петръ Ильичъ весь отдаетъ 
себя обществу близнецовъ, приходящихъ въ отпускъ изъ Училища право- 
вЬдЬнія, такъ-что, не имя времени на визиты, званые обћды и вечера, 
онъ мало-по-малу совсфмъ отстаеть отъ салонной жизни. Къ тому-же, 
выёето свфтскихъ людей консерваторія знакомить его съ новымъ міромъ 
музыкантовъ-спеціалистовъ и если у него оказывается свободное время. 
онъ отдаетъ его уже имъ. 

Предоставляя ниже Г. А. Ларошу говорить объ отношеняхъ Петра 
Ильича въ этой средь, я долженъ отмфтить здВсь событе, имфвшее 
огромное значеніе въ его музыкальной жизни, а именно— знакомство съ 
авторомъ слфдующей главы. 

Германъ Августовичь Ларошъ родился въ Петербург 13-го мая 
1545 года. Отец его, гановерець по происхожденію, былъ преподава- 
телемъ французскаго языка въ теченіи долгихъ лдЬть сначала въ школ% 
Анненской церкви, а потомъ въ третьей петербургской гимназіи. Мать. 
его, Софья Федоровна, рожденная Фредерици, тоже всю жизнь была 
педагогомъ, то въ качеств содержательницы пансіона, то учительницы, 
то гувернантки. Чтобы судить, въ какой степени хорошо она была под- 
готовлөна къ этой дЗятельности, достаточно сказать, что сынъ ея своимъ 
основательнымъ знан!емъ четырехъ языковъ (русскаго, нӛмецкаго, фран- 
дүзекаго и англійскаго) и всфмъ первоначальнымъ образовашемъ обя- 
занъ исключительно ей одной. Никакихъ другихъ наставниковъ и учи- 
телей (за единственнымъ исключешемъ математики) Германъ Августо- 
вичъ не имфлъ никогда и составляетъ р$дкое явлен!е челов ка не быв- 
шаго и дня въ какомъ-либо учебномъ заведеніи до поступленія въ 
консерваторію для спеціальнаго изученія музыки. Ребенокъ онъ быль 
слабый, болъзненный, нуждающийся въ постоянномъ уход}. Недостатка 
въ таковомь не было. Съ самаго ранняго дВтства онъ всеціьло принад- 
лежаль одной матери и до пятнадцати-лЬтняго возраста былъ съ ней 
не разлученъ, сопровождая ее повсюду въ многотрудной, скитальче- 
ской и неблагодарной дћятельности частнаго педагога. Умственныя спо- 
собности мальчика, главнымъ-же образомъ память, заботами Софьи 
Өеодороввы и вслЬдствіс исключительныхъ условій жизни, о которыхъ 
р8чь впереди, развивались быстро и роскошно, нЪсколько въ ущербъ 
физическому состоянію. Музыкальный таланть Германа Августовича 
сказался и обратиль на себя вниманіе окружающихъ чрезвычайно рано. 
Десяти л5гь уже маленькій Ларошь имЪфлъ случай слышать увертюру 
и маршъ своего сочиненя, исполненными хотя небольшимъ (всего 20 
человфкъ), но все-же оркестромъ, состоявшимъ изъ дворовыхъ князя 
Волконскаго въ г. Зарайскћ. Въ этомъ-же возраст онъ получилъ въ 
подарокъ «Элементарную теорію музыки» Маркса въ переводв Лемоха 
к «Учебникъ гармонии» Арнольда. Вскор5 06% эти книжки онъ выучилъ 
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чуть ни наизусть, но конечно. основательныхъ знаній отъ этого не 
пріобрВлъ потому-что изучалъ ихъ безъ всякой посторонней помощи. 
Здћеь ‘надо сказать, что Германъ Августовичъ, обязанный общеобразо- 
вательными знанями матери, во всћхъ остальныхъ своихъ знаніяхъ. 
давшихъ ему репутацію одного изъ образованнвЙйшихь людей, также 
какъ и въ музыкальной подготовкћ до 1860 года, былъ обязанъ самому 
себъ. ДЪло въ томъ, что Софья Өеодоровна могла удВлять на занят!я 
съ сыномъ только досугь отъ обязательныхъ, ради насущнаго хлфба 
уроковъ съ другими учениками, поэтому въ теченій дня малое количе- 
ство часовъ дфлила съ сыномъ; болыпую-же часть времени мальчик», а 
потомъ юноша былъ предоставленъ самъ себ со строгнмь запретомъ 
не выходить изъ дому безъ провожатаго. ВслЬдствіе этого знакомствъ со 
сверстниками Ларошъ не имфлъ и долгими часами, оставаясь Один», 
предавался усердно занятіямъ музыкой, композищи и чтенію, какъ му- 
зыкальному такъ и еловесному. Посл8днее благодаря знанію языковъ 
было очень разнообразно и обширно. Только въ 1860 году началъ сонъ 
систематическое изучене музыки у Дюбюка, въ МосквЪ. Первоначально 
Германь Августовичъ надфялся сділатьея виртуозомъ, но профессоръ 
разочаровалъ его въ этомь отношеніи: призналь его руки негодными 
для фортепіанной игры и обратилъ главное внимане на его компози- 
торскій талантъ, заставляя по образцамъ Гайдна, Мацарта и Баха пи- 
сать сонаты, квартеты и фуги. Одновременно съ этимъ въ теченіи 
1860—61 года до осени 1862 г. знакомство съ музыкальной литерату- 
рой расширялось во-первыхъ, благодаря боле частому чЪмъ прежде 
посзценію концертовь, а во-вторыхъ, благодаря просвЪщенному люби- 
телю Ф. В. Перлову. ст которымъ Ларошъ переигралъ множество клас- 
сическихъ произведенй Моцарта и Гайдна. Такимъ образомъ въ одинъ 
сезонъ музыкальная подготовка молодого человфка сдълала огромные 
шаги впередъ и 1%томь 1861 года онъ могъ свободно одинъ изучать 
«ТгаЧе іе сорігероір еі де спе» Керубини, причемъ писать двухъ и 
трехголосные контрапункты составляло для него большое удовольствие. 
Въ это-же лБто онъ сочинилъ уже безъ всякаго образца квартетъ. Съ 
этимъ квартетомъ познакомился главный помощникъ А. Г. Рубинштейна 
въ ДАЛ» созданія петербургской консерватории, В. А. Кологривовъ. Ему 
очень понравилось это сочиненіе и черезъ третье лицо онъ даль знать 
Ларошу, что поступленіе такого ученика, какъ онъ, въ консерваторію 
очень желательно. Такъ что осенью 1862 г., когда Ларошъ поступилъ 
въ консерваторію, онъ былъ уже готовый музыкантъ, стоявшій головой 
выше большинства своихъ товарищей. ВмъстЬ съ тЬмъ. это былъ моло- 
дой человЬкъ, свободно владъвшій четырьмя языками и необычайной для 
его лфтъ начитанностью. Образованіе его можетъ быть отчасти страдало 
не систематичностью, но то многое, что онъ звалъ, зналъ онъ солидно. 


Молодые годы П. И. ЧАйковсклго. 161 


Первая встрфча Чайковскаго и Лароша произошла въ начал октября 
1862 г., въ консерватори, во время класса профессора фортешанной 
игры Герке. Они сейзасъ-же разговорились; Герману Августовичу было 
тогда всего 17 лЪтъ; наружность его пожалуй не отличалась моложавостью, 
но во всей фигурЪ и въ премахъ проглядывала неопытность и наивность 
юноши, до шестнадцати-лЪтняго возраста незнавшаго никакой тёни само- 
стоятельности и это очень молодило его. Сочетанів манеръ робкаго, не- 
ловкаго и хорошо воспитаннаго паиньки-мальчика съ проявленемъ серьез- 
ности направленія, солидности подготовки и учености неотразимо подЬй- 
ствовала на Петра Ильича. Онъ сразу почувствоваль и интересъ, и 
уваженіе, и необыкновенную симпатію къ этому оригинальному молодому 
человъку, а когда послЬдній въ первой-же бесВдЬ обнаружиль кром% зрћ- 
лости убЬжденій въ искусствВ и рћдкое остроуміе, то Петръ Ильичъ 
сразу быль очарованъ и съ этого дня сдружился съ нимъ на всю жизнь. 
Значене этого сближенія въ существованін обоихъ друзей было очень 
велико. Ниже изъ разсказа самого Германа Августовича читатель уви- 
дить, какую роль играль Чайковскій хотя-бы въ избраніи имъ поприща 
музыкальнаго критика, что-же касается до роли Лароша въ жизни на- 
шего композитора, то далће она выяснится и много разъ еще будетъ 
возвращаться къ его личности. Въ занимающую-же насъ теперь эпоху 
результать этой новой дружбы быль троякій. Во-первыхъ, Ларошъ не- 
сравненно болће начитанный въ музыкальномъ отношенін, сдЗлался какъ- 
бы неофищальнымъ руководителемъ Петра Ильича въ ознакомленіи съ 
музыкальной литературой; во-вторыхъ, первымъ и по хронологіи, и по 
довфр!ю, которое съум$лъ внушить,—критикомъ ученическихь произве- 
деній Чайковскаго, и, въ третьихъ, самымъ любимымъ собесфдникомъ и 
товарищемъ досуговъ оть занят музыкой. Многосторонность интересовъ, 
званій, чуткость воспріятія, веселость и остроуме Лароша дћлали его 
общество и поучительнымъ и пріятнымъ, а житейская неопытность его 
и наивность въ обращеніи съ людьми и веселили, и трогали Петра 
Ильича, вызывая покровительственное отношен!е къ новому другу во 
всемь, что касалось практическихъ вопросовъ существованія. 

Можно сказать, что это сближене разжаловало всф прежнія «друже- 
ственныя» связи Петра Ильича въ «пріятельскія». Настоящимъ пов%- 
реннымъ сажыхъ глубокихъ и сильныхъ интересовь жизни его какъ музы- 
кальнаго художника, а потомъ и человћка сд5лалея Ларошъ. Петрт, Ильичъ 
попрежнему любилъ общество и Адамова, и Апухтина и Пиччіоли, не 
выборъ музыкальной спещальности положилъ между ними цфлую гору 
интересовъ, которые у нихъ уже не могли быть общи. Настоящимъ дру- 
гомъ могъ быть въ эту пору только музыкантъ. Ларошь и сдфлался имъ. 

Не смотря на музыкальныя занятія, хождене на службу все еще 


родолжалось, но постепенно возраставшая серьезность первыхъ етодви- 
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гала все далће и далђе на задній планъ интересы департамента, пока, 
наконецъ, въ начахћ 1863 года Петрь Ильичъ не рӛшиль окончательно 
и безвозвратно посвятить себя музыкЪ !). 

До какой степени твердо и неповолебимо было тогда рӛшеніе Петра 
Ильича покончить съ прошлымъ и идти на встрћчу всякимъ матеріаль- 
нымъ невзгодамъ ради служенія своему искусству, видно изъ того, съ 
какимъ спокойствіемъ онъ отнесся къ перемънамъ, ухудшившимъ, какъ 
разъ въ это время, денежное положеніе Ильи Петровича. 

Потерявъ свой капиталь въ 1858 роду, Илья Петровичъ не хотЬлъ 
помириться съ этимъ грустнымъ фактомъ безъ борьбы. Съ г-жи Я. по- 
лучить было нечего: она была несостоятельна. Но у нея, въ свою оче: 
редь, быль процессъ съ г-жею Б. и возстановлен!е средствъ Ильи Пе- 
тровича зависћло отъ выигрыша этого процесса. Въ немъ было много 
шансовь на сторон г-жи Я. я потому Илья Петровичъ со свойственнымъ 
ему оптимизмомъ съ 1858 г. по 1862 г. не переставалъ надЪяться на воз- 
врашеніе утраченнаго капитала и въ виду этого позволяль себЪф дБлать 
неболыше долги. Но осенью 1862 года дћла г-жи Я. и г-жи Б. въ граж- 
данской палат было проиграно ‘первой; хотя оставалась еще надежда 
на сенатъ, но Илья Петровичь понялъ, что попрежнему жить нельзя 
и надо, остановивъ увеличеніе долговъ, подумать объ ихъ ушлать. КромЪ 
того, служба начала тяготить его вслЪдстве неладовь съ непосредствен- 
нымъ начальствомъ, и въ началь 1863 года онъ сталь хлопотать объ 
отставкЪ. Перспектива въ матеріальномъ отношеніи была очень мрачная; 
приходилось начать расплату долговъ не изъ капитала, какъ онъ на- 
дћялея прежде, а изъ пенсін, которую получить, и поэтому сократить 
траты до послфдней крайности. Случись это годомъ ранфе, очень в%- 
роятно, что въ будущемъ композиторћ избраніе новой дЪягельности про- 
будило-бы голебане и борьбу. Хотя богатъ онъ никогда не былъ, но 
все-же отецъ имфлъ возможность дћлать его существованіе обезлечен- 
нымъ. Петрь Ильичъ имфль квартиру, столъ, платье--даровые и жало- 
ванье изъ министерства могъ употреблять на прихоти, (но даже и здБсь 
кақъ мы это виділи съ по5здкой заграницу, Илья Петровичъ былъ въ 
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1) Хотя офищальное отчислеше отъ штатнаго мъста и причисленіе къ министер- 
ству состоялось 1 мая 1863 г., сестръ-же онъ пзлагаеть свое рӛшеніе 15 апрВая 
того-же года. но что оно значительно предшествовало этому явствуеть изъ того, что 
по его собственнымь словамъ въ этомъ-же письм5-вь течении везвкаго поста его 
постоянно просили аккомпанировать въ различныхъ копцертахъ, что два раза онъ 
даже появлялся на сценахь Болыпого и Маріинскаго театра и что равъ былъ из 
музыкальномь вечер у В. К. Елены Паваоввы въ качествЪ аккомпаніатора, за что 
получпть 20 р..Все это было-бы совершенно невозможно, если-бы онъ въ это время 
продозжалъ упорствовать въ чивовнической карьерЪ; какъ извъстно, лицамъ служа- 
щимъ въ казенныхъ вЪдомствахъ появляться публично на подмосткахъ. да еще 88 
деньги, было предосудительно. 
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остояи изрЬдка приходить ему на помощь). Теперь-же предстояло 
отказаться отъ жалованья и не ожидать отъ отца ничего, кромћъ крова 
л харчей; и это на долгое и неопредфленное время при совершенной 
Й неподготовленности бороться съ нищетой. И, не смотря на это, безъ тфни 
соунфнШ, спокойно и твердо онъ предпочель перспективу нужды и ли- 
шеній обезпеченности, до такой степени в%ра въ свое призваніе и лю- 
бовь къ своему искусству за годъ времени ВО и прочно пустили 
ростки въ его душ%. 

Послднее, четвертое письмо, въ которомъ онъ излагасть мотивы 
своего рӛшенія бросить службу, поэтому являеть намъ уже виолнћ пе- 
реродившагося человЪка. Это уже музыканть-Д0 конца дней свопхъ. 

15 апрмя 1861 г. 

«Милый другь Саша! Изъ полутеннаго отъ тебя сегодня письма къ 
папашв я вижу, что ты принимаешь живое участіе въ моемъ положенш 
н съ недовћріемъ смотришь на рЬшительный шагъ, сдВланный мною на 
пути жизни. Поэтому-то я и хочу подробно объяснить тебђ, что я на- 
мБренъ ділать и на что я надћюсь. Ты вЪроятно не будешь отрицать 
во инф способностей къ музыкђћ, а также н того, что это единственное, 
къ чему я способенъ. Если такъ, то понятно, что я должень пожертво- 
вать веБмъ, чтобы развить и образовать то, что мнф дано Богомъ Въ 
зародылЪ. Съ этою цфлью я началь серьезно заниматься тсоріей му- 
зыки. Пока это мнЪ не мЬшало кое-какъ заниматься и службою, я оста- 
вался въ министерств%, но такъ какъ занятія мон дћлаются все серьсз- 
не и труднТе, то я конечно должень выбрать что-нибудь одно: добро- 
совЬстно служить при мопхъ занятіяхъ музыкою невозможно; получать 
даромъ жалованье цћлую жизнь нельзя, да н не позволятъ, схБдовательно 
остается одно: оставить службу (тБмъ боле, что я къ ней всегда могу 
возвратиться). Однимъ словомъ, послћ долгихь размышленій я рБіпплея 
причислаться къ министерству, оставивъ штатное мъсто и лишившись 
жалованья. Не заключи изъ этого, что я намфренъ дћлать долги или 
вмъсто жалованья выпрашивать деньги у папаши, котораго положеніе 
теперь далеко не блистательно. Конечно, я немного выпгралъ въ мате- 
ріальномъ положенш, но во-первыхь, налбюсь въ будущемъ сезон% по- 
лучить мЪсто въ консерватор!и (помощникъ профессора); во-вторыхъ, я 
уже досталь себЪ на будущій годъ нфеколько уроковъ, въ третьихъ — 
это самое главное—такъ какъ я совершенно отказался отъ свЪтекихЪ 
удовольствій, отъ изящнаго туалета и т. д. расходы мои сократились до 
весьма малыхъ размфровъ. Пос1ћ этого ты вфроятно спросишь, что изъ 
Меня выйдетъ окончательно, когда я кончу учиться. Въ одномъ только 
л увренъ, что изъ меня выйдетъ хорошій музыкантъ и что я всегда 
буду имфть насущный хл}бъ. ВеЪ профессора въ консерваторіи мною 


довольны и говорятъ, что при усердіп изъ меня можетъ выйти многое. 
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Все вышесказанное я пишу не изъ хвастовства (кажется это не въ 
моемъ характерЪ), а говорю съ тобой откровенно и безъ веякой лож- 
ной скромности. Когда кончу курсъ консерваторія, мечтаю на ц5лый 
годъ пріћхать къ тебЪ, чтобы среди тишины и покоя написать что-ни- 
будь большое, а потомъ пойду мытарсгвовать по свЪту!» 

Об%шаніе, данное сестрф, бросить свътскія удовольствія, жить уро- 
ками, ограничить свои траты до минимума, Петрь Ильичь привель въ 
‚ исполненіе такъ-же трезво, спокойно и просто, какъ и высказывалъ это. 

Илья Петровичъ покинуль технологическій институтъ весною 1863 г. 
и вм%сть съ близнецами уфхалъ на лЬтніе мВеяцы къ дочери АлександрЪ 
Ильинишн— въ м%стечко Каменку, Кіевской губерніи. Петрь Ильичъ 
такимъ образомъ остался одинъ и, воспользовавшись приглашеніемъ 
Апухтина, отправился на лЪто къ нему въ дер. Павлодаръ, Калужской 
губ., Козельскаго уфзда. Алексей Николаевичъ, очень скоро соскучив- 
шись однообразіемъ жизни, поћхалъ гостить къ разнымъ знакомым»ъ, 
оставивъ Петра Ильича съ отцомъ своимъ и братьями Николаемъ и 
Андреемъ. За исключеніемъ того, что жизнь въ ПавлодарҺ Петру Ильичу 
не понравилась, я сказать рБшительно ничего не имію, ибо писемъ 
его оттуда н%ть, всВ взрослые сожители его давно уже умерли, а съ ними 
исчезли п всҺһ могущія насъ интересовать подробности этого пребыванія. 

Осенью 1863 года Петръ Ильичъ вернулся въ Петербургъ уже 
совершенно преобразившійся, Оть свЪтскаго молодого человфка не 
осталось и сл5да. Съ длинными волосами, одћтый въ собственные о6- 
носки прежняго франтовства, онъ ви$шнимъ образомъ перем$нился также 
радикально, какъ и во всфхъ другихъ отношеніяхъ. Здфеь надо огово- 
риться. Я нФеколько разъ уже упоминаль о необычайной простот%, 
отсутствіп всякой позы во всЪхъ поступкахъ Петра Ильича этого пе- 
ріода, но правдивость требуетъ сказать однако, что въ рЪзкой пере- 
мЪнЪ ввъшности нЬкоторая доза преднамћренности, стремленіе обратить 
вниман!е на нее была. Всякій, кто зналъ Петра Ильича, скажеть, что 
это отнюдь не могло происходить по мотпвамъ пустого желанія ри- 
соваться. Происходило это исключительно изъ гордости: легкой утри- 
ровкой небрежности и бЪдности своего вида онъ хотфлъ пойти на встр$чу 
возможнаго въ той сред, въ которой онъ вращался, отказа отъ зна- 
комства; —-первымъ показать, что отнынЪ не имфетъ съ этими людьми 
ничего общаго, открыто и різко заявляя безповоротность и рЬшитель- 
ность отреченія отъ всего, что его занимало прежде. Цћль эта отчасти 
была достигнута; вашлось не мало лпць, которые перестали кланяться 
ему, но всетаки большинство друзей и пріятелей признали и въ үбо- 
гомъ видЪ своего прежняго любимца. Если бы Петрь Ильичъ захотЪль, 
онъ опять бы нашелъ гдЪ провести время въ праздности. Но онъ х0- 
тђлъ одного— учиться. 


-- 


| 
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Матеріальное положеніе его было таково: Илья Петровичъ, поселив- 
шійея въ скромной квартиркЪ на Загородномъ проспектЬ (уголь Ле- 
штукова переулка, д. Өсдорова), могь ему летать даровое помЪщеніе, 
столъ и ничего болће, такъ какъ изъ 2000 р. пенсін долженъ быль со- 
держать себя, близнецовъ и по немногу выплачивать (рублей по 800 
въ годъ) долги. Поэтому для пріобрЪтенія карманныхъ денегь на већ 
остальныя потребности Петру Ильичу приходилось давать уроки. Реко- 
мендовали ихъ ему разныя лица, между другими А. Г. Рубинштейнъ. 
Назвать учениковъ его этого періода я мегу только четырехъ: пӛвицу 
Бонне, г жу Теляковскую, пажа Троскина и дзвицу В. А. Желябужскую, 
тетку А. Н. Апухтина. НћЪкоторымъ изъ нихъ преподавалась Петромъ 
Ильичемъ теорія музыки, другимъ—фортешанная игра. Самый дальній 
изъ урововь быль Желябужекой, жившей на Выборгской сторон. За- 
работокъ отъ нихь не превышалъ 50 рублей въ м8сяцъ. Кромћ того, 
ему приносило доходь аккомпаніаторство. 

Отреченіе отъ всего прежняго и сопряженныя съ нимъ лишенія не 
внесли никакой горечи въ настроеніе Петра Ильича. Напротивь, онъ 
только весело подшучивалъ надъ своей нищетой и рфдко въ жизни 
былъ такъ бодръ и ясенъ. Въ маленькой, узкой комнат дом5 Өедорова, 
вмфщавшей лишь постель да письменный столъ, начиналъ онъ радостно 
новую, многотрудную жизнь и, просиживая ночи надъ музыкальными 
задачами, былъ совершенно счастливъ и покоенъ отъ увзренности, что 
теперь онь стонтъ на вірномъ пути. 

М. Чайковскій. 


Демонъ. 


Полны славою Господней, 
Распахнулись небеса, 
Донезлись до преисподней 
Херувимовъ голоса. 


У престола дерзновеннаго 
Вижу демона прекраснаго, 
Надъ могилами согбеннаго, 
Какъ забвеніе, безгласнаго. 


Онъ внимаетъ славословью, 
ПЪсаВ ангеловъ святой, 
Окрыляемыхъ любовью, 
Озаренныхъ красотой. 


Но, окованъ преисподнею, 

У порога Божьей скиніи 
Передъ славою Господнею 
Онъ слћпотствуетъ въ уныніи. 


Овъ внимаеть--И не слышить, 
Взоромъ сердце леденитъ, 
СЗетъ злобу, смутой дышитьъ, 
Соблазняеть и казнитъ. 


К. Льдовъ. 


ХлЪбъ и трудь. 


Министерство финансовъ издало, подъ редакціей профессоровъ Поет- 
никова и Чупрова, двухтомный сборникъ статей разныхъ авторовъ подъ 
общимъ заглавіемъ: «Бліяніе урожаевв и, хдњбныхь цънь на нљкото- 
рыя стороны руссказо народнаю тозяйства». Мы отказываемся отъ раз- 
ныхъ гаданій на счетъ тЬхъ мотивовъ, которые министерство фи- 
нансовь побудили приступить къ изданію этого сборника, а гг. Чу- 
прова и Посникова--поступить въ ряды сотрудниковъ этого сборника. 
Однако, самъ проф. Чупровъ признаетъ, что әтоть факть его дфятель- 
ности нужно пояснить обществу, которое затруднялось установить туть 
ясную связь со всей его прошлой вполнь опредӛленной общественной 
и публицистической дБятельностью. Мы приведемъ эти разъясненія А. И. 
Чупрова, на основанін которыхъ читатели одновременно ознакомятся и 
съ ближайшими обстоятельствами, вызвавшими появленіе въ печати 
интересуюшаго насъ сборника. «Въ 1894 г.,-говорить А. И. Чупровъ,— 
директоръ департамента торговли и мануфактуръ В. И. Ковалевскій 
обратился ко мнф отъ имени министра финансовъ съ предложенемъ 
принять на себя трудъ разработать имћющій особенное значеніе въ 
томъ году вопросъ о вліявіи урожаевъ и хлбныхъ цфнъ на русское на: 
родное хозяйство. Поставленный вопросъ быль весьма широкъ; мић 
одному разрЬшеніе это было не по силамъ; поэтому я обратился къ ли- 
цамъ компетентнымъ въ этомъ дфлЪ, напр., проф. Посникову и ц5лому 
ряду земскихъ статистиковъ, которые хорошо знакомы съ народною 
жизнью. Я охотно отозвался ва предложеніе правительства, потому что 
считаю, что всякій человВкь долженъ отвфтить на вопросъ, предложен- 
ный правительствомъ, если только онъ можеть дать отвЪть. Такъ какъ 
въ данномъ случаБ подлежали разсмотрЪнію многочисленныя стороны 
предмета, то и пришлось подвергнуть обсужденію самую программу ра- 
ботъ. Нужно было сдфлать возможно скоро. Представленная вскор}-же 
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мною записка о выясненш роли урожая и хлфбныхъ цЬнъ въ экономи- 
ческой жизни Россій вошла нЪкоторою · частью во всеподданнЪйпий 
докладъ министра финансовь 0 государственной росписи доходовъ и 
расходовъ на 1895 годъ. 

«Задача наша была строго опредћленною: мы должны были дать от- 
вЪтъ въ узкихъ рамкахъ намЬченной программы, т.-е. изучить вліяніе 
урожаевъ и хлфбныхъ цфиъ на нћкоторыя стороны русскаго народнаго 
хозяйства. Задача наша не касалась народнаго благосостоянія; увеличи- 
лось-ли оно теперь пли нътъ — этого вопроса мы не затрогивали и не 
предр$шали, въ хорошемъ пли дурноиъ состоянін находится народное 
хозяйство» !). ` 

Мыслящая часть общества иметь весьма опредфленный взглядъ на 
нашу финансово-экономическую политику, которая до 1895 г., въ 1895 
году и въ наши дни сохраняетъ и сохранила свои специфичесмя 0с0- 
бенности. Въ редакцонной стать журнала «Хозяинъ» (№ 10) между про- 


чимъ сказано, что «яркая и послЬдовательно проводимая экономическая 


политика С. Ю. Витте настолько, казалось-бы, не согласна съ направле- 
ніемъ «Русскихъ ВЗдомостей» и «Русскаго Богатства», что въ появив- 
шемся двухтомномъ изслћдованія мы ожидали встрЪтить имена эконо- 
мистовъ изъ «Московскихъ Въдомостей», «Гражданина» и другихъ огра- 
новъ печати того же направленія, а не имена А. И. Чупрова, А. С. 
Посникова, Н. Ф. Анненскаго и друг., которымъ мы до сихъ поръ не- 
разрывно связывали съ направленіемъ т8хь органовъ печати, въ кото- 
рыхъ они работаютъ». Мало того, ваша финансово-экономическая по- 
литика является въ нћкоторомъ смыслъ враждебною требованіямъ науки. 
Самъ г. министръ финансовь, какъ уже говорилось на страницахъ «СЋ- 
вернаго Вестника», выражаетъ весьма характерно свое не особенно вни- 
мательное отношеніе къ требованіямъ теор и указаніямъ науки. Гг. 
Чупровъ и Постниковь вызывались экспертами для разрӛшенія разныхъ 
вопросовъ, связанныхъ съ денежной реформой. Однако, относительно 
этой реформы въ всеподданнъйшемъ докладћ о росписи на 1896 годъ 
было сказано, что «государственная мудрость при подобныхъ преобразо- 
ваніяхъ заключается въ томъ, чтобы не считаться съ доктринами и меч- 
таніями, но единственно съ реально существующими фактами». Такое 
заявленіе станеть вполнъ понятнымъ, если наши читатели вспомнятъ уже 
известную имъ р$чь, сказанную г. министромъ финансовь при закрытіи тор- 
говопромышленнаго съфзда. Въ этой рӛчп, оффиціально опубликованной 
и своевременно перепечатанной на страницахъ «СФвернаго Въстипка», 
г. министръ, между прочимъ, сказалъ: «теоріей я никогда не занимался 


—- 


1) См. въ «Нов. Времени» отъ 4 марта ръчь А. И. Чупрова въ Имп. Вольнохъ 
Экономическомь Обществ%. 
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и не имфю на это претензій». Никто не имфетъ никакихъ поводовъ от- 
носиться съ недовЪрісмъ съ такимъ прямымъ заявленіямъ и всф должны 
вВрить, что при разработке разныхъ текущихъ вопросовъ финансовой 
и экономической политики требованія науки и указанія теорія при- 
знаются самымъ неподходящимъ матеріаломъ. Какимъ образомъ люди 
науки могли оказаться сотрудниками въ дфлахъ политики, явно отри- 
цающей науку, это, во всякомъ случаћ, загадка. Ихъ не могла соблаз- 
нять МЫСЛЬ 0 томъ, что они скажутъ трезвое сзово во имя науки. Наобо- 
роть, ихъ должна была безпокоить мысль 0 томъ, что ихъ трезвымъ 
словомъ во имя науки воспользуются для подкрфплен!я такихъ началъ 
«здравой политики», которая съ легкимъ презрӛніемь относится «БЪ 
доктринамъ и мечтаніямъ». 

Конечно, каждый имфетъ свое опредфленное мнЪн!е о своемъ достоин- 
ствЪ и своемъ призван. Гг. Посниковъ и Чупровь могли ими распо- 
рядиться по своему усмотрћнію, и мы не думаемъ, чтобы они въ данномъ 
случа распорядились своимъ личнымъ достоинствомъ съ тЬмъ самоотрћ- 
ченјемъ, которое граничило-бы съ жезанемъ стушовать истину во имя 
преклоненія предъ сильнымъ міра сего. Такія подозр$ я, высказывавшіяся 
по адресу А. И. Чупрова, мы признаемъ, по меныпей мЪрЪ, неподхояя- 
щими. Однако, мы не думаемъ утверждать, что проф. Ходскій ошибся, 
пытаясь найти ключь къ разрӛшенію вопроса о совмЪстной творческой- 
дьятельности С. Ю. Витте и А. И. Чупрова. Во время преній въ Имп. 
Вольномь Әкономическомъ ОбществЪ, проф. Ходскій, между прочимъ, 
сказалъ: «въ рЪчахъ нћъкоторыхъ ораторовъ отношеніе къ оцфнкЪ раз- 
бираемаго труда переносилось на личность А. И. Чупрова и слышались 
какъ-бы намеки на мотивы, которые, по моему убЪфжденю, совершенно не 
допустимы по ихъ полному несоотвЪтствію тому представленію 0 лич- 
ности А. И., которое сложилось въ результат$ десятковъ лзть его на- 
учной и общественной дћятельностп. Что касается характера разбирае- 
маго изданія, вызвавшаго по справедливости, какъ мн% кажется, столь 
рӛзкую критику, то я этоть факть объясняю психологически добротою, 
мягкостью и большимъ довӛріемь къ людямъ, качествами, такъ сильно 
отличающими А. И., которыя помфшали ему противостоять своего рода 
гипнозу со стороны лицъ, заинтересованныхъ въ извістномъ освЪщен!и 
вопроса. Еще два слова: въ своемъ возраженін А. И. вчера, между про- 
чимъ, сказалъ, что если администрація обращается за помощью къ пред- 
ставителямъ науки, то онъ считаетъ своимъ долгомъ не уклоняться отъ 
этого. Я вполн% присоединяюсь принцишально къ этому взгляду, такъ 
какъ чЪмъ больше наука будеть воздЪйствовать на администрацию, тЬмъ 
лучше для страны, но избави Богъ, если администрація будетъ подчинять 
себЪ науку 1)». 


1) «Нов. Время», 5 марта. 
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Выраженія проф. Ходскаго «гипнозъ» мы не понимаемъ, но отъ 
душираздфляемъ его опасен!е на счетъ подчинения науки цфлямъ и ви- 
дамъ администращи. Министерство финансовь издало сборникъ статей 
подъ редакціей проф. Чупрова и Посникова и можетъ узнать и принять 
къ свЬдЪнію и руководству много весьма правдивыхъ данныхъ и поло- 
женій. Проф. Чупровь н Посниковь и ихъ сотрудники правдиво изоб- 
разили намъ положеніе массъ населенія. Въ какомъ-либо оффищаль- 
номъ сборник такой правдивой характеристики положенія массъ насе- 
ленія мы до сихъ поръ не встр$чали. Во введеніи къ сборнику, напи- 
санномъ гг. Чупровымъ и Посниковымъ и представляющемъ краткое 
изложеніе тфхъ положеній, которыя развиваются въ разныхъ статьяхъ, 
помфщенныхъ въ сборник%, сказано, что «надфльныя земли въ настоящее 
время въ громадномъ большинств8 случаевъ не покрывають даже про- 
довольственныхъ нуждъ населення, считая послфднія по нормф 19 пудовь 
на душу (18 пудовь на продовольствів и одинъ пудь на помоль). Въ 
черноземной полос — 64,3°/о, въ нечерноземной 81,7%о, а въ 46 губер- 
ніяхъ Ев. Россін—70,7%о всфхъ крестьянъ не находять на надфльной 
землћ источника, достаточнаго для покрытія своихъ продовольственныхъ 
потребностей въ указанномъ выше размър%ћ... Правда, недостача хлЪба, 
получаемаго съ надфльныхъ земель, отчасти восполняется сборомъ съ зе- 
мель, купленныхъ и арендуемыхъ крестьянами; но этотъ дополнительный 
источникь имФеть серьезное значеніе только въ 9 черноземныхъ губер- 
ніяхъ. Изь вс5хь 50 губерній крестьянство имФеть дЬйствительные 
излишки для сбыта только въ 6 губерніяхъ». ПослЬ этихъ правдивыхъ 
словь, вы невольно забываете о спещальномъ предназначении сборника 
выяснить вліяніе урожаевь и хлЪбныхъ ц%нһь. Вопросъ о вліяніи уро- 
жаевъ и хлЬбныхъ цнъ вамъ кажется просто мелочнымъ вопросомъ для 
народныхъ массъ при данномъ ихъ положени. Вчитываясь въ статьи 
сборника, вы видите предъ собой массы крестьянства въ своемъ истори- 
ческомъ развити дошедшими до пункта, охарактеризованнаго въ приве- 
денныхъ словахъ введенія къ сборнику. Г. министръ финансовъ еще два 
года тому назадъ, во всеподданнЪЙшемъ доклад къ росписи на 1895 г., 
говорилъ: «сельскохозяйственный промыселъ, представляя для громадной 
массы русскаго населенія основной источникъ существованія, всего менће 
поддается быстрому воздійствію, будучи связанъ въ основахъ своихъ съ 
самыми разнообразными условіями исторически сложившагося народнаго 
быта». Теперь изъ сборника вы видите, что несомнфнно. тутъ насловлась 
масса разныхъ услов! и обетоятельствъ, скованныхъ государствомъ. Исто- 
рики намъ ихъ распутываютъ и выясняютъ происхожден!е терминовъ 
«крестьянство» И «крестьяне». Усвоене ихъ объяснений, однако, не даеть 
намъ надлежащаго ключа къ рәзрішенію той загадки, почему въ Рос- 
сіп даже е јиге ніть народа, а имфются «крестьянство п крестьяне». 


——— пт ань анааан 
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Массы населенія до сихъ поръ у нась выступають подъ безличнымъ 
терминомъ «крестьянство». 

Крестьянство это есть настоящее служилое сословіб. Такимъ оно 
было при кр$постномъ правћ, такимъ оно остается и теперь. При кр%- 
постномъ правв оно служило интересамъ помЪщиковъ, кази и госу- 
дарству, для чего многомилліонныя массы васеленія были приписаны къ 
землВ н сданы въ опеку по пмћніямъ. Теперь эти многомвлліонныя 
массы разрослись въ добрую сотню милліоновъ. Сто милліоновъ живого 
народа теперь состоятъ подъ опекой не по им%ніямъ, а по участкамъ. 
Ов% также почти полностью приписаны и прикрӛплены кл землЪ для слу- 
женя интересамт, государства и казн$. Напомнимъ, что еще г. Щепотьевъ 
говорилъ: «Читая анализъ ирландской арендной системы, напр. Лоренца 
Штейна, просто можно удивляться сходству общихъ условій нашей арендь 
и ирландской» !). Быть можеть именно это обстоятельство и побудило 
молодого экономиста г. Мануилова посвятить спеціальное изслфдован!е 
ирландской аренд%, въ которомъ онъ, между прочимъ, говоритъ: «можно 
безь преувеличенія сказать, что при недостаточности надфловъ, свуд- 
ныхъ дугахъ и почти полномь отсутствіпн лҺса наше земледфльческое 
насезене, за р$дкими исключеніями, совершенно не можетъ обойтись 
безъ найма чужой земли и вынуждено бываетъ платить очень высокую 
и быстро повышающуюся плату за наемъ необходимыхъ угодій. Благо- 
даря насущнЪйшей потребности крестьянскаго населенія въ арондВ, воз- 
никла система сдачи при услови за отработовһь-система весьма выгод- 
ная для помЪщичьяго хозяйства, но, по словамъ доклала Высочайше 
учрежденной қомиссій для изслћдованія положенія сельскаго хозяйства 
въ Россін, грозящей своимь закрњпощеніемь крестьян» 2). 

Такое заявленіе комиссии, состоявшей, главнымъ образомъ, изъ помЪщи- 
ковъ, не можетъ вызывать никакихъ споровъ. Оно относится къ 70-мъ го- 
дамъ и потому редактировано въ будущемъ времени. Земская статистика 
нарисовала намъ точную вартину установившихея крЬпостныхъ отноше- 
ній по зсмлЬ. Самый трудъ крестьянъ, въ существенныхъ особенностяхъ 
теперь ни чфмъ не отличается отъ работъ на господскомъ полћ въ «доброе 
старое время». «Занятые въ сентябрь посфвомъ своихъ и помфщичьнхъ 
земель, уборкой гречихи, молотьбой и пахатью для помфщиковъ подъ 
овесъ и ячмень, крестьяне никогда не үспбвають къ осени подготовить 
почву для весенняго посфва своего овса. Весною у нихъ также незна- 
чительный проможутокъ времени между оттепелью и посфвами овса ухо- 
дить на обязательныя работы для помфщиковъ, а потому большинство 
крестьянъ вынуждены сЪять овесъ по непаханному полю, закрывая сћ- 


1) Шепотьевь, «Очерки крестьявсксй аренды въ черновемной полос», «Юрид. 
Въстн.»ю. 1884 г.. нонбрь. 
3) Мануиловь. Аренда земли въ Ирлавдш, 40—41 стр. 


179 Сьверный Въстникъ. 


мена сохою. Посл овса начинается хлопотливый періодъ пахать подъ 
свеклу, гречиху, горохъ и т. д. и посзвъ этихъ растеній; здБсь крестья- 
нинъ опять-таки урывками можеть заняться своимь толем», а потому 
© тщательной обработкВ посл$дняго не можетъ быть и помину. Періодъ 
этоть тянется вплоть До начала сЪнокоса... Если-же здЪсь и остается 
свободное время--оно употребляется на вывозку экономическаго навоза. 
Послћ 1-го юля начинается уборка озимыхъ хлЪбовъ п взметь эконо- 
мическаго пара, а потому, не већ крестьяне үспбвають вспахать свой 
паровой клинъ: наиболће заваленные отработками домохозяева принуж- 
дены разсВвать рожь по непаханному полю подъ соху; большинство 
крестьянъ, впрочемъ, успъваетъ кое-какъ вспахать землю одинъ разъ» !). 

При такой личной свободв и при такомъ «свободномъ трудЪ» трудно 
разсчитывать на производительность послВдняго, носящаго старый крћ- 
постной характеръ. Въ «ВЪстн. рус. сельск. хозяйства» за 1891 г. 
273 стр.) скопинекій помфщикъ Ивановъ обрисовалъ положене дђла съ 
откровенностью, достойной всяческой похвалы. «Вся громадная разница 
въ урожа минувшаго лзта на моемъ и крестьянскомъ полз, говорить 
онъ— объясняется той суровой необходимостью, которая толкаетъ крестьянъ 
за 5 р. (а иногда и мен?е), полученныхъ осенью, продавать свой трудь 
въ самое горячее для него самого время для обработки цЪлой тридцатки. 
Нужно признаться, что т немногія погрфшности, какія замічаемь мы, 
землевладальцы, при обработкв крестьянскимъ скотомъ и инвентаремъ 
нашихъ полей, объясняются именно т5мһ недостаткомъ времени, кото- 
рый отлично сознаетъ каждый крестьянинъ, вынужденный крайней нуж- 
дой ради своевременнаго зас5ва чужой десятины пересушить свою соб- 
ственную и ради своевременной уборки господскаго поля дать перестоять 
п остаться своему и въ результат потерифть убытокъ, значительно пре- 
вышающій плату за обработку круга» 2). 

Въ параллель съ этой характеристикой крестьянскаго свободнаго 
труда нЪтъ надобности воспроизводить всфмъ извфстныя услов1я работы 
крђпостныхъ на своихъ полосахъ. Г. Ивановъ въ своихъ правдивыхъ 
объясненіяхъ забыхъ упомянуть еще объ одномъ обстоятельств, удаляю- 
щемъ крестьянъ отъ свободнаго труда на своихъ нищенскихъ полоскахъ 
земли. Мы имфемъ въ виду потребность для массы народа идти искать 
лЬтомъ земледільческихь работь за предһлами родины, въ далекихъ 
краяхъ. Какъ ни безотрадно положеніе крестьянъ, могущихъ работать 
на крђиоствыхъ условіяхъ вблизи своей деревни, но еще хуже положе- 
ніе тЬхъ массъ народа, которыя, по отсутствю работы въ сосЪднихъ 
мЪстахъ, вынуждены идти за 1,000 верстъ продавать свой труль пом$- 


1) Курская губернія, 152—153 стр. | 
3) Си. у В. В. Прогрессивныя теченія въ крест. хозяйствЪ, 25 стр. 
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шикамь южныхъ губерній, Кубани, Кавказа и т. д. Положеніе брбдячей 
армін сельско-хозяйственныхъ рабочихъ описано съ такими детальными 
подробностями, что намъ нЪтъ надобности характеризовать «свободный 
трудъ» по вольному найму этой категоріи крестьянь «землевлад льцевъ» 

Конечно, не жажда наживы, а тяжелая нужда оставляетъ въ распо- 
ряженін крестьянъ жалкіес призраки личной свободы. Эта тяжелая нужда 
вызвана вЬковымъ служилымъ предназначеніемъ крестьянства на пользу 
казны и государства. Мы не замӛчаемһ особенностей и послЪдствій этого. 
служилаго предназначенія только потому, что мы къ нимъ приглядЪлись. 
Мы читаемъ описанія какой-либо стороны многосложной службы крестьян- 
ства казнћ и государству и мало вникаетъ въ ихъ смыслъ, потому что 
они намъ говорятъ о вещахъ намъ знакомыхъ, 0 нашихъ домашнахъ 
будничныхъ дфлахъ. Мы возьмемъ одну сторону въ исторіи тёхъ послъд- 
ствій, которыя уже давно обнаружились, благодаря напряженію служи- 
лаго предназначен1я крестьянства на пользу казны и государства. 

Закрпощеніе крестьянства на службу казнћ и государству сказалось. 
въ исторіи надофдливаго вопроса, который называется вопросомъ объ 
обезпеченіи народнаго продовольствія. Въ «Историческомь Обзорћ», 
изданномъ министерствомъ внутреннихъ дфлъ, исторія этого вопроса 
разбита на два періода. Періодъ первый обнимаетъ время до ХҮІІ вка, 
а второй съ ХҮП в. до нашихъ дней. 

«Въ первомъ період развитія продовольственнато дћла въ нашемъ 
отечествЪ, обнимающемъ собою время съ ХІ до ХҮП вћка, населенію 
предоставлялось собственными средствами бороться съ продовольствен- 
ными затрудненіями... Въ общемъ такая борьба велась населеніемъ до- 
вольно успЬшно... Несмотря на значительное количество неурожайныхъ 
годовъ въ упомянутомъ період5, описанія случаевъ крайняго голода, 
который сопровождался-бы эпидемическими болЬзвями и чрезвычайной 
смертностью бЪднаго люда, попадаются: гораздо рЪже, чъмъ можно было 
ожидать, судя по низкому уровню развитія экономической жизни народа». 
Потомъ времена измћнидись и «съ начала ХҮІІ вЪка вопросъ о сред- 
ствахъ для обезпеченія народнаго продовольствія постепенно переходитъ 
въ сферу обязательныхъ предметовъ государственнаго управленія ‘). 

Въ птогЪ получается см$на періодовъ, какъ мы уже говорили на 
страницахъ «СЪвернаго ВЪетника», по меньшей мЪрЪ, несовпадаюшая 
съ интересами народа. ?) 

Въ начал государственной жизни русскій народъ «довольно успъшно» 
«собственными средствами» боролся съ продовольственными затрудненіями 
въ неурожайные годы. (СлБдовало ожидать, что упроченіе пөрядка, въ 


1) Историческій обзоръ правитезьственвыхъ мФропріятій по народному продо- 
вольствію въ Россіп. Изд. м-ва впут. дЪлЪ, т. 1-й, стр. 4—6. 
з) См. статью «Ввковой вопросъ» въ «Съв. Въстн,», № 5, 1894 г. 
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связи съ укрБпленіемъ государства, будеть способствовать еще большему 
накопленію силь и средствъ въ народ для успфшнаго переживанія неуро- 
жайныхъ годовъ. Государство стало сплачиваться и крћинуть, но на счеть 
способности населенія собственными сплами и зредствами преодолћвать про- 
довольственныя затрудненія въ неурожайные годы. Гссударство окрЪпло и 
сплотилось, а собственныя силы и средства населенія такъ ослаб}ли, что 
ему, государству, пришлось, волей-неволей, включить въ число свонхъ за- 
‚дачъ заботу о продовольствіи народа въ годы недорода. Куда-же стали ухо- 
дить собственныя салы и средства народа? Главнымъ образомъ, на укрћпле- 
ніе государства въ финансовомъ отношенш. Такимъ образомъ, прокормле- 
іе народа госуларствомъ въ годы недорода вызвано самимъ.жө госу- 
дарствомъ, и конфликтъ между финансовыми интересами государства и 
интересами накопленія силь и средствъ въ народ обострился даже 
раньше податныхъ тягостей петровскаго времени. 

При Петрћ І-мь «огранитеніе свободы передвижешя перешло въ 
строжайшее ея запрещене. Вся наша паспортная система. по словамъ 
покойнаго проф. Градовскаго, «была естественнымъ дополнен!емъ и ору- 
діемъ всеобщаго закрћпощенія, т.-е., коротко говоря, крБпостного права 
частнаго и государственнаго. Она установилась въ то время, когда 
Петрь Великій, по великой нужд своего временп, налагаль новыя тя- 
гости на всВ сословія вообще и на податныя въ особенности. Подуш- 
ная подать, рекрутчина, постои, всямя натуральныя повинности тяже- 
лымъ бременемъ ложились на народь». Въ конц концовь, «политиче- 
екій ростъ государства опять опредфлилъ его экономическое развите» 
и «цЬной разоренія страны, Россія возведена была ·въ рангь европей- 
ской державы» !). 

Мы не будемъ слЪдить за постепеннымъ развитіемъ конфликта между 
тосударственнымь крЪпостнымтЪ правомъ и силами массь народа. ВЪдь 
и само частное крБпостное право было устаповлено, главнымъ образомъ, 
въ интересахъ государственнаго крЪфиостного права. Государство, прасту- 
пивъ ьъ юридической отмфнЪ частнаго крћпостного права, оказалось въ 
затруднительномъ положенін, такъ какъ полная отмфна частнаго крћ- 
постного право нанесла бы ущербъ и государственному крћпостному пра- 
ву. Современники чувствовали, что дћло коячится почальнымъ компро- 
МПСОМ'Ь. 

Теперь мы приглядфлиеь и уже безъ особаго волненія можемъ чи- 
тать описанія развитія того-же конфликта между силами массь, пхь 
кормленемъ и напряженной службой государству п казнЪ. Для всьхь 
покажутся скучными и изоптыми слідүюшія слова г. Николая —онъ. 


І) Милюковъ. Государственное хозяйство Россін въ первой четвертп ХҮШ 
столЪт1я. 364 стр. 
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«На основании данныхъ, собранныхъ въ ХХП т.т. трудовъ податной ко- 
миссін, а отчасти и въ Синихь книзазљ сельско-хозяйственной комисаи, 
говорить онъ, могуть составить поняте объ отношеніи всћхъ прямыхъ 
платежей къ доходности земель бывшихь помфщичьихъ крестьянъ, а 
также государственныхъ вмъстЬ съ удільными. Оказывается, что госу- 
дарственные и удфльные крестьяне въ 87 губерніяхь (не считая слЗд. 
западвыхъ) Европейской Росси платили изъ чистаго дохода, даваемаго 
землею, 92,15%, т.-е. на всякія нужды изъ земельнаго дохода имъ оста- 
валось 7,259/;. Платежи же бывшихъ помЪщичьихъ крестьянъ по отно- 
шенію къ чистому доходу съ ихъ земли выражались 198.25°/о, т.-е. ОНИ 
не только отдавали весь свой доходъ съ земли, но должны были еще 
приплачивать столько-же изъ постороннихъ заработковъ. Съ тЬхъ поръ, 
когда это происходило, прошло еше десятилЪте. Народное хозяйство 
достигло такого состоянія, что дальнфйшее ухудшен!е можеть вести 
только къ вырожденію» !). | 

«Съ т5хһ поръ» теперь, однако, уже прошло еще одно десятил%ћтіе... 
Крестьянство еше больше всосано въ ходъ нашей государственной ма- 
шины не въ одномъ податномъ отношеніп. Происходитъ что-то неудобо- 
понятное и не поддающееся точному обозначенію. Наше государство, 
говорятъ, жить не можеть безъ «благопріятнаго». актпвваго баланса. 
Желая доказать, что наше государство обладаеть жизненностью, т. -е. 
активнымъ торговымъ балансомъ, членъ учеяаго комптета министерства 
финансовъ разбиваетъ ве доводы въ пользу пассивности нашего бя- 
ланса съ крайней. смЪлостью, мршающей ему вникнуть въ смысль того, 
что онъ самъ пишотъ. «Наконецъ, говоритъ г. А. Гурьевъ, намъ остается 
коснуться еще одного довольно распространеннаго мотива опороченія 
нашего торговаго баланса. Говорятъ, что нашъ торговый балансъ по- 
контся на вывоз предметовъ потребленія, необходимыхъ для самой 
страны. Говорятъ, что мы вывозимъ не избытки производства, но просто- 
таки сами не дофдаемъ, а отлаемъ иностранцамъ. Охотно созлашаемся, 
что это дъёйствительно тикә; охотно соглашаемся, что это весьма 
серьезная тема для размышленія; но что-же изъ этого слфдуетъ для бу- 
дущности нашего торговаго баланса? Поврежденіе торговаго баланса 
могдо-бы явиться слЪдствіемъ такого факта только въ томъ единственно 
случа, если-бы это «недофдане» угрожало дальнфйшему производству 
нашего отпускного товара. Однако, всфмъ извЪстно, что мы «недофдая» 
плодимся гораздо быстрбе націй, наћдающихся досыта. Очевидно, что мы 
приспособились къ «нсдозданію» въ такой степени, что о выуиранш на- 
седенія и сокращеніи, всаЪдетв!и этого, производства не можеть быть и 
рЬчи. Недоћданіе можетъ быть вреднымъ для многихъ сторовъ нашего 





.. 


1) Наколай- овъ. Очерки нашего пореформеннаго обществевнаго хозяйства. 2 стр. 


176 — СъвВЕРНЫЙ Въстникъ. 


быта, но для торговаго баланса никакого ущерба отсюда произойти не 
можетъ. Если мы вывозимъ весьма большое количество хлЪба, то един- 
ственно по той простой причинъ, что не можемъ продать его внутри 
страны. Допустимь, что намъ закрылась-бы возможность вывоза; развЪ 
мы стали-бы тогла «до5дать»? Нискольно; сократилось-бы производство, 
а населеніс все-таки не имфло-бы «покупной способности» для потребле- 
нія усиленной порщи хлфба, какъ н%ть этой способности теперь... Пока 
населен!е недо5даеть лишь въ такомъ размЪрЪ, который не угрожаеть 
вымиравіемъ населенія и сокращеніемъ даннаго производства—до тЬхъ 
поръ торговый балансь страны оказывается совершенно не чуветвитель- 
вымъ къ вопросу—хорошо или худо, что страна вывозить данный то- 
варъ въ такихъ значительныхъ размБрахъ. Пока мы будемъ произво- 
дить огромное количество хлфба, пока населенів не будеть им%ть 
средствъ оставлять себ или покупать усиленную порцію хлЬбнаго про- 
довольствія, до тЬхъ поръ мы будемъ вывозить хлфбъ, если не будемъ 
вымирать» :). 

Читатели наврно еще не встр$чались съ такими своеобразными 
оптимистическими взглядами. Нужно имЪть особые нервы, особое сердце 
и чрезвычайно трезвый умъ для того, чтобы перо не дрожало въ рук 
при писанін приведенныхъ строкъ. Кажется, тутъ должна была дрогнуть 
рука при изображеній того по истинъ трагическаго положенія, въ к0- 
торое втянуто крестьянство. Вфдь хлфбный экспортъ составляетъ 57 проц. 
(въ 1894 г.) всей нашей отпускной торговли, сл$довательно на крестьян- 
скомъ недоБданіи покоится болће половины нашего торговаго баланса. 
Воть изъ какого «свободнаго состоянія› приходится вытягивать служи- 
лов сословів нашего государства. Приведенная цифра ясно говорить, 
что нити натянуты до послЬчнихъ предћловъ и что, при любой точЕЪ 
зря, о свободБ и свободномъ трудВ не можеть быть и рЬчи. Обращеніе 
крестьянства на служеніе, путемъ недоЪданія, интересамъ торговаго ба- 
ланса обратило на себя вниманіе и нашего министра земледћлія А. С. 
Ермолова. Онъ смотритъ иначе; чімь г. А. Гурьевъ. А. С. Ермоловъ 
въ своей книг «Современные сельскотозяйственные вопровы», говорить: 
«Мы до сихъ поръ думаемъ строить все свое благополучіе на отправк5 
громадныхъ количествъ нашего хлЪба заграницу и заботимся объ уве- 
личени нашего вывоза гораздо болће, нежели о поднятін потребленія 
внутри страны. Между тЪмъ, американцы въ этомъ отношеніи благора- 
зумн$фе насъ; «американсый хозяпнъ хорошо понимаетъ, — говорится въ 
отчетБ вашангтонскаго департамента земледілія (Керогі оѓ {Ве астіспішіга! 
дерагіетепі) за 1883 г.,—что внутреннее потребленів имћетъ несрав- 
ненно большую важность, нежели вывозъ заграницу». Между тімъ, по- 
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вышеніе внутренняго потребленія можеть явиться только результатомъ 
повышенія народнаго благосостоянія внутри страны... Въ этомъ именно 
и должно, какъ намъ Кажется, заключаться основан!е всей нашей сельско- 
хозяйственной · политики на будущее время. Вся исторія послВднихь 
1%гь, примбры многихъ въ высокой степени урожайныхъ годовъ, когда 
мы ставили на рынокъ громадныя массы хлћба, сами отъ того нисколько 
не богат5я, наконенъ, већ условія международнаго рынка, на которомъ 
мы занимаемъ все боле и боле печальное подчиненное положеніе, безъ 
малЪйшихъ видовь на улучшеніе этого положения въ будущемъ, служать. 
нагляднымъ доказательствомъ справедливости этого заключенія... При 
такомь положеній этоть усиленный до громадныхъ размровъ вывозъ 
можеть не обогащать насъ, а напротивъ ослаблять, вытягивая ПостЬ5дніе 
жизненные соки изъ страны. Вспомнимъ, что даже въ годы наибольшаго 
нашего вывоза у нась были мъстности, страдавшія отъ недостатка х1%ба, 
причемъ и въ цфлой Россіи потреблене еще далеко не достигло того 
пред5ла, за которымъ является дфйствительный свободный избытокъ. 
Вывозя хлЗбъ заграницу, мы нерћдко отнимали его у своего собствен- 
наго населенія. Слћдовательно, этоть вывозъ не отъ своего богатства, 
но отъ своей бЪдности; спрашивается, возможно-ли ожидать, чтобы при 
такомъ положеніи увеличивалось благосостояніе русскаго народа и воз. 
ростало народное богатство? Очевидно нътъ... Очевидно вмФсть еъ тъмъ, 
что подобное положен!е ненормально, убыточно, пагубно для Россій и 
не сулитъ намъ никакихъ благопріятныхъ рөзультатовь и въ будущемъ- 
Поэтому нужно, во что-бы то ни стало, найти изъ него исходъ» !). 
ДАйствительно такое пониженів дъла ненормально и пагубно для 
Россін, но пөдъ «такимъ положеніемъ» слћдуетъ разумћть все, сказанное 
выше о свободномъ состояніи крестьянства. Безспорно, изъ такого по- 
ложенія нужно найти исходъ во что-бы то ни стало. Но можно-ли изъ 
этого положенія найти исходъ при помощи пересмотра законоположеній 
спеціально относящихся къ крестьянству? Можно-ли при охарактеризо- 
ванномь выше «пагубномъ» положеніи помочь дфлу новыми законами 
о крестъянскомъ банк, о пріемћ новыхъ членовъ, объ устройствВ схо- 
довъ, судовъ и т. д. Ве эти новые законы, будучи редактированы са- 
мымъ наилучшимъ образомъ, потовуть въ волнахъ такого положенія, что, 
обративъ вниманіе только на одну его часть, А. С. Ермоловъ не могъ 
не признать его весьма «пагубнымъ». Крестьянамъ при ихъ настоящемъ 
 положеніи не до устроенія своихъ общественныхъ дфлъ. Ихъ нужно сна- 
чала освободить, дать имъ возможность жить и работать для себя, а не 
для недоћданія въ интересахъ отбыванія своей службы предъ казнойѓи 
гоеударствомъ. Нельзя крестьянамъ жить общественной жизнью и своимъ 


1) Ермоловъ. Совремевные сельскоховяйственные вопросы, стр. 142—144. 
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недоБданіемъ поддерживать государственный бюджеть и 57 проц. торго- 
ваго баланса. 

Нужно вспомнить, что Положеніемъ 19 февраля былъ сдЗланъ при- 
ступъ къ освобожденію крестьянъ и къ предоставленію имъ челов5че- 
скихъ правъ. Тогда былъ сдћланъ первый шагъ, да и то съ разными зиг- 
вагами то въ пользу свободы, то въ пользу стараго времени. На- 
стали скоро иныя времена, когда мы уже начали отступать гигант- 
скими шагами назадъ къ доброму старому времени. Если можно еще 
говорить о возможныхъ положительныхъ результатахъ пересмотра законо- 
положенія о крестьянахъ, то они могли-бы обнаружиться только при 
возвратв къ тому строю отношеній, который существовалъ до изданія 
положеній 19 іюня 1889 года. Въ виду начатаго пересмотра этихъ 
положеній о крестьянахь, нельзя не признать, что министерство финан- 
совъ своевременно выпустило свой Сборник» статей подъ редакщей 
проф. Чупрова и Посникова. Нашъ народь посвящаетъ почти весь свой 
трудъ занятію сельскимъ хозяйствомъ и г. министръ финансовь уже 
указывалъ на тфеную связь между производительностью народнаго труда 
и общими административными порядками. Относительно сельскаго хо- 
эяйства г. министръ финансовь во всеподданЪйшемъ докладћ о росписи 
на 1895 годь говорилъ, что «постепенному уеовершенетвованію этой 
отрасли народнаго хозяйства въ одинаковой степени служатъ какъ об- 
шія м%ропріятія, направленныя на развитів производӣтельныхъ силь 
страны и улучшеме административнало устройства, такъ и м%ропрі- 
ятія спеціальныя--вь цфляхъ улучшенія внутреннихь условій сельско- 
хозяйственнаго промысла» !). Улучшеніе административнаго устройства, 
въ принцип%, всегда должно вовпадать съ освобожденіемъ труда, совЪсти 
и мысли. Несвободный трудъ везд и всегда служитъ источникомъ и 
причиной удрученнаго экономическаго положенія страны. Думаемъ, что 
все вышесказанное даетъ читателямъ ясное представленіе о свободћ и 
свободномъ трудь нашихъ деревенскихъ массъ населенія. Авторы и ре- 
дакторы Сборника изобразили и воспроизвели почти точную картину 
установившихся отношеній. Къ сожалЬю, они не всегда держать въ 
памяти нарисованную ими картину и ярко разошлись съ своими соб- 
ственными рЪФчами и словами. Әтоть грЬхъ долженъ особенно тяготить 
душу самихъ редакторовъ Сборника. 

Редакторы Сборника үтверждають, будто-бы вліяніе сельскохозяйствен- 
наго кризиса было до извЪстной степени парализовано разными мӛропрія- 
пями. Это невӛрно. Нашъ кризисъ парализовать невозможно и если на 
зөмлевладЪльцахъ онъ отражается не такъ тяжело, какъ на крестьянахъ, 
то отсюда не слЪдуетъ, что послЬдствія кризиса могли быть парализо- 
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ваны разными мђропріятіями хотя-бы то только до известной степени. 
Среди самихъ землевладБльцевъ въ послЪднее время находятся такіе 
благоразумные люди, которые держать на дворянскихъ собраніяхъ 
трезвыя р$чи. Они убЪждаютъ свопхъ собратьевъ повфрить горькому 
опыту и дольше себя не разорять своими собственными руками, домо- 
гаясь разныхъ льготныхъ мЪропріятій, Ихь голосъ теперь ослабнетъ. Ихъ 
собратья имъ будуть противопоставлять авторитеть ученыхъ редакторовъ 
Сборника. Представимъ себ, что дворяне Тамбовской губерніи, отправ- 
ляясь на губернское собраніе, запаслись-бы Сборником» и прочли въ 
немъ введеніе гг. Чупрова и Посникова. Они слушають рВчи своего 
губернекаго предводителя Петрова-Соловово, Кн. Челокаева и г. Измаи- 
лова, которые доказывають безполезность и даже вредъ особыхъ м%рь 
спеціально для облегченія дворянъ въ данное время отъ угнетающаго 
сельско-хозяйственнаго кризиса. Кн. Церетелевъ, сторонникъ облегченій, 
приглашаеть собран1е послушать рБчи болђе авторитетныхъ людей и 
читаеть изъ введенія къ Сборнику то мћъсто, въ которомъ гг. Чупровъ 
и Посниковъ утверждаютъ, что разными мћропріятіями для дворянь 
постЬдетвія сельско-хозяйственнаго кризиса до известной степени были 
парализованы. Кн. Церетелевъ основательно будетъ утверждать, что лю- 
Ди науки осмыслили произведенные опыты съ льготами и пришли къ тому 
заключенію, что они до извЪстной степени парализовали вліяніе сөдьско- 
хозяйственнаго кризиса. Почему-же не идти въ этомъ направленіи дальше, 
разъ уже «до извЪстной степени» обнаружились благотворныя Посл5д- 
ствія? Тавимъ вопросомъ закончить свою р$чь кн. Церетелевъ и при- 
гласить всёхъ дворянъ вфрить гг. Чупрову и Посникову и посылать 
ходатайство о льготахъ '!). 

Гг. Чупровъ и Посниковь риекують украшать своими именами такія 
дворянскія ходатайства, которымъ они едвали могүть сочувствовать. Мало 
того, они рискуютъ, что ихъ именами будуть санкціонироваться такія 
мЪропріятія, которыя едвали будуть отвічать интөресамъ массь насе- 
ленія. Ови изобразили правдиво положеніе этихъ массъ, но допустили 
мысль 0 томъ, что оно могло улучшиться въ 2—3 года и притомъ улуч- 
шиться весьма замЗтно. Выясняя тотъ методь, котораго они придержи- 
вались въ свонхъ частныхъ изслћдованіяхъ по вопросу о вліяяіи уро- 
жаевь и хл%бныхһ цфнъ, гг. Чупровъ и Посниковъ говорять, что «већ 
эти частныя изслђдованія показали, что для большинства крестьянскихъ 
хозяйствъ высокіе урожаи приносять благополучіе, если даже они и 
сопровождаются низкими цћЪнами хл5ба. Выводъ, полученный при по. 
мощи такого метода, можетъ быть подтвержденъ прямымъ наблюденіями 


1) Подробности о преніяхъ въ Тамбовскомъ губ. дворянскомъ собранін были 
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надь крестьянскимъ хозяйствомъ въ зиму 1894—1885 года, сх довавшую 
за превосходными үрожаями 1893 и 1894 годовъ. По отзывамъ многихь 
корреспондентовъ министерства земледіЛія, въ годичномъ обзор ва 
1894 г., крестьяне въ этомъ году оправились, обзавелись продоволь- 
ствіемъ и кормомъ, многимъ хватить запасовъ на два, на три года; повин- 
ности отбываются и оклады выплачиваются исправно; пополняется мерт- 
вый инвентарь; скотъ въ хорошемъ состояніи, замЪтно улучшене въ пищ® 
и одеждф»... Народъ сталь жир%ть и «не идетъ на дешевые заработки», 
а въ Ливенскомъ ућздЬ такъ даже сталь много сть... Неужели гг. Чуп- 
ровъ и Посниковъ могли допустить мысль 0 томъ, что наше крестьянство 
въ 2—3 года могло такъ оправиться? Я думаю, что они не вфрять и 
не могуть вфрить въ наступлене такого неслыханнаго благоденствія. 
Мы не отрицаемъ, что ихъ сотрудники и они сами старательно выпи- 
сывали отзывы корреспондентовь министерства земледћлія. Но мы не 
понимаемъ, почему они не отвели этимъ жизнерадостнымъ сообщеніямъ. 
должнаго мста и не указали на истинной ихъ смыслъ и значене. Въ. 
этомъ отношевіи мы признаемъ зам чая проф. Исаева правильными 
и вполнф выясняющими смыслъ тЬхъ оптимическихъ указаний, которыми 
такъ неразборчиво воспользовались гг. Чупровъ и Посниковь. «Авторы 
«Введенія» стараются яркими красками изобразить благосостоявіе кре- 
стьянһ, послфдовавшее за урожаями 1893 и 1894 годовъ. Они прнво- 
ДЯТЬ выдержки изъ отзывовъ мФетныхһ корреспондентовь разныхъ гу- 
берній (стр. ХХІ), что крестьяне замътно поправились, сділали новыя 
соломенныя крыши, Здятъ чистый хлЪбъ, не распродаютъ молодого скота. 
и пр. Можно повфрить всфмъ этимъ заявленіямъ, но нельзя не отмћ- 
тить, что они очень мало убфдительны, такъ какъ относятся ко времени, 
непосредственно слфдующему за тяжелыми 1891—1892 годами. Упадокъ. 
благосостоянія былъ за два голодные года такъ разителенъ, потрясеніе 
милліоновъ крестьянскихъ хозяйствъ такъ глубоко, что корреспонденты 
вид5ли серьезное улучшеніе въ каждой лишней телкћ, которой крестья- 
нинъ не продалъ за безцӛнокь, и въ каждой новой соломенной крыш%, 
которою онъ замфнялъ черную и на половину съћденную скотомъ въ 
весну неурожайныхъ годовъ» '). 

Никакого улучшенія, конечно, не могло послфдовать, и пр. Чупровъ 
и Посниковъ забыли, что они могуть содЪйствовать преслЪдованію приз- 
рака самыми неподхоляшими способами, вродЪ новыхъ налоговь и үсп- 
леннаго взысканія старыхъ. Напрасно они погнались за призракомъ и 
не остановились на чисто практическомъ вопрос о томь, что дальше 
дЪлать? Положимъ, что дешевый хлЪбъ, безспорно, полезенъ какъ для. 
Германи, такъ и для Росеін. Мы не понимаемъ новой школы «отече- 


1) «Хозяннь», № 10 1897 г. 


рана катын 


тте “алым... 


= .-. =... а 


Хльвъ И ТРУДЪ. 181 


етвенныхһь» экономистовъ, которые выступають въ роли любителей до- 
роговизны хлћба, Это «отечественное» направлен!е доведеть д0 очарова- 
нія дороговизною соли, хлћба, керосина и т. д. Нои не всявая дешевизна, 
при данныхъ условіяхъ производства, можеть быть признаваема желатель- 
ной. Хл8бь нужно производить, т. е. необходимо покрывать издержки 
производства. Хтћбныя цфны на міровомъ рынкћ могутъ опуститься до 
такого уровня, что та или другая страна окажется въ безвыходномъ по- 
зоженіи, если цЪны на хлЬбъ падутъ ниже тћхъ издержекъ производства 
хлћбовъ, которыя несетъ эта страна. Въ Россін издержки по производству 
х15ба не особенно высоки, однако, онћ уже не покрываются въ ЦЗН» 
продукта. Вотъ на это обстоятельство гг. Чупровъ и Посниковъ должны 
были обратить вниман!е, отстаивая элементарную истину на счеть бла- 
годвтельности низкихъ хлфбныхъ цЪнъ. Въ сборник имћется н$сколько 
Указан! на то, что въ данное время въ. цфнахъ на хлћбъ не возвра- 
щаются издержки производства. Въ статьв г. Анненскаго приводится по- 
дробный разсчеть стоимости производства въ помћщичьемъ хозяйствћ. 
На основаніи әтихь данныхъ, необходимо придти къ тому заключенію, 
что при самыхъ выгодныхъ условіяхъ оплаты труда частные землевла- 
дльцы при продажћ хлЪба въ его цънћ не возвращаютъ сдфланныхъ 
ими затратъ. Если же къ издержкамъ производства присоединить пла- 
тежи процентовъ и погашенія по долгамъ, то критическое положен!е 
землевладӛльцевь, по мнћнію г. Анненскаго, является безспорнымъ фак- 
томъ. Конечно, платежи процентовъ и погашенія по займамъ, не затра- 
ченнымъ въ хозяЙств%, у нась едвали могуть быть отнесены къ издерж- 
камъ производства, но они всетаки должны быть покрываемы изъ до- 
ходовъ, доставляемыхъ землею. 

Было-бы трудно доказать, что существующія хлЗбныя цфны совер- 
зпенно инәйе отзываются на крестьянскомъ хозяйств, чЬмъ на пом%ћ- 
зцичьеиъ. Нътъ надобности говорить 0 такихъ своеобразно трезвыхъ 
взглядахъ, согласно съ которыми проводится существенное различіе въ 
издержкахъ производства крестьянскаго и помфщичьяго хозяйства. Сто- 
ронники этихъ своеобразныхъ взглядовъ үтверждають, будто-бы произ- 
водство хлЬба обходится очень дорого помфщику и ровно ничего не 
<тоитъ крестьянину. Выше были приведены указанія на то, какъ «де- 
шево», но весьма солоно обходится крестьянину добыча хл5ба на сво- 
ихъ и на помфщичьихъ земляхъ. Если мы не знаемъ того минимума, 
ниже котораго не можеть опускаться рыночная стоимость землед$льче- 
скаго труда, то отсюда еще не сл%дуеть, что крестьянинъ, работая при 
самой низкой рыночной стоимости земледфльческаго труда, на своемъ 
собственномъ полФ, не долженъ въ число издержекъ производства вклю- 
чать стоимость своего труда или что онъ долженъ включить ее по той 
минимальной рыночной расцЬнк%, которая господствовала втеченіө дан- 
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наго лфта. Если эта минимальная цна землелільческаго труда является 
выгодной для помфщиковъ, то крестьянин», усчитывая по этой цФ%нҺ 
свой собственный трудъ на своей или арендованной земл?, хотя и могь 
бы вычитать изъ цфиъ хлфба меньшую сумму издержекъ производетва, 
но по существу дла онъ всетаки несь-бы убытки, не получая должнаго 
вознагражденія за свой трудъ въ оцнкъ издержекъ производства. Въ 
виду этого, насколько дешевая разцзнка земледільческаго труда позво- 
ляетъ помфщику понижать цфны на хлЪбъ, настолько она является не- 
выгодной для крестьянина, работающаго и прямо на помфщика и явобы 
для себя на своемъ пол8. И если принять во внимане условія кре- 
стьянскаго производства хлфбовъ на собственной или арендованной 
землЪ, то издержки производства крестьянскихъ хлфбовъ по божеской 
оцЬнЕВ скорВе должны быть признаны болће высокими, чЪмъ издержки 
производства въ помфщичьемъ хозяйств. Въ виду этого, выводы г. Ан- 
ненскаго насчеть того, что въ существующихъ хлфбныхъ цфнахъ не воз- 
станавливаются издержки производства, всецфло могуть быть прим$нены 
и къ крестьянскому хозяйству. Кром} того, нужно принять во вни- 
ман!е, что на крестьяской землВ лежать боле высоків сборы, чёмъ на 
помЬщичьей. Что-же касается задолженности казнЪ и частнымъ лицамъ, 
то она у врестьянъ не ниже, чЁмъ у помфщиковъ. Недонмки и разные 
долги въ переводћ на десятину земли у крестьянъ, во всякомъ случаћ, 
превышають платежи въ банки, падающіе на десятину помфщечьей 
земли. 

Такимъ образомъ и крестьянское, и помфщичье хозяйство въ данное 
время стоять предъ однимъ и тфмъ-же вопросомъ: что дальше д%лать 
вь виду того, что въ продуктахъ сельскаго хозяйства не возвращаются 
издержки производства, не говоря уже о платежахъ, лежащихъ на 
землЪ? Вопросъ, мы думаемъ, весьма существенный для страны, живу- 
щей земледћліемъ и вынужденной покрывать всф свои расходы дохо- 
дами отъ земледћлія и сельскаго хозяйства вообще. 

Туть создастся такое лоложеніе вещей, которое но нуждается въ 
домашнихъ комментаріяхъ. Пониженіе цӛнь на хлЪбъ ниже издержекъ 
производства хлфба требуеть существенныхъ поправокъ и въ общемъ 
правильномъ положени насчеть благодћтельности обильныхъ урожаевъ. 
Говоря объ этой благодЪтельности, редакторы Сборника и ихъ сотруд- 
ники забывають вспомнить, что эта самая благодфтельность, по ихъ 
собственнымъ словамъ, есть журавль въ неб%. ВЪдь, при самомъ обиль- 
номъ урожа, по данвымъ Сборника, Россія своимъ хлЪбомъ теперь не 
покрыла-бы всфхъ своихъ потребностей. СлћЪдовательно, говоря 0 благо- 
дЪтельности обильныхъ урожаевъ, нужно всегда добавлять: еслибы они 
могли быть въ Россін. Далће, еслибы въ Россін и были урожаи обиль- 
ные, по сравненію съ ел обильными и непокрываемыми потребностями 
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въ хлЬб%, то туть еше слћдовало-бы свести счеты съ тЬми-же хлћбными 
цфнами, непокрывающими издержекъ производства. ВФдь пользы будетъ 
немного, если вы продадите 40 пудовъ, вмЪсто 20, и на каждомъ изъ 
40 проданныхъ пудовъ не возвратите издержекъ его производства. Оче- 
видно, что на 20 пудахъ вы понесете, при већхъ прочихъ равныхъ 
условіяхь, на половину меньше убытковъ. Но допустимъ, что въ дан- 
номь случаћ рВчь идеть о такой затрат труда и капитала на данномъ 
участкВ, которая подняла-бы его урожайность вдвое. Представимъ себ%, 
что при данныхъ условіяхъ хозяйства, признанныхъ невозможными для 
продолженія земледільческаго промысла, данный участокъ земли даеть 
20 п. и въ цфнЪ әтихь 20 не возвращаются већ платежи и даннаго 
участка и издержки производства. Въ интересахъ улучшенія хозяйства 
‚на томь-же участкћ затрачивается такое количество труда и капитала, 
что онъ начинаеть давать не 20, а 40 пудовь. Если при производств 
прежнихъ 20 пудовъ ничего кромЪ убытка не получалось, то увеличе- 
ніе производства на 20 пудовъ будетъ сдЗлано въ интересахъ получен- 
нія новыхъ убытковъ, увеличивающихся вслідетвів необходимости воз- 
вратить въ пфиз продуктовъ произведенную затрату труда и капитала. 

Такимъ образомъ, если данныя условія хозяйства признаются невоз- 
можнымн для веденія сельскаго хозяйства, то улучшить эти условія не- 
возможно по многимъ причинамъ, а въ томъ числћ въ силу пониже- 
нія хлёбныхъ цЪнъ на міровомь рынкЪ до такого уровня, что произ- 
водство хл5ба въ Россій является дћломъ весьма убыточномъ. Мы кон- 
статируемъ факть, изъ котораго вытекали-бы иные выводы для финан- 
совой политики по сравненю съ тёми выводами, которые естественно 
вытекають изъ описаннаго гг. Чупровымъ и Посниковымъ быстраго по- 
правленія и даже неслыханнаго благоденствія деревенскихъ массъ на- 


селенія. 
М. Петропавловскій. 





Джудъ неудачникъ. 


Романъ Томаса Гарди. 


Переводъ съ англійскаго И. Майнова. 


ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ. 
Мельчестеръ. 


‹И не было, женихъ, другой, подобаой ей!» 
Сафо. 


І. 


Новое настроеніе овлад8:о теперь душою нашего героя: его погло- 
шала идея служенія церкви и людямъ, въ противуположность той эгоисти- 
чески замкнутой и отвлеченной жизни, которую онъ велъ до сихъ поръ. 
Челов% къ можеть проповздывать и дфлать добро ближнимъ безъ по- 
хвальныхъ листовъ кристминстерскихъ школъ, съ однимъ общимъ обра- 
зованіемь. Но ветупленіе на духовное поприще съ такимъ скромнымъ 
образовательнымъ цензомъ заставляло пылкаго Джуда мириться съ долж- 
ностью пастора въ какомъ-нибудь глухөмъ (6018 или захолустномъ го- 
родишкЪ, безъ всякой надежды на болће лестное положене. Съ другой 
стороны, при такихъ обстоятельствахь онъ не рисковалъ сдЪлаться карье- 
ристомъ; изъ него могь выйти почтенный служитель алтаря, обладающій 
всЬми средствами къ спасенію другихъ и собственному нравственному 
возрожденію. 

Это рӛшеніе было подерћилено послћднамъ письмомъ отъ Сусанны. 
Она писала очевидно второпяхь, мало распространяясь о свонхъ дЪлахъ, 
и сообщала только, что сдала экзаменъ на учительницу, и намФрева- 
лась вступить въ высшую школу въ Мельчестерћ для подготовки въ 
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профессін избранной отчасти подъ его вліянівмъ. Въ Мельчестерћ есть 
и богословская академія; городъ тихій и мирный, съ преобладанемъ 
влерикальнаго характера. Для свфтекаго и научнаго образованія заве- 
деній не им%флось, но за то свойственныя ему духовныя стремления могли 
найти 0608 тамъ лучшую оцӛнку. Такъ разсуждала Сусанна. 

Въ самомъ ДӚл%, для него не могло быть ничего лучшаго, какъ 
получить мћсто въ этомъ город и посвятить себя богословскимъ заня- 
тіямъ, не оставляя при этомъ и своего ремесла. Его усиленный инте- 
ресъ къ этому новому мету жительства быль всецьло создань Сусан- 
ною, вовсе не раздблявшей его настоящихъ стремденій, и Джудъ ‹0- 
знаваль въ ней нравственное противорӛчіе, но мирилоя съ этой сла- 
бостью. Онъ разечитываль на получене званія пастора годамъ ЕЪ 
тридцати, —поэтому у него будеть достаточно времени для всесторонней 
подготовки, а также для екопленія своимъ ремесломъ извъстнаго капи- 
тала, который дастъ ему впослЪдствіи возможность оплачивать академи- 
ческій күре. 

На Рождествъ Сусанна отправилась въ высшую школу въ Мельче- 
стеръ. Для переееленія Джуда это было самое неудобное время въ году, 
и онъ писалъ ей, что долженъ отложить свой Прі8здь на мФеяць или 
‘два, пока дни не станутъ длиннфе. Она согласилавь съ этимЪ ТавЪ 
охотно, что онъ пожалёлъ даже, что сообщилъ ей объ отерочв — она, 
очевидно, не особенно безпокоилась о немъ, хотя никогда не упрекала 
его за странное поведеніе и за таянственное исчезновеяіе въ ту ночь. | 
Точно также никогда не говорила ни слова 0 своихъ отношеняхь къ 
м-ру Филлотеону. 

Но вдрурь пришло отъ нея тревожное письмо. Сусанна жаловалась 
на свое одиночество и несчастную долю. ЕЙ противао заведеніе, въ ко- 
торов она поступила; здћсь ей хуже, Ч8мь въ икокописной мастерской; 
хуже чЬмъ гдъ-бы то ни было. Она чувствуетъ себя совершенно безпо- 
мощной и умоляетъ его пріЪхать немедленно —хәтя она стфенена въ 
своихъ пріемахъ строгими правилами заведенія, но это ничего не зна- 
чить. Это м-рь Филлотсоиъ посовзтываль ей пріћхать еюда, и она жа- 
Фет», что послушалась его. | 
_ «Әначить, выборъ Филлотсона оказался не особенно үдачнымһ», р%- 
шиль Джудъ, и это десжавляло ему неописанную радость. Онъ забраль 
свои вещи и прибыль въ Мельчестеръ еъ такимъ легкимъ сердцемъ, 
какого давно уже ве ощущалъ въ своей груди. 

Подыекавъ (608 недорогой номерь и закусивъ еъ дороги, нашъ 
путникъ вышелъ въ тусклыя зимнія сумерки на улицу, и миновавъ го- 
родекой мостъ, иовернулъ за уголь къ монастырю. День былъ пасмүр- 
ный, и еще издали увидћвъ сквозь туманъ эту чудную архитектурную 
громаду, онъ невольно остановилея и засмотрёлея какъ очарованный. 
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На улицахъ начали зажигать фонари. Онъ съ удовольствіемъ раз- 
личилъ множество каменныхъ плитъ вокругъ собора, которому видимо 
предетоялъ значительный ремонть. Казалось, само провидӛніе пригото- 
вило ему массу привычной работы, на время пока онъ не дождется воз- 
можности отдаться другому высшему призванію. 

Онь пошелъ по үтрамбованной щебнемъ дорожев къ школћ. Это 
было старинное зданіе, занятое теперь высшею школой, съ окнами 8Ъ 
переплетахъ и съ большимъ палисадникомъ, окруженнымъ стЬною. Джудь 
отворилъ калитку и прошелъ къ двери, черезъ которую, послЪ заявле- 
нія 0 желани видЪть кузину, онъ былъ введенъ въ гостинную, куда 
черезъ нћекольно минутъ вошла и Сусанна. 

Джудъ замфтиль въ ней ръзкую перембну. Живость ея движеній 
и невозмутимая веселость исчезли. Совећмъ не такою ожидалъ онъ ветрћ- 
тить ее послъ симпатичнаго письма, ускорившаго его пр1здъ. Или оно 
было написано подъ минутнымъ впечатлЪніемъ, и, одумавшись, она, 
быть можетъ. жалћла, что его послала? Джудъ былъ взволнованъ ужасно. 

— Скажите, ради Бога, Сусанна, вы не считаете меня отъявлен- 
нымъ негодяемъ, посл моего появленія у васъ тогда въ безобразномъ 
ВИДВ и послВ моего позорнаго исчезновен1я? 

— 0, нисколько! Вы достаточно объяснили причины... Я увћрена, 
что маъ никогда не придется усомниться въ вашей порядочности, мой 
бъдный Джудъ И я очень рада, что вы пришли! 

На ней было темнокрасное птатье съ небольшимъ кружевнымъ ворот- 
ничкомъ. (шитов совершенно Просто, оно сидвло очень изящно на ея 
худенькой фигүръ. Волосы, противъ обыкновенія, теперь были собраны 
туго въ пучокъ, и она имъла видъ дћвушки, подчиняющейея самой 
строгой дисциплинъ, и прежняя веселость ея свфтилась только со дна 
души, куда эта дисциплина еще не могла проникнуть. Она подошла къ 
нему непринужденно, и тавъ-же просто позволила ему поцфловать себя 
по праву кузена. Джудъ ясно понималъ, что она вовсе не считаетъ его 
своимъ Поклонникомъ, разъ она узнала его съ такой некрасивой сто- 
роны. Эта догадка подкрёпляла еще болће назр®вавшую въ вемъ р8- 
шимость разеказать ей о своемъ семейномъ крушеніи, но онъ все еще не 
находилъ въ себъ ейль для этого признанія въ наивномъ страхВ утра- 
тить блаженство ея расположения. 

Сусанна вмъестћВ съ нимъ вышла въ городъ, и они гуляли, и раз- 
говоръ ихъ вертЪлея на впечатлӛніяхь недавняго прошлаго. Джудъ хо- 
тіл было преподнести ей какой-нибудь подарокъ, но она съ Н%Е0т0- 
рой нерВшительностью призналась, что чувствуетъ страшный голодъ. 
Ихъ содержали въ колледж8 очень скудно; обћдъ, чай и ужинъ— все 
это было-бы теперь самымъ желаннымъ для нея подношеніемъ. Въ 
виду этого они зашли въ ресторанъ п Джудъ велБлъ подать Все, что 
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только можно было получить въ буфетъ; однако, выборь оказалея болће 
чЪмъ скромнымъ. Но за то это үбӛжише дало имъ прелестный случай 
Для 16іө-4-16і6, такъ какъ въ зал, кром8 нихъ, не было ни души, и 
они говорили совершенно свободно. 

Она разсказывала ему о своей школ, о суровой жизни въ ней, о 
своихъ подругахһ--вүрейеткахһ, о томъ, какъ ей приходитея вставать 
и работать по утрамъ съ огнемъ, и все это она передавала съ горечью 
молодой дЪвушки, не привыкшей къ стбененію. Джудъ слушалъ; его 
занимала не монастырская жизнь Сусанны, а ея отношенія къ Филлот- 
сону. Но этого вопроса она не касалась. За столомь Джудъ съ увле- 
чешемъ взялъ ее за руку; она взглянула на него и улыбнулась, при 
чемь такъ-же свободно взяла въ свою маленькую нФӛжную ручку его 
руку, перебирая его пальцы и равнодушно разематривая ихъ, точно на 
перчаткахъ, выбираемыхъ въ магазин. 

-- Однако, какін у вась жесткія руки, Джудъ, отчего это? 

-- Ахъ, Сусанна, да и ваши были-бы такими-же, еслибъ вы съ утра 
до вечера имъли дЪл0 СЪ МОЛОТЕОМЪ и Д0Л0Т0М%. 

— А вы знаете, миъ это даже нравится. Я съ уваженемъ смотрю 
ва руки человВка со слћдами его обычной работы. Если хотите, я рада 
и за себя, что поступила въ эїотъ суровый интернатъ. Посмотрите, ка- 
кой независимой буду я по овончаніи своего двухлФтнаго курса! И на- 
дБюеь кончить его съ отличіемъ, —тогда и м-рь Филлотсонъ окажетъ 
свое влян!е для предоставленія мн% большой школы. 

Ова затронула, наконецъ, роковой вопрось. — Меня тревожила до- 
гадка—не вытери%лъ Джудъ, —что онъ заботится о васъ съ 0с0бен- 
ной симпатіей, и, быть можеть, хочетъ жениться на вась. 

--- Бүдеть вамъ говорить глупости! 

— Однако, вВдь онъ же говорилъ вамъ что-нибудь объ этомъ. 

-- Ну если и говорилъ, такъ чтожь изъ этого? Онъ же старикъ, 
навонецъ! 

— Извините Сусанна; онъ вовсе не такой старикъ. Я Помню, что 
онъ разъ позволилъ себ%... 

— Только не поцфловать меня, конечно! 

— НФть. Но онъ обняль васъ... 

— Ахъ да— припоминаю. Но ему это не удалось. 

— Вы увернулись отъ его объят, Сусанна, а это не совеВмъ 
любезно! 

Ея всегда подвижныя губы дрожали. Она видимо смутилась. 

— Я знаю, вы будете сердиться, если я скажу вамъ одну вещь, 
и это мӛшаеть миъ быть откровенной... 

— Ну, какъ хотите, дорогая моя, —сказалъ онъ нЪжво. — Я ве 
им ю никакого права спрашивать у васъ, да и не желаю знать вашей тайны. 
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— Ну тавь а же скажу вамы--перебила она съ свойственнымъ‘ 


ей упрямствомъ.—Вотъ что я едфлала: дала ему слово — слышите-лиї 
дала ему слово, что выйду замужъ за него, когда кончу чрезъ два 
года куреъ и получу дипломъ, Онъ рВшилъ, что мы можемъ взать 
тогда значительную школу для дВтей обоего пола въ большомъ го- 
род, онъ будетъ завЪдывать мальчиками, а я дћвочвами, Бакъ это 
часто дВлаютъ женатые учителя. Это дастъ намъ хорошій заработокъ. 

-- Ахъ, Оусанна!.. Да ввдь ото же прекрасно — лучше и при. 
думать нельзя! 

Джудъ взглянулъ на нее и ихъ взоры ветрЪтились, при чемъ 
упрекъ, евћтившійся въ его взгляд, противоръчилъ его словамъ. За- 
тЪмъ, онь рВәко принялъ свою руку и холодно отвернулся отъ (Сў- 
«анны къ окну. Она равводушно емотр®ла на него. 

— Я знала что вы разсердитесь — сказала она безъ малћйшаго 
волненія. — Ну чтожь-—значитъ я ошиблась Мав не слћдовало вызы- 
вать васъ на свидан!е! Намъ лучше болфе не встръчаться, и мы бу- 
демъ переписываться черезъ доле промежутки, и то исключительно о 
.дЪловой сторонъ нашей жизни! 

Посладнею фразой Сусанна попала, быть можетъ и намћревно, въ 
«амое больное м%ето своего кузена, и ‘овъ вопыхнуль сразу. 

— Конечно, будемъ, —проговорилъ онъ быстро. — ОбВщаніе, данное 
вами м-ру Филлотсону, не можетъ ничего измфнить для меня. Я им%ю 
неотъемлемое право видфть вась, когда захочу, и буду видЪъть! 

-- Такъ перестанемъ же говорить объ этомъ. А то подобный раз- 
говоръ совершенно портитъ вечеръ, который мы можемъ провести вмЪетћ. 
И что кому за дВло до того, что человЪкъ намЗренъ сдфлать черезъ 
два года, 

Въ этомъ признанін Сусанна казалась ему загадкой и онъ прекра- 
тилъ разговоръ. 

— Не пойдемъ-ли мы посмотръть соборы — предложаль Джудъ, 
когда 008Д% былъ вонченъ, 

— Соборы Пожалуй. Хотя признаться мн было-бы пряти®И по- 
сидъть на вокзал и посмотрВть на поъздъ, —отвћтила она, вее еще съ 
нкоторымъ волненіемъ въ голоеВ.— Теперь это центръ городской жизни. 
“Соборь пережилъ свое время... 

— Однако, какая вы — современная! 

— И вы были-бы такой же, еслибъ жили такъ много средними 
ввками, какъ я жила въ послЬдніе годы. Соборь быль любимымь м%- 
стомъ четыре - пять стол8тШ тому назадъ; но теперь его пЪсенка 
`епъта... Я натура не современная нисколько; я боле стариннаго склада, 
чЪмъ само средневзковье, если ужь хотите знать. 

Даудъ емотрълъ какъ-то хмуро въ пространство. 


швы - ақыны - аа а ыы ан =. 
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-- Ну больше я не стану объ этомъ говорить! — воскликнула она.— 
Вы только не знаете, какая я дурная съ вашей точки зрёнія, 
иначе не заботились бы обо мяћ такъ много, и не интересовались бы 


тЪмъ, дала ли я кому-нибудь слово или нЪтъ. Теперь мы можемъ по- 


гулять кругомт нашей школы, а тамъ миф надо будетъ возвратиться. 
домой, а то скоро ворота запруть на ночь. 

Джудъ проводилъ кузину до калитки и они разетались. Онъ быль 
үбВжденъ, что его неумЪстный визитъ къ ней въ ту злополучную ночь. 
ускорилъ ихъ брачный сговорь, н скорће повредилъ ему, нежели при- 
бавилъ что-либо къ его счастью. Значитъ ея протестъ вылился въ эту 
форму, вм8ето веякихъ упрековъ и фразъ. Однако, на слъдующій день. 
онъ пустился на поиски работы, добыть которую оказалось не такъ 
лего, какъ въ Кристминстеръ, ибо въ тихомъ Мельчестеръ менфе воз- 
водилось большихъ зданій, да и рабочіе были по большей части свои, 
постоянные. Но мало по малу ему удалось-таки заручиться работой на- 
столько, что ова могла обегпечить его на все время пребыванія һь 
этомъ город. 

Квартира, которую Джудъ нанялъ близъ школы, годилась бы хоть. 
для пастора; плата за нев превышала ту скромную норму, какую. 
мастеровые обыкновенно платятъ за свои помфщеня. Его комната, с0- 
ставлявшая вмбет5 и спальную и гостинную, и вее что угодно, была 
украшена ветавленными въ красивыя рамки фотографіями ректоровъ и. 
и другихъ духовныхъ 0с0бъ, у которыхъ хозяйка его когда-то слу- 
жила. Джудъ прибавилъ къ убранству комнаты еще свои фотографии. 
съ изображеніемъ разныхъ лБпныхъ работъ и монументовъ, имъ испол- 
невныхъ, и ему очень нравилось и льстило его самолюбію это новое п0- 
мӛшеніе, 

Въ мфетныхъ книжныхъ лавкахъ онъ нашелъ большой выборь бо- 
Гословскихъ сочиневій и, заручившись ими, возобновилъ свои занятія 
уже въ совершенно другомъ ваправлени. Ввидъ отдыха отъ творе- 
ній св. отцовъ, онъ принялея за изученіе современныхъ богословских. 
свЪтилъ. Въ дополненіе къ своей комфортабельной обестановк%, онъ взялъ 
на прокатъ фисгармоню и распВвалъ за пею разные церковные гимны. 


П. 


-- Завтра вВдь у наеъ праздникъ. Куда-бы намъ отправитье я? 
спросилъ Джудь кузину. 

— Я свободна отъ трехь до девяти. Зл это время мы успћемъ 
побывать гдз угодно. Только не у развалинъ, Джудъ, —меня он% не 
занимаютьъ. 

— Ну хорошо, въ Вардауръ-Кэстль; оттуда, если захотим, мо- 
жемъ пройти и въ Фонтгиль. 
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-- Вардаурь--это готическая руина, а я. ненавижу все готическое! 

— Вовсе пфтъ. Әто здане классическое, коринескаго стиля, ка- 
жетея, съ небольшимъ собравіемъ картинъ. 

— А, ву это другое д8л9. Маф нравится слово «коринөсков». Отпра- 
вимея туда. 

Әтотъ разговоръ происходилъ между ними н'Всколько недЪль спустя, и 
на слвдующее утро они приготовились къ задуманной экскурии. Джудъ 
былъ въ восторгВ отъ везхъ мелочей, касавшихея этой прогулки, и не сиълъ 
долго раздумывать о противорћчіяхъ своего образа жизни... Поведевіе 
Сусанны было для него какою-то чарующей загадкой; больше онъ ничего 
Не могъ сказать. 

Наконецъ, в.стала для Джуда желанная минута и онъ звонил°я у подъ- 
Фзда колледжа, въ которомъ жила Сусанна. Ея появлен!е въ мозашески 
простомъ костюм, прогулка къ вокзалу, услужливыя приставанья но- 
сильциковь, грохотъ поћздовъ — вее это служило фономъ прелестной 
картины. На Сусанну, въ ея скромномъ наряд, никто не обращалъ вни- 
маія, и это вызывало въ Джуд прятное сознаніе, что только ему была 
извВетна юная прелесть ея лица, скрытаго подъ густою вуалью. Кондук- 
торъ принялъ ихъ за влюбленную парочку и предупредительно помъсталъ 
въ отдъльное купэ. 

Ови пріћхали въ паркъ съ его замкомъ и сначала прошлись по 
картинной галлереф, при чемь Джудъ останавливалея предпочтительно 
предъ полотнами Гвидо Реви, Спаньолетто и Карло Дольчи. Сусанна 
терпЪливо стояла подлВ него, пристально вематриваясь въ его лицо, 
когда онъ благоговВЙно созерцалъ изображенія Мадоннъ, св. Семейства 
и святыхъ. Һүзенһ сильно интересовалъ ее, какъ можетъ интересовать 
человввь, пробираюшійея лабиринтомъ, изъ котораго этотъ уже вы- 
брался. 

Когда они покинули, наконецъ, галлерею, времени впереди оставалось 
еще много, и Джудъ предложилъ зайти куда-нибудь перекусить и за- 
тзиъ пройти на станцію миль за семь и еВеть въ поћздъ другой ли- 
ніи, ведущей тоже къ Мельчестеру. Сусанна была рада случаю вполпЪ 
воспользоваться свободнымъ днемъ и охотно согласилась. 

М%етвость была открытая на већ стороны и гористая. Друзья ве- 
село болтали, карабкаясь по склонамъ, и Джудъ срёзаль для Сусанны 
длинную трость, стройную какъ она сама, съ большимъ крюкомъ на 
верху, какъ у пастушекъ. Вскорћ, однако, Сусанна стала замВтно уста- 
вать, что не мало безпокоило Джуда. Они прошли уже порядочное 
разетоян!е, и было-бы досадно не поспвть къ пофзду въ городъ. Дол- 
гов время не было въ виду никакого жилья на всемъ пространотв8 
дюны и поля засћяннаго рВпой; наконецъ, они добрались до какой-то 
овчарни и увидали пастуха, Занатаго плетеніемъ корзинъ. Онъ сообщилъ 
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имъ, что по близости только и есть его домикъ, въ Боторомъ онъ 
живетъ съ матерью, и, указавъ на небольшую низину, откуда види%- 
лаеь струйка сивяго дыма, пригласилъ ихъ зайти туда отдохнуть. 

Они воспользовались его гостеприметвомъ и всворъ дошли до из- 
бушки. Тамъ ихь встрётила дряхлая беззубая старушка. СлВдомъ за 
ними вошелъ и пастухъ. 

— Отдыхайте здеь, — сказалъ онъ,— сколько вамъ бүдеть угодно. 
Только не думайте вернуться въ Мельчестеръ съ ночнымъ поћздомъ; 
потому что, не зная хорошо дороги, вамъ не попасть на станцію ни за 
что на свЪтв. Я бы не прочь и проводить вась часть дороги, но и 
Тогда вамъ не захватить поззда. 

Наши путники тревожно векочили. 

-- Вы можете переночевать здВеь, господа, —тебВ ничего, матуш> 
ка? спросиль онъ старушку. —Ночлегъ къ вашимъ услугамъ. Воть толь- 
ко жестковато вамъ спать будетъ, ну, да что д®лать — въ дорогЪ 
бываеть и хуже. 

Тутъ хозяинъ обернулея къ Джуду съ отдъльнымъ вопросомъ: — 
а вы жөнатая- парочка? 

— Нфть, нёты Мы нө парочка, —поспёшиль отвфтить Джудъ. 

— Я вдь не подумалъ ничего дурного, господа, — Боже мена 
избави! Значитъ будетъ такъ: барышня можетъ лечь въ комнату ма- 
тушки, а мы съ вами выфстВ въ отдБльной комнатк8. Я разбужу 
васъ къ слёдующему поззду заблаговременно, а свой поћздъ вы ужъ 
теперь упустили. 

Посл вЪкотораго раздумья, они р®шились принять это предложе- 
н1е, и векорћ затЬмъ раздӛлили съ овчаромъ и его матерью скудный 
ужинъ изъ копченаго сала и овощей. 

На утро овчарь рәзбудиль ихъ рано, какъ обфщаль. День начи- 
налея яеный, солнечный, и они прошли четыре мили до станщи легко 
и пратно. Когда, по возвращении въ Мельчестеръ, они пришли къ 
монастырю, то остроконечная крыша стариннаго зданія, въ которомъ 
Сусанна опять должна была замуроватьея, встала предъ ея глазами, и 


- она емотрВла на мсто своего заключеня съ невольнымъ страхомъ. 


Они позвонили. 

-- Ахъ, постойте, я захватила для васъ одну штучку и чуть не 
забыла, проговорила Сусанна быстро опустивъ руку въ карманъ.—9Это 
моя новая карточка. Желаете? 

-- Желаю-ли? воть вопросъ — конечно! —И онъ радостно выхва- 
тилъ фотографію. Между тЬмъ вышелъ привратникъ. Зловъщее выра- 
женіе его лица смутило бвдную Сусанну. Однако она вошла въ отво- 
ренную калитку, оглявувшиеь на Джуда, и сдЪлавъ ему прощальный 
жетъ рукою. 
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Ш. 


Семъдесятъ молодыхъ дфвушекъ, въ возрастЬ отъ девятнадцати до 
двадцати одного года, — хотя иъкоторые были и старше, — наполняв- 
шихъ въ это время родъ женекаго монастыря, извзетнаго подъ име- 
немъ высшей школы въ Мельчестерћ, составляли очень пеструю общину. 
Заведевіе заключало въ своихъ стЗнахь дочерей механиковъ, пасто- 
ровъ, врачей, лавочниковъ, фермеровь, молочныхъ торговцевъ, солдате, 
моряковъ и сельскихъ обывателей. Въ этоть вечерь между воспитан- 
ницами прошла молва, что Сусанна Брайдхэдъ не пришла вчера ко 
времени, когда запираютъ ворота. 

— Она уходила съ звакомымъ молодымъ человћкомъ, — сказала 
одна изъ старшихъ курсистокъ, знавшая толкъ въ молодыхъ людяхъ; — 
и миссь Трэсли видВла ве съ нимъ на станціи. Посмотрите, какъ ей 
влетитъ 8а это, когда она возвратится. 

— Сусанна говорила, что онъ ея кузенъ,—замфтила молоденькая 
подруга. | 

— Такое объясненіе слишкомъ часто давалось въ нашей школ, 
чтобы оно могло вліять на спасевіе нашихъ душъ,—ехидно вставила 
старшая. 

ДБло въ томъ, что всего годъ тому назадъ быль приекорбный 
случай обочъщенія одной изъ воспитанницъ, прикрывшейся такой-же 
отговоркой, чтобы получить право на свидан!е съ своимъ любовником. 
Случай этотъ вызвалъ цфлый скандалъ, и начальство стало относиться 
недовфрчиво и строго въ кузенамъ вообще. 

Въ девять часовъ была перекличка, за которой мисеъ Трэели три 
раза громко вызывала Сүсанну, но отвВта не посл довало. 

Когда воспитанницы улеглись спать, огни въ дортуарась были 
тотчасъ-же погашены, но ДФвИЦЫ долго еще изощрялись въ разныхъ 
предположеніяхъ и догадкахь по поводу исчезновенія (Оусанны, въ 
родство которой съ Джудомь ни одна изъ нихъ не вВрила; болће 
любопытныя изъ нихъ некавивали сеъ постелей и подолгу глядћли изъ 
оковъ на улицу. 

Проснувшись по утру, воспитанвицы прежде всего полюбопытетво- 
вали взглянуть на постель Сусанны, но она оказалась и теперь не 3а- 
нятой. Посл раннихъ уроковъ при лампахъ, въ утреннемъ дезабилье, 
въ то время, какъ он8 пришли одВватья къ завтраку, у входныхъЪ 
воротъ раздался рзкій звовокъ. Класеная дама вышла и тотчасъ же 
вернулась сказать, что по распоряженію начальницы, никто изъ нихъ 
не долженъ говорить съ Брайдхэдъ безъ особаго разрз шея. 

Велфдъ затЪмъ и Сусанна явилась въ дортуаръ, чтобъ поскорй 
умыться и почистатьея, съ раскраенфвшимея и утомленнымъ лицом; 
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ова молча прошла къ своей койк8, при чемъ нивто изъ подругъ не 
поздоровалея съ нею и не позволилъ себЪ никакихъ разепросовъ. Когда- 
же сошли внизъ, то подруги Сусанны замтили, что она не пошла съ 
ними въ столовую къ завтраку, и. векорћ узнали, что ей быль едћланъ 
строгій выговоръ и назначенъ одиночный карцеръ, гдф она будеть. 
завтракать, обфдать и вообще проводить цВлый день. 

На эту мъру већ воспитанницы возроптали, находя приговоръ слиш- 
комъ суровымъ. Къ начальниц была отправлена депутація, съ хода- 
тайствомъ 0 смягченіи наказанія. Но просьба осталась безъ вниманія. 
За вечернимъ урокомъ, когда учительница географіи начала диктовать 
свой предметъ, воспитанницы сидВли въ класећ со сложенными руками. 

-- Вы что-же это, не хотите заниматься? —спросила наконецъ учи- 
тельница. — Такъ на это я могу вамъ преспокойно сказать, что М010- 
дой человВкь, съ которымъ прогуливалась ваша подруга, Брайдхэдъ, 
оказался вовсе не ея күзеномь по той простой причивъ, что у нея 
н®тъ такого родственника. Мы обращались за справкой въ Вристминстертъ... 

— Мы желаемъ слышать объясненія отъ нея самой, — заявила 
старшая дВвица. | 

-- Әтотъ господинъ быль уволенъ отъ работы въ Еристминстеръ 
за пьянетво и другія безобразія и пришель сюда жить, чтобы быть 
подлВ своей возлюбленной... 

Но дБвицы стояли на своемъ и неподвижно сидзли передъ столами, 
такъ что учительница вышла изъ класса спросить у начальства, что 
ҳВлать. 

Въ сумерки, сидӛвшія за уроками старшія ученицы вдругъ услы- 
хали крикъ изъ сосфдняго младшаго класса, откуда одна изъ подругъ 
тотчась-же вбфжала сказать, что Сусанна Брайдхэдъ, выскочивъ изъ 
задняго окна карцера, убћжала въ потемкахъ черезъ лужайку и исчезла. 
Никто не могъ понять, вакъ она ухитрилась уйти изъ сада, съ за- 
пертой калиткой и ограниченнаго съ задней стороны рӛкою. Вев по- 
бВжали смотрВть на пустой карцеръ съ отвореннымъ настежъ окномъ. 
Обыскали лужайку съ фонаремъ, заглядывали подъ каждое деревцо и 
кустъ, но бВглявки и слъдъ простылъ. ЗатВмъ опросили привратника, 
отвБтившаго поеслъ нФкотораго раздумья, что онъ припоминаетъ какой- 
то веплескъ въ реБ, на который не обратилъ тогда вниманія, поду- 
мавъ, что это просто плещутся утки. 

-- Она вћроятно перебралась въ бродъ! —-рБшила класеная дама. 

-- А то утопилась, —ветавилъ Привратнивь. 

Начальница веполошилась ужасно, — не столько отъ возможной 
гибели Сусанны, сколько отъ опасенія, какъ бы это проиешестве не по- 
пало на столбцы газетъ, что, въ добавокъ еъ прошлогоднему скандалу, 


Ноадлго Оставить за колледжемъ незавидную репутацію. 
Кн. 6. Отд. І. 13 


противоположномъ, открытомъ къ полю берегу, въ тин были зам чены 
слЬды маленькихъ ногъ, не оставлявшія сомнЪнія, что эвзальтирован- 
ная дфвушка перешла рӛку въ бродъ, погрузившись почти до плеч». 
Такъ какъ Сусанна не набросила тӛни на заведеніе своей гибелью, то 
начальница начала говорить объ ней надменно, выражая даже радость, 
что она ушла. 

Въ этотъ самый вечеръ Джудъ сидћлъ въ своей квартиркВ близъ 
монастырекихь воротъ. Часто въ это время послћ сумерокъ, онъ захо- 
дилъ на мирный монастырскій дворъ, стоялъ противъ дома, въ кото- 
ромъ находилась Сусанна, и слвдилъ за тфнями женекихь голововъ, 
мельвавшими на шторахъ. О, вакъ охотно онъ сталь бы читать и 
учиться по ЦФлымъ днямъ, какъ эти воспитанницы, а между тъмъ для 
большинства этихъ легкомысленныхь дфвиць эти занятія были предме- 
томъ нескрываемаго отвращенія. Но сегодня, овончивъ вечерній чай и 
почистившись, Джудъ дольше обыкновеннаго засидВлея надъ своими 
книгами. Вдругъ ему показалось, будто что-то стукнуло въ окно; по- 
томъ опять. Вфрно кто-нибудь бросилъ камешкомъ. Онъ веталъ и осто- 
рожно отворилъ окно, 

-- Джуды послышался голосъ снизу. 

— Сусанна} 

— Да— это я! Можно войти къ вамъ такъ, чтобы никто этого 
не замбтилы! 

— 0, конечно! 

-- Такъ вы не сходите; затворите окно. 

Джудъ остался наверху, зная что она можеть войти свободно, такъ 
какъ парадная дверь не запиралась. Онъ волновался при мысли, что она 
прибђжала къ нему въ своемъ гор, Бакъ онъ недавно прибВжалъ къ 
ней въ своемъ. Как!е они были двойники Отодвинувъ щеколду своей 
двери, онъ услыхалъ осторожный шорохь на темной лестниц и велъдъ 


затЬмъ она предстала въ свфтВ его лампы. Онъ веталъ пожать ей руку, · 


и увидалъ, что гостья его была вея мокрая, вакъ морская богиня, и 
платье обвисло на ней подобно одежд на фигурахь Парөенонскаго 
фриза. 

-- Какъ я прозябла! —проговорила Сусанна.— Могу я присфеть къ 
вашему камельку, Джудъ? 

Она подошла къ догоравшему въ камин огню, но вода текла съ 
нея ручьями и нечего было думать обеушиться тавимъ образомъ. 

-- Что вы едВлали съ собой, радость моя? — спрашиваль Джудъ 
съ безпокойств8, обронивъ неожиданно нфжное словечко. 

— Прошла въ бродь черезъ широкую ръку—вотъ что я сдЪлала! 
Представьте, мое начальство вздумало запереть меня за прогулку съ 
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вами, и это показалось мн такъ обидно, что я не етерп® ла, взяла да 
и вылзла въ окно и маршъ черезъ ръку! 

— Послушайте, Сусанна|— ухаживаль Джудъ,-——вамъ надо снять 
платье! Да постойте—я пойду достану вамъ что-нибудь у хозайки. 

— Ахъ, нЪтъ, нЪтъ Ради Бога, не посвяшайте ее въ эту исто- 
рію! Школа отъ нась такъ близко, что оттуда еще пожалуй придутъ 
за мной! 

— Въ такомъ слуЧа8, переодВньтесь въ мое платье. Не проте- 
стуетеї 

— Нисколько. 

-- Знаете мою воскресную пару; ока здъсь подъ рукою. 

Джудъ досталъ изъ комода самую нарядную черную пару, и, 
ветрахнувъ предварительно, передалъ ее Сусанн%, 

Изъ скромности нашъ кавалеръ вышелъ на нћкоторое время изъ 
комнаты. Вернувшись, онъ увидалъ въ своемъ единственномъ кресхВ 
слабое и хрупкое существо въ мужекомъ костюм, такое жалкое въ своей 
безпомощности, что у него сердце дрогнуло. На стульяхъ предъ ками- 
номъ виеБло ея мокрое платье. Она было смутилась, когда онъ сВль 
рядомъ, но только на секунду. 

— Вамһ немножко странно, Джудъ, видфть меня въ такомъ вид%, 
и мои платья, висящія передъ каминомъ? Впрочемт, что за вздоръ! Это 
просто платья, не имющая пола женская одежда... Однако, вакъ бы 
мив не расхворатыя. Вы займитесь пока просушкой моихъ вещей, 
Джудь, а я поищу поблизости комнату для ночлега. Теперь еше не 
поздно. 

— НФть, это невозможно, если вамъ нездоровитея. Лучше остань- 
тесь здЪфеь. Ахъ, дорогая Сусанна, чъмъ бы миъ помочь вамъ! 

— И сама не знаю! Я что-то вея дрожу, мн хотЪлось бы с0- 
греться. 

Джудъ прикрылъ ее своимъ пальто, и побфжалъь въ ближайший 
погребокъ, откуда вернулея съ маленькой бутылочкой въ рук%. 

-- Выпейте милая, рюмку превосходнаго коньяку. 

Сусанна выпила, разбавивъ вино водою, и опять усБлась въ кресло. 

Потомъ дорогая гостья начала обстоятельно разсказывать свой при- 
ключеній съ тЬхъ порі, какь они разетались; посреди разеваза голосъ 
ея замеръ, голова склонилась и она заснула здоровымъ сномъ. Джудь, 
опасавшійся, какъ бы Сусанна ни поплатилась серьезной простудой, былъ 
счастливъ, слыша ея спокойное дыханіе. Онъ тихо приблизился къ ней, 
замфтилъ разгоравшійеся румянедь на ея передъ тЬмъ посинвшихъ 
щекахъ, и прпкосиувшись къ ея рувЪ, почуветвовалъ ея живую теплоту. 
ЗатВмъ, обернувшись спиною къ камину, опъ любовался ею, не отводя 
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Мечты Джуда были прерваны звукомъ шаговъ, послышавшихея на 
1ћетницВ. 

Торопливо убравъ со стула сушившееся платье, онъ усВлея за книгу. 
Вто-то постучался и тотчасъ же отвориль дверь. Но тревога оказалась 
напраеною: это была хозяйка. 

— Ахъ, а я и не знала, что вы заняты, м-ръ Фоле, и зашла 
спросить, не сойдете-ли вы поужинать. Но у васъ гость... 

— Благодарю вась. Только попрошу васъ нынче принести мав 
ужинъ въ мою комнату и кстати стаканъ чаю. 

Джудъ обыкновенно столовалея въ кухнЪ, вмВетВ съ семьею хо- 
зяйки, чтобы не доставлять ей личныхъ хлопотъ. На этотъ разъ было 
сдЪлано отетуплен!е и онъ принялъ отъ нея подносъ въ дверях. 

Поставивъ чайникъ къ огню, Джудь снова развћеилъ платье, ни- 
какъ не поддававшееся просушк%, затВмъ развелъ жаркій огонь и на- 
блюдалъ, какъ паръ отъ мовраго платья втягивалея въ камин». 

Вдругъ Сусанна воскликнула: 

-- Дауды 

— Я здЪеь. Ну какъ вы себя теперь чувствуете? 

— Лучше; очень хорошо. Однако, я, должно быть, заснула? Ко- 
торый часъ? ВВроятно еше не поздно? 

-— Начало одиннадцатаго. 

— Да неужели? Что я буду дфлать! — сказала она, векочивъ съ 
мета. 

— Оставайтесь, гдъ видите. 

— Конечно; я именно такъ и хотВла сдВлать Но что скажетъ 
мое начальство! И вы-то что будете дЪлатьў 

— Буду сидфть здъеь съ лампой всю ночь, и читать. Завтра 
воскресенье, и мн идти некуда. Оставшись здесь, вы можеть быть 
избфгнете серьезной болӛзни. Вамъ смущаться нечего; все будетъ очень 
хорошо. Взгляните сюда—я вамъ принесь поужинать. 

Сусанна ощущала сначала большую слабость. Но пища н%еколько 
подкрћпила ее, и напившиеь поел ужина чаю, она уже чувствовала 
себя бодрой и веселой. 

Ови разговорились. Сусавна разеказывала ему 0 евоемъ прошломъ, 
0 ТоМЪ, какъ много ова читала въ свое время, и назвала ему длинный 
перечень тЪхъ классиковъ, съ которыми ова ознакомилась въ переводах, 
упоманувъ, между прочимъ, о сатирикахъ и юмористахъ. 

— Вы прочитали больше меря, — еказалъ Джудъ (0 вздохомъ. — 
Но почему вамъ вздумалось читать и юморпстовъ? 
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— Видите-ли,-—сказала она въ раздумьћ, —это вышло случайно. 
Моя жизнь слагалась совершенно своеобразно и это наложило на мой 
характеръ особый отпечатокъ. Я не боюсь мужчинъ, а слёдовательно 
не боюсь и ИХЬ ЕНИГЬ Я уживалаеь съ ними— особенно съ однимъ 
или двумя изъ нихъ— почти на правахъ одног) съ ними пола. Я хочу 
сказать, что никогда не соблюдала правила, внушаемаго обыкновенно 
почти веђмъ дЪвушкамъ, быть на сторожъ противъ покушеня на ихъ 
Доброд8тель ибо никакой нормальный мужчина — если только онъ не 
чувственный ловеласъ —не оскорбитъ дВвушку НИ ДНӨМ5, НИ ночью, ни 
въ дом, ни на улицв, пока та сама не завлечетъ его. Пока та не 
скажетъ взглядомъ. своймъ «дерзайте», мужчина самъ никогда не рв- 
шитея на авансы. Впрочемъ, я хотла только сказать вамъ, что когда 
мн% было восемнадцать лътъ, я сошлаеь на пріятельскую ногу съ однимъ 
студентомъ въ ВристминстерЬ, который много занимался со мною и 
доставалъ миъ книги, которыхъ безъ него мив никогда бы не имФть 
въ рукахъ. | 

— И что жө, ваша дружба кончилась? 

— Да. Онь умеръ, бъдняга, года черезъ два или три послё того, 
какъ окончиль курсъ и уВхалъ изъ Ёристминетера. 

— И вы часто видалиеь съ нимъ 

— Конечно. Мы любили гулять ви%стВ, вмВетВ читали, разеуж- 
дали, спорили и держали себя совершенно просто, какъ два завадычныхъ 
пріятеля, Однажды онъ пригласилъ меня жить съ намъ вмветВ ия 
выразила на это письменное согласіе. Но пріВхавъ къ нему въ Лон- 
донъ, я поняла, что у него на умЪ было нвчто другое, чЬмъ у меня. 
Онъ, въ сущности, желалъ быть моимъ любовникомъ, а я его не лю- 
била —и послБ моего заявленія, что я должна буду удалиться, если 
онъ не откажется отъ своихъ видовъ, онъ уступилъ. Мы наняли го- 
довую комнату. Мой сожитель писалъ передовицы въ одной изъ боль- 
ШИХЬ лондонскихъ газетъ, пока не заболћлъ, и тогда онъ долженъ 
быль узхать въ провинцію. Онъ говорилъ, будто а разбила его сердце, 
чуждғясь его столько времени при такомъ блазкомъ сожительств%, чего 
онъ никогда не ожидалъ отъ женщины, ВЗроятно, я уже не разъ вела 
такую игру, говорилъ мой товаришь. Онъ вернулся на родину только 
для того, чтобы умереть. Смерть его вызвала во маъ страшное расвая- 
ве въ моей жестокости —хотя я убВждена, что онъ умеръ отъ чахотки, 
а вовсе не отъ меня. Я ФЗздила на похороны, и была единственнымъ 
лицомъ, шедшимъ за его гробомъ. Онъ оставилъ мн небольшую сумму 
денегь, вВроятно за то, что я разбила его сердце! Такъ вотъ каковы 
мужчины — насколько они лучше женщинъ! 

— Поразительно! — вздохнулъ Джудъ, — но Бавь поступили вы 
потомъ} 
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— Ну, слушайте же. Я помФетила деньги моего добряка въ ду- 
түю аферу, и потеряла ихъ. Жила иФкоторое время одна близъ Лон- 
дона, затФмъ вернулась въ Вристминстеръ, такъ вакъ отецъ мой, 
жившій тоже въ Лондонв въ качествћ ученаго мастера, не захотЪлъ 
принять меня обратно. И вотъ я нашла себ занятіе въ художествен- 
ной мастерекой, гдз вы и нашли меня... Я говорила, что вы не зва- 
ете, какая я была скверная! 

Джудъ оглянулея на сидъвшую въ креслв двушку, какъ бы же- 
лая глубже вдуматься въ существо, которому онъ оказалъ гостепріим- 
ство. ӘатВмь проговорилъ съ волненіемъ: 

-- Въ какихъ бы условіяхъ вы ни жили, Сусанна, я убъжденъ, что 
всегда останетесь невинной и непоколебимой д'Ввушкой. 

— Я не особенно невинна, какъ вы видите, сказала Сусанна, съ 
замтной ироніей, хотя Джудъ вид®лъ, что она глотаетъ слезы. — 
Но я никогда не отдавалась ни одному поклоннику, если вы разумВете 
именно 9т0! Я оставалаеь до конца такою, какою начинала свои отно- 
шенія къ мужчин%. | 

-- Вполн8 вӛрю вамъ. Но согласитесь, что не веякая женщина 
можеть сказать это про себя. 

— Пожалуй и такъ. Лучшія женщины — тв-то и не выдержали-бы. 
По этому поводу знакомые уввряли даже, что у меня должна быть 
холодная кровь, — что я безполая. Но я съ этимъ несогласна! Н%ко- 
торые изъ самыхһь страстныхъ эротическихъ поэтовъ были наиболЊе 
замкнутыми людьми въ обыденной жизни. 
= А говорили вы м-ру Филлотсону объ этомъ прінтел% -- «ту- 
дент? 

— Да — давно какъ-то. Я никогда не дфлала изъ этого тайны 
передъ Е%м%-бы то ни было. 

— Что-же онъ сказалъў 

-- Онь не высказалъ никакого мифнія, — только ув8ряль, что я 
въ его глазахъ совершенство, какъ бы я ни поступала, и тому подоб- 
НЫЯ вещи. 

Джудь сильно пріунылъ, Сусанна видимо отдалялаеь отъ него все 
больше и больше своими странными признаніями и вурьезнымъ игнори- 
рованіемъ пола. 

— Однако, не терзаю-ли я вась своимъ присутетвіемъ, мой милый 
Джудъї— неожиданно спросила она, съ такой нЪжной ноткой въ голое, 
что едва в5рилось, что это говорить та самая дфвушка, которая такъ 
легко разеказывала о своемъ прошломъ. ЛЯ могу оскорбить кого хотите, 
но только не ваеъ, повВрьте! 

— Я и самъ не пойму, терзаете вы меня, или нфтъ. Знаю толь- 
ко, что я сильно озабоченъ вами! 


-- —ы2ы -— 
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— И я озабочена вами не меньше, чёмъ кВмъ либо изъ друзей, 
которыхъ ветрВчала въ жизни. 

Наступила новая продолжительная пауза. Потомъ разговоръ возоб- 
новилея и коснулся философскихъ и религіозныхъ вопросовъ, вопросовъ 
о вВрЬ. Окептическія возраженія Сүсанны не мало шокировали Джуда, 
которому она представлялась отъявленной атеисткой. Но эта оживлен- 
ная полемика прекратилась самымъ естественнымъ образомъ. СобесВд- 
ники мирно задремали по евоимъ мЪстамъ. Очнувшись, онъ перевернулъ 
вя вещи и вновь развелъ огонь. Часовь въ шесть онъ проснулся окон- 
чательно, и зажегшя свћчу, увидалъ, что ея платье просохло. СүсаннФ 
въ Ересл8 было гораздо удобнфе, чћмъ ему на стул, и она продолжа- 
ла епать, тепле укутавшиеь въ пальто Джуда. Положивъ П0Д18 нея пла- 
тье и слегка тронувъ ее за плечо, онъ спустился внизъ и умылея на 
дворвВ подь звзднымъ небом. 


№. 


Когда Джудъ вернулся, Сусанна уже переодВлась въ свое платье. 

— Могу ли я теперь выйти изъ дому никъмъ не зам ченной? — 
спросила она.— Город. еще не просыпался. 

— Но вы еще не завтракали. 

— Ахъ, мив ничего не надо! Знаете-ли, я жал%Ю, что позволила 
себ8 убъжать изъ школы. Вещи представляются совеБмъ иными въ 
отрезвляющемъ утреннемъ ев8т8. Не правда-ли? И что скажетъ теперь 
м-ръ Филлотсонъ| Въль я по его желанію переселилаеь сюда. Это единствен- 
ный человЪкъ на свътъ, къ которому я имвю каное нибудь уваженіе 
или страхь. НадФюсь, что онъ проетитъ меня; но воображаю, — какую 
сдвлаетъ мив сцену! 

— Пожалуй, я схожу къ нему и объясню... началь было Джудъ. 

— НФть, вовее везачфмъ — какое мн до него дъло! Пусть ду- 
Маетъ, что ему угодно—я поступлю каЕёъ миъ надо! 

-- Но вы сію минуту сказали... 

— Ну что-жъ! Я поступлю все-таки, какъ сама хочу! Я поду- 
мала воть что: отправиться къ сестрВ одной изъ моихъ подругъь по 
Выешей школ, приглашавшей меня постить ее. У нея школа бливъ 
Шастона, миль восемнадцать отсюда, и тамъ я пробуду пока не про- 
несется гроза, потомъ вернусь въ свою школу. 

Поелъ завтрака они преспокойно вышли изъ дома, и Джудъ про- 
вожалъ ее на станцію. На платформъ наша парочка стояла рядомъ въ 
очень уныломъ настроевіи, и Джудъ видимо хотълъ еще что-то пов%- 
дать Сусани%. 

— Я хочу сказать вамъ всего два слова, —проговорилт онъ торо- 
пливо, когда подходилъ повздъ; — одно горячее, а другое холодное! 
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— Джудь, остановила она, — одно изъ нихъ я угадала, но... не 
сиЪйте. 

-- Чего? 

— Не сиъйте любить меня. Будьте просто моимъ другомъ —вотъ и вее! 

Лицо Джуда выражало такую грустную внутреннюю борьбу, что 
Сусанин стало жаль кузена и она съ особенной нФжностью простилась 
съ нимъ въ окно вагона. Позздъ тронулся, и она исчезла, сдВлавъ 
ему прощальный жесть своей хорошенькой ручкой. 

Мельчестерь опостылбль Джуду послВ отъёзда Сусанны. На другой 
день пришло отъ нея письмо, написанное съ обычной для нея сизшно- 
стью, тотчасъ по прибытіи къ подругВ. Сообщая ему 0 своемъ благо- 
получномъ пріћздъ и уютномъ устройств, она прибавляла: 

‚ «Теперь, дорогой Джудъ, пару словъ о томъ, что я вамъ сказала 
при прощанш. Вы были такъ добры и вЪжны ко миф, что, разетав- 
шись съ вами, я почувствовала, какъ жестоко и неблагодарно было съ 
моей стороны сказать вамъ ту суровую фразу, которая съ тВхъ порь 
терзаетъ меня постоянно. Если хотите любить меня, Джудъ, —можете: 
я противъ этого ничего не им%Ю, и ужъ никогда не скажу вамъ — 
не смЁйте любить меня. Больше не желаю говорить объ этомъ. Над%- 
юсь, вы простите вашего легкомысленнаго друга въ его жестокости и нө 
откажете въ прежнемъ расположения 

Навсегда преданной 

| СүсаниФ». 

Было-бы излишнимъ говорить, кавовь.быль его отвВть. Будь онъ 
свободенъ, ей не пришлось-бы искать убъжища у какой-то подруги, 
Богъ знаетъ гдз. Онъ чувствовалъ въ себ полную увВренность въ 
побВдВ, если-бы дВло дошло до столкновеня съ Филлотеономъ изъ-за 
обладанія Сусанной. 

Между тӛмһ Джудъ придавалъ быть можетъ большее значение 
экспансивному письму Сусанны, нежели какое оно имћло въ дЪйстви- 
тельности. 

По прошествии ифсколькихъ дней, онъ возмечталь, что кузина на- 
пишетъ еше. Но никакихъ дальнЪйшихъ вћетей онъ не получалъ, и въ по- 
рывћ участія послалъ ей другое письмо, въ которомъ извёщаль, что 
навфетитъ ее въ одно изъ воскресений. 

Джудъ съ волненемъ ожидалъ немедленнаго отвћта, но отвВта не 
было. Насталъ третій день, почтальонъ не остановился. Это было въ 
субботу, и въ лихорадочномъ безпокойствВ за Сусанну онъ отправиль 
ей коротенькое извъщеніе, что пріВдетъ завтра, такъ какъ увЪренъ, 
что случилось что-нибудь неладное. 

Его первой мыслью было то, что ола захворала; но въ такомъ 
случа8 кто-нибудь извЪстилъ-бы его объ этомъ. Прибытіе въ сельскую 
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школу близь Шастона, въ ясное воскресное утро, когда већ мирные обы- 
ватели были въ церкви, положило конецъ его неправильнымъ догадкамъ. 

Небольшая дћвочка отворила дверь. 

— Миссъ Брайдхэдъ наверху, —сказала она на вопросъ гостя. — 
Не угодно-ли вамъ поднаться. 

-- Ова нездорова? —спросалъ Джудъ поспъшно. 

-- Такъ немножко — ничего особеннаго. 


Джудъ поднялея и, когда вошелъ на площадку, знакомый голосъ 
подсвазалъ ему куда повернуть: это быль голосъ Сусанны. Онъ засталъ 
ее въ кровати, въ тћВеной комнатк%. 


-- Ахъ, Сусанна! —воселикнулъ Джудь, садась подлћ нея и взявъ 
ее за руву.-Что съ вами! Вы не могли писать? Е 

-- Нътъ, ДЫЮ не въ 9т0мъ1—отвћтила она. —Я дВЙствительно 
схватила сильную лихорадку, но писать могла, только не хотВла! 

-- Почему-же? ЗачЪмъ такъ мучить меня молчаніемы 


— Я и не хотбла мучить, но рЬшила никогда больше не писать 
вамъ. Наша начальница не желаетъ меня принять обратно въ школу, 
вотъ почему я и считала неудобнымъ продолжать съ вами переписку. 

— Хорошо; а дальше? 

— Она не только не желаетъ меня, но даеть миъ еще интимный 
совВтъ... 

-- Какой? 


Сусанна отвВтила не еразу.—Я дала себВ слово никогда не говорить 
вамъ объ этомъ —такъ это грубо и грустно! 

— Что-же —насчетъ насъ, что-ли? 

— Да. 

— По крайней мЪр®, объясните мн%, въ чемъ дЪло! 

— Ну слушайте. Кто-то едфлалъ начальству недостойный доносъ 
на насъ, и мав сказали, что вы должны безотлагательно жениться на 
мав для спасенія моей репутаціи! Ну вотъ—теперь я вамъ сказала, 
и сама не рада этому! 

-- Ах, бвдная Сусанна! 


-- Но успокойтесь. Я не смотрю на васъ ихъ главами! Я и сама 
повяла, что братство наше было только номинальное, разъ мы ветрёти- 
лись совершенными незнакомцами. Но мой бракъ съ вами, милый Джудь- 
это абеурдъ. Согласитесь, что еслибъ я разечитывала выйти за ваеъ, 
маъ не слфдовало-бы такъ часто приходить къ вамъ Я никогда не 
предполагала, что вы думаете о женитьбћ на мн% до того паиятнаго 
речера, когда маъ впервые представилось, что вы немножко любите меня. 
Быть можетъ, мн не слБдовало такъ сближатьея съ вами. Это все моя 
вина. Во веемъ всегда моя вина! 
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Это признане казалось нФеволько принужденнымъ и они емотрёли 
АРугь на друга съ выраженіемъ безотчетной тоски, 

— Я была такъ елБпа въ начал, —продолжала Сусанна. И не 
замбчала, что у васъ происходить на сердцв. О, вы были безжалостны 
во мив —вы смотрБли на меня, акъ на любимую дърушку, не говоря 
объ этомъ ни слова, и предоставили миъ самой сдћлать это открытие! 
И вотъ вашу привязанность ко маћ узнали въ школћ и понятно, что 
начальство видить въ нашихъ отношеніяхъ веякіе ужасы! Теперь уже я 
никогда не буду вамъ вћрить. Слышите, Джудъ? 

— Да, Сусанна, —отвЪтилъ окъ просто, —я достоинъ порицанія — 
даже болће, нежели вы думаете. Я хорошо знать, что вы не подозрВ- 
вали моихъ чуветвъ къ вамъ. Но разв вы не находите меня заслужи- 
вающимъ хоть н®котораго снисхождения за үтайку моихъ неумВетныхЪ 
чуветвь, разъ я не могъ дать имъ исхода? 

Сусанна бросила на него недовВрчивый взглядъ и сейчась-же отвер- 
нулась, Бакъ-бы боясь, что можетъ простить его. 

Подъ впечатлъніемъ этого объясненія, Джудъ хотЗль разсказать ей 
свою фатальную біографію. Она была на его устахъ; но въ этотъ груст- 
НЫЙ для него часъ признаніе не сходило съ языка, и онъ предпочелъ 
оставить Сусанну при сознанія родетвенныхь препятетвій къ ихъ брач- 
ному союзу. 

— Я знаю, вы ко мев равнодушны, —сказалъ онъ сүхо.--Вы не 
можете сблизиться со мною, да и не имћете права. Вы принадлежите 
м-ру Филлотеону. Если не ошибаюсь, онъ быль у вась здБеь! 


— Да, —отвтила она коротко, слегка измВнившись въ лиц, —Хотя 
я не приглашала его. Вы вВроятно рады, что онъ быль; я же отно- 
шусь къ его посВщеніямъ совершенно равнодушно. 

Но вмФето отвВта, Джудъ перевель рВаь на другой предмет». 


-- Вее перемелетея, дорогая Сусанна, утВ шаль вкузенъ. — Въ вашемъ 
ДФлВ свЪть не клиномъ сошелея. Школа не одна. Вы можете поступить 
въ какое-нибудь другое заведен1е. 


-- Я посовфтуюсь съ м-ромъ Филлотсономъ, —отвфтила она рћ- 
шительно. 


Хозяйка Сусанны возвратилась изъ церкви, и интимный разговоръ 
прекратилея. Джудъ уВхалъ, чувствуя себя безнадежно несчастнымъ. Но 
онъ ВИДВЛЪ ее, сидфлъ съ нею. Разговоръ этотъ останется у него въ 
памяти на вею жизнь. Ему, будущему пастору, нуженъ и полезенъ этотъ 
урокъ самоотверженія! 

На другой день Джудъ проснулея съ мучительными мыслями 0 
Сусана. Онъ ршилъ, что она была пристрастна, несправедлива въ 
нему, но старался найти въ ней какія-нибудь прпмлряющія черты. Въ 
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этихъ думахъ застала его слЪдующая записка, отправленная ею, в%- 
роятно, велздъ за его уходомъ: 

«Простите миъ мои вчерашніе капризы! Я была рӛзка съ вами, 
знаю это, и мн самой это противно. А вы были такъ милы, что даже 
не разсердились. Джудъ, прошу васъ, считайте меня всегда вашимъ 
другомъ и товарищемъ, не смотря на већ мои недостатки. Я поста- 
раюеь исправиться. Въ субботу пріБду въ Мельчестеръ взять свои вещи 
изъ школы и по другимъ двламъ. Могу удёлить полчаса на прогулку 
съ вами, вели хотите. | 
Ваша виноватая 

Сусанна. 

Джүдь простилъ ее төтчасъ-же, и отвВтилъ просьбой немедленно 

вызвать его съ работы въ собор, когда она пріћдетъ въ Мельчестеръ. 


(Продолженіе сллъдуеть). 


Въ ожиданіи чумы. 


—— 


П езі цп ќетрз ой 1а резёе еб Іа рпегте 
Хе ігопчепі рік 4е хіуапіз & (апсһег, 
А. Ватђіег. 


Оп ша] (ші герап@ 1а {егтецг, 
Маі апе 16 сіе! еп ва Ѓигеог 
Гачепќа ропг рца!г 1е8 сгішев е 1а (егге, 
Га резе, риазди’Й Га Г'арре1ег раг воп пош, 
Сара !е ё'епгісһіг еп ап јоог 1' Асһегоп. 
Та Копісіпе. 


Современное европейское населене мало знакомо съ чумой, хотя въ 
памяти каждаго изъ насъ живо’ описаніе т5хь ужасовъ, которыми с0- 
провождалось ея распространеніе въ древности, въ средне взка, а въ 
Москв даже въ прошломъ столћтіи. Не безъ основанія знаменитый 
Галень, жившій во 2-мь столӛтій посль Рождества Христова, опред$- 
лялъ чуму слВдуюцими характерными словами: «если какая-либо 60- 
лфзнь поражаеть на одномъ м%ЪстВ многихъ людей, то она называется 
повальной, а если отъ нея въ тоже время многіе умираютъ, то это— 
чума». Тяжелыя әпидеміи ея, господствовавшія иногда десятки лћтъ, на- 
лагали такой рӛзкій отпечатокъ на міросозерцанів современниковъ, ока- 
зывали столь сильное вліяніе на судьбы человћчества, что ужасы ея не 
могли ускользнуть отъ вниманія историковъ и лЬтописцевъ. Изъ памяти 
народовъ до сихъ поръ не изгладились воспоминанія о ней. Она сильно 
дЬйствовала на воображеніе поэтовъ и самъ знаменитый Боккачіо, ве- 
селый сатирикъ легкихъ нравовь ХІҮ ст., оставилъ намъ одно изъ 1у1- 
шихъ описаній этой болВзни. Рафаэль, Пуссенъ, Давидъ, а за ними и 
цфлый рядь менфе знаменитыхъ художниковъ, олицетворяли свои впе- 
чатлЬнія на цћломъ ряд картинъ, понынћ украшающихъ всевозможные 
музен и картинныя галлереи. 
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ДЪйствительно, въ истори человЁ чества мало можно найти страницъ, 
столь мрачныхъ и ужасныхъ по своему изложенію, какъ ТВ, которыя 
посвящены «Юстиніановой чум%», свирћпствовавшей въ ҮІ ст., и еще 
боле ужасной «черной смерти», дававшей себя чувствовать въ ХІҮ ст. 
Посл8дняя обошла весь извфстный тогда мірь. О ней сохранились не только 
многочисленныя описанія, но въ народ} до сихъ поръ передаются страш- 
ныя легенды того времени, когда появленію ея предшествовали огнен- 
ные столбы, кометы, изверженія вулкановь, провалы горъ, необычайныя 
засухи, см5нявшіяся ужасаюшими ливнями и другими проявленіями воз- 
мущенной природы, когда люди видћли страшные призраки, шествовав- 
пе по улицамъ городовъ и сильными толчками дававшіе знать жертв%, 
что она подлежить смерти отъ чумы. Богатые города, съ многочислен- 
нымъ населенемъ, цвВӛтушін области Италіи, Франщи, Германи и мно- 
гихъ другихъ странъ, въ томъ числ и нашей родины превращались 
въ печальныя пустыни, гдз рыскали дикіе звЪри, избиравшія покину- 
тыя жителями помЪщенія своими логовищами, такъ какъ болЬзнь без- 
людила цфлые края. Смерть уносила въ теченіе короткаго времени де- 
сятки милліоновъ жителей, —оставшіеся въ живыхъ въ страхћ разбћга- 
лись и разносили заразу дальше и дальше. 

Мы далеко ушли оть т5хь печальныхъ временъ. Культура сд%лала 
свое! Европа, насколько съумФла, оградила себя отъ этой болӛзни и уже 
давно не испытывала ея. Но европейскимъ ученымъ и врачамъ и евро- 
пейской культурћ не удалось еще уничтожить чуму въ м%стахь ея за- 
рождення—Перси, Мессопотаміи, ЕгиптВ и особенно въ Инди. Мы все 
еще должны жить подъ постояннымъ опасеніемъ не только взрыва этой 
тяжелой болЬзни на мфстахъ ея родины, но и того, что, зародившись, 
она проникнетъ къ намъ и потребуеть много жертвъ, — такъ какъ мы 
до сихъ поръ еще очень мало знаемъ, какъ о сущности болЪзни, такъ 
и о причинахъ ее вызывающихъ. Если простодушный лБтопиеецъ пи- 
салъ, что, въ 1352 г. «сица же смерть бысть скора: хракочеть чело- 
вкъ кровію и на третій день умираша» или что въ 1364 году «хра- 
коху людіе кровью, а инш железою болЬзноваху одинъ день, или два, 
или три и мало нЬцін пребывше и тако умираху», — не замЪчая, 
что онъ отмътилъ самыя характерныя особенности обЂихъ формь, 
въ которыхъ наблюдается чума (палійская и бубонная), то въ настоя- 
щее время мы можемъ прибавить къ его словамъ очень немногое. Тя- 
желое и необычайно быстрое течен!е болћзни, въ высшей степени сильно- 
выраженная заразительность ея, велЪдствіе которой многів врачи-на- 
блюдатели гибли ран%е, ч5мь успбвали съ кЪмъ-либо подћлиться нріобр%- 
тенными знаніями и опытомъ, все это, вмФет5 взятое, мало содЪйство- 
Вало изученію этого страданія. Правда, скоро 3 года, какъ найдены 
франпузомь Жерсэномъ и японцемъ Китазато бактерін чумы; удалось 
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подмфтить ихъ утолщеніе на обоихъ концахъ, даже дћлаютъ съ и$ко- 
торымъ уси хомъ подкожныя впрыскиванія противочумной сыворотки, 
но какъ все это мало въ сравненіе съ тЬмъ, что нужно знать для рћ- 
шительной борьбы со столь ужаснымъ бичемъ, не говоря уже 0 том», 
что необходимо для искорененія болЪзни на самомъ мъстћ ея зарождения. 

По настоящее время почти вс} наши свЪдћнія ограничиваются т5мь, 
что отъ момента зараженія до проявленія болһзни (инкубаціонный пе- 
ріодъ) проходить 2—7 дней, что она передается людьми, съ которыми 
приходять въ тћсное и продолжительное общеніе, поражаеть не только 
людей, но и животныхъ, какъ, напр., собакъ, свиней, голубей, змЪй и 
особенно крысъ, являющихся первыми, даже равће людей, жертвами 
заразы,--факть, извЪстный, впрочемъ, уже Өүкидиду. Уже въ 1879 г. 
извЪстный англійскій авторитеть по чумЪ, Фрэнсисъ, утверждаль, что 
«почти неизмфнно наблюдается усиленная смертность крысъ той де- 
ревни, гд вскорз должна появиться чума. Животное выбирается изъ 
своей норы, шатается, харкаеть кровью и околфваетъ». Въ Китай, въ 
Юнг-Нан%, гибель крысъ служила хорошимъ предзнаменованіемъ для 
населенія, которое очищало свои дома и въ н$которыхъ случаяхъ по- 
кидало опасную м%стность. Нужно предполагать, что всЪ перечисленныя 
животныя, равно какъ муравьи, пожирающіе трупы крысъ, мухи, нахо- 
димыя мертвыми въ громадномъ числф около труповъ чумныхъ, — вс} 
ОНИ являются одними изъ самыхъ опасныхъ, почти неуловимыхъ рас- 
пространителей заразы. Существуютъ безспорныя наблюденія, что люди, 
очищавшіе подполья домовъ отъ труповь крысъ, заражались, въ свою 
очередь, чумой. 

Одними изъ наиболђће частыхъ мћстъ зарожденія эпидеміи являются 
Индія и Персія. Нужно думать, что какъ въ одной, такъ н въ другой 
стравъ чума существуетъ постоянно, вызывая отдфльныя заболвванія 
то въ одной, то въ другой мЪстности. Иногда-же, подь вліяніемъ нейз- 
вЪетныхъ намъ причинъ, она выходить изъ своего дремотнаго состоя- 
НЯ И, пробудившись, съ особенной энергіей и силой даетъ взрывы боль- 
шей или меньшей сплы и обнаруживается не только увеличеніемъ числа 
жертвъ, но и ясно выраженнымъ стремленіемъ къ дальнфйшему про- 
странственному распространенію. 

Чума можетъ протекать въ различныхъ формахъ. Легчайшіе случаи 
протекаютъ даже безъ всякой лихорадки. У заболбвшаго наблюдается 
развитіе опухолей различныхъ железъ, почти безъ всякой боли, не при- 
чиняющіе никакихь замћтныхљ разстройствъ, не препятствующихъ обыч- 
нымъ занятіямъ и исчезающихъ иногда даже по прошествіи 3—6 дней. 
Горазло рЪже такое безопасное течене болфзни принимаетъ боле бур- 
ный и опасный оборотъ. Дмке въ ряду лихорадочныхъ формъ чумы при- 
нято разлячать легкія и тижкія формы. Первыя иногда протекають въ 
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какіл-нибудь 24 часа; послВ обильнаго пота повышенная температура 
падаетъ, боль въ железахъ уменьшается. Больной чувствуетъ себя хотя 
слабымъ, но совершенно злоровымъ. Постепенно опухшія железы вса- 
сываются и больной выздоравливаеть. Иногда болЪзнь по своему тече- 
нію совершенно напоминаеть перемежающуюся лихорадку и только опух- 
шія железы дають знать, что мы им Вемъ передъ собою болФе опаснаго врага. 

При существованіи такихъ формъ чумы, послЗдняя долго не будетъ 
обращать вниманія на себя не только мћстной администращи, но и са- 
михъ заболӛвшихь и ихъ окружающихъ. Лишь при появленіи тяжелыхъ 
формъ, поражающихъ многія. жертвы, вспоминаютъ о возможной опас- 
ности для всего населения. | 

Мы уже упомянули, что чума всего чаще зарождается и по- 
лучаетъ найвозможно широкое развитіе въ Инди и Персіи, двухъ стра- 
нахъ, которыя по своимъ географическимъ условіямъ играютъ громадную 
роль и по отношенію къ Россін, а потому всякая вћсть о появленіи въ 
нихъ эпидеми, будь то холера или чума, мЪсто родины которыхъ 
находится въ нихъ, не можеть не вызвать особеннаго безпокой- 
ства именно у насъ. Въ Америк чума до сихъ поръ ни разу не наблю- 
далась; въ западно-европейскія государства эпидемія можетъ проникнуть 
изъ азіатекихь странъ только морскимъ путемъ, посл продолжительнаго 
пребыванія кораблей въ пути и въ порт, въ которыхъ не трудно уста- 
новить болфе или мензе достаточный надзоръ за прибывшими, до нЪко- 
торой степени гарантирующій благополуче мЪстнаго насөленія. Черезь 
сухопутныя границы азіатскія эпидеміи могуть проникнуть въ Западную 
Европу только черезь Россію. Не даромъ одинъ изъ самыхъ послЬднихъ 
авторовъ по чум%, д-ръ М. И. ПотЪхинъ, говорить: «почти исключи- 
тельно на одной Росси лежить отвЪтственная обязанность огражденія 
какъ ея самой, такъ и всей остальной Европы отъ занесенія чумы су- 
химъ путемъ». Врядъ-ли такая почетная миссія, выполненів которой 
возлагаеть на наше отечество цфлый рядъ матеріальныхъ и эконо- 
мическихь лишен и потребуеть многочисленныхь жертвъ людьми, 
можеть быть особенно пріятно нашему національному самолюбію, но 
разъ уже такъ сложились роковыя географическія условія, мы не мо- 
жемъ не считаться съ этимъ. Не мало невзгодъ испытали мы въ по- 
слЪдн!е годы, не мало людей пострадало въ течен!и короткаго времени 
отъ смертельнаго сыпного тифа, вызваннаго неурожаями, сотни тысячъ 
здоровыхъ, крфикихъ людей были вырваны изъ нашей среды 3 года 
подрядъ свирЪпствовавшей холерою, не мало опасеній вызываетъ недо- 
родь во многихъ мЪстностяхъ въ истекшемъ 1596 г. Россія своей грудью 
защитила Европу отъ холеры, какъ когда-то защитила отъ татарскаго 
ига. Почему на ея долю выпадаетъ теперь еще печальная участь стать 
на пути чумы? 
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ОтвЪть на это очень простъ. Съ одной стороны, наша Имперія по 
многимь причинамъ находится въ исключительно благопріятныхъ усло- 
віяхь для занесенія заразы; съ другой — сама зараза, появившись въ 
пред$лахъ Россін, находить здћсь также исключительно благопріятныя 
үсловія для своего дальнзИшаго развитія. Такимъ образомь, какъ не- 
благопріятныя географическія соотношенія, съ одной стороны, такъ п 
общественно-санитарныя условия всего населенія, съ другой, являются 
т8ми двумя факторами, на которые приходится указать при появленін 
всякой угрожающей әпидемін гдЪ-либо въ предълахъ азіатскихъ странъ. 

Подобныя опасенія неизбфжно возникли и въ 1894 г., когда эпиде- 
мія обнаружилась въ Кптаћ (къ счастью, она скоро прекратилась) и въ 
конц прошлаго года, когда впервые появились слухи 0 чум8 въ бом- 
бейскомъ президенствЪ, въ городахъ, Бомбез и Корачи, откуда она 
постепенно начала распространяться и дальше, направляясь все болће 
и болће къ сӛверу. Бъглаго взгляда на карту Индін, самаго поверх- 
ностнаго знакомства съ бомбейсвимъ лрезидентетвомь, съ міровымъ зна- 
ченіемъ обоихъ, ранће всего пострадавшихъ, городовъ, вполнЬ доста- 
точно, чтобы понять, почему вЪсти 0 чумЪ такъ встревожили вс 
европейскія правительства и русское--вь особенности. Большинство 
двадцатипятимилліоннаго населенія бомбейскаго президенства состоить 
изъ мусульман, этихъ главнћйшихъ, какъ мы увидимъ ниже, агентовъ 
распространевія тяжелыхъ азіатскихъ эпидемій, холеры и чумы, по 
всему свЪту. Города Бомбей и Корачи водуть настоящую всемірную 
торговлю; въ ихъ громаднйшихъ гаваняхъ собираются корабли и па- 
роходы со всего свЬта и отсюда тоже расходятся во већ приморскія 
страны и государства. Самь Корачи лежитъ почти на самой границ» 
съ Белуджистаномь, близокъ къ Афганистану п, вЗроятно, въ нихъ уже 
проникла эпидемія. ОбЪ эти страны также населены почти сплошнычъь 
мусульманекимь населеніемъ. Зарождающіяся средн туземцевъ Инди 60- 
лЬзни находятъ много благопріятныхъ условій для своего развитія, такъ 
какъ индусы, даже въ такихъ городахъ какъ Бомбей, въ своемъ такъ 
называемомъ «Черномъ город» жавуть крайне скученно, въ невфроят- 
ной грязи и при отсутствіи какого-бы то ни было гигівническаго бла- 
гоустройства. Бфдность мЪстныхъ жителей давно извЪстна, голодовки 
тамъ постоянны, а нерфдые неурожаи, въ родћ тяжкаго неурожая, по- 
разившаго страну въ прошломъ году, создають самыя печальныя кар- 
тины вымпрающаго отъ голода населенія. Но, какъ и вездБ, если го- 
лодъ непосредственно убиваетъ тысячи и тысячи людей, то недостатокъ 
питанія ослабляетъ, дћлаетъ хилымъ милліоны и позволяеть жир+ть и 
богатЬть только немногимъ, ловко эксплоатирующимъ народное 6%Д- 
стве. Среди такого пстощеннаго голодомъ населенія већ бол}зни, а тЬмъ 
болће эпидемичсекія не только находять чрезвычайное число жертвъ, 


и о ди о С. ле. _ ды зач ды СЕР ЦЕ ЧТ а _4 = 


- ИРИНА А 


Въ ожидАНІИ чумы. 209 


но, поражая субъектовъ, почти лишенныхъ способности противодЪйствія 
внфшнимъ вредвымъ вліяніемъ, влекуть за собою чрезм$рно-усиленную 
смертность. Среди такого истощеннаго населенія появилась въ прошломъ 
году чума, всегда въ слабой степени существующая въ Инди. Есте- 
ственно, что она, подъ вліяніемъ благопріятныхъ условій, сразу нашла 
благодарную почву для своего жестокаго усиленія среди голодныхъ, 
истощенныхъ жителей и затЬмъ, усилившись, начала поражать и ту 
часть населен!я, которая пользуется лучшими матеріальными условіями. 
Такъ бываеть, впрочемъ, вездЪ и со всякой эпидеміей. Зародившись въ 
жалкихъ лачугахъ бЪдняковъ, поразивъ тамъ большее или меньшее число 
жертвъ, болћзнь на столько усиливается въ своей вредоносности, ядъ 
ея настолько ‘распространяется, что и обитатели роскошныхъ дворцовъ 
не могуть уже болђће считать себя гарантированными отъ заразы. Если 
при незначительномъ числ больныхъ, сконцентрированныхъ въ неболь- 
шомъ числЬ пунктовъ, возможность искорененія отдЪльныхъ очаговъ бо- 
тӛзни не представляетъ, при современныхъ нашихъ знаніяхъ, большого 
труда, то борьба съ эпидеміей связывается съ громадными, подчасъ не- 
преодолимыми затрудненіями, когда число очаговъ ея сильно разрослось 
и сами они разбросаны повсюду во множествћ отдђльныхъ пунктовъ. 
Стоить прочитать нЪсколько самыхъ безпристрастныхъ описаній са- 
нитарнаго положенія Инди, Китая, Перси, Египта, вообще стран», 
вЬчно угрожающихъ физическому благосостоянію Европы эпидемями 
холеры и чумы, чтобы рӛшительно придти втупикъ, какимъ образомь” 
тамъ еше уцћлћло многомилліоннов населеніе, почему оно не вымираеть 
полностью при условіяхъ, при которыхъ могүть жить только звћри. Так», 
напр., знаменитый Ру (Вопх), одинъ изъ самыхъ выдающихся сотруд- 
никовъ Пастера, по личнымъ ваблюденіямъ, даеть слЗдующую картину 
жизни мЪстнаго населенія. По его словамъ, «жизнь индуса—длинный 
рядъ лишеній, о которыхъ европеецъ не можеть себ составить поня- 
пя. Его жилище, построенное изъ соломы или ила, не велико, не 
иметь оконь и представляеть изъ себя не только единственную ком- 
нату для сна, ды и работы, но въ ней-же онъ помЪщаетъ на ночь 
свою домашнюю скотину. Полт, земляной и потому во время сильныхь 
дождей въ домахъ замфчается нсобычайная сырость. Вм$сто мебели слу- 
жать пальмовые листья. Вся одежда ограничивается кускомъ какой-либо 
ткани, обернутой вокругь чреселъ. Пища 6%днаго индуса ограничивается 
рисомъ, овощами и солью, а подчасъ исключительно овощами и травами, 
которые, въ виду дороговизны топлива, употребляють едва сваренными. 
Водой пользуются изъ пресловутыхъ танковъ, т. е. прудовъ, въ кото- 
рыхъ проф. Кохь нашель множество холерныхъ бациллъ. По словамъ 
Ру, вода этихъ танковъ безусловно ядовита, такъ какъ они всегда въ 
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(раіго). Въ эти пруды, часто крайне незначительной величины, стекаетъ 
вся грязная вода жилищъ; въ нихь-же женщины моютъ посуду и сти- 
рають бфлье, неръҷко отъ холерныхъ, чумныхъ и всякихъ другихъ боль- 
ныхъ; здБсь-же купаются сами и купають свойхъ животныхъ; въ нихъ- 
же вымачивается продолжительное время и бамбукъ, употребляемый для 
постройки домовъ». Англійскій врачъ Фрэнсисъ, излагая причины появ. 
ленія чумы въ Инди, также описываеть самыми мрачными красками 
индійскую деревню, окруженную громадными кучами навоза. Атфосферу 
и спеціальный запахъ этихъ поселеній надо вдыхать, чтобы оцћнить. 
Они единственныя въ своемъ род и въ себ самихь заключаютъ бо- 
лфзнь. Представляя себф подобную деревню, не должно удивляться, что 
если болЪзнь появляется въ ней, то и распространяется неулержимо. 

Если такія благопрятныя условія для чумъ и холеры существуютъ 
въ обычное благопріятное время, то не трудно себ представить, какія опас- 
ности возникаютъ при появленін эпидемій въ тяжелые голодные годы. въ 
родВ настоящаго. Истощенные жители легко поддаются всякой заразћ п 
должны гибнуть въ невфроятномъ числ%. 

Мы уже свазали, что әпидемін, возникшія въ странахъ съ много- 
численнымъ мусульманскимъ населсніемъ, представляютъ громадную опас- 
ность для всего міра. Она лежитъвъ паломничествћ мусульманъ въ священныя 
мъста, куда ежегодно стекаются сотни тысячъ пилигриммовъ изъ веЪхъ 
странъ, въ которыхъ они живуть. Особенное значевіе имћетъ въ этомъ 
отношенш горолъ Мекка, санитарныя условія которой являются въчпой 
угрозой. Со словъ нашего извЪстнаго путешественника, покойнаго д-ра 
Елисһева, извфстна печальная обстановка, въ которой находятся бого- 
мольцы. Пилигриммы, ране, чфмъ достигнуть священной Каабы, должны 
пройти тысячи верстъ по азіатскимъ и африканскимъ землямъ, подвер- 
гаясь по пути всфмъ ужасамъ скитальческой жизни. Къ концу путеше- 
ствія нищета поклонниковь поразительна. Истощенные трудной дорогой, 
пехудалые, едва передвигающіе ноги, добираются въ большинствћ слу- 
чаевъ магометанскіе ходжін до воротъ Мекки. По прибытіи въ городъ, 
они помфщаются, кто побогаче—въ ханахъ, грязныхъ постоялыхъ дво- 
рахъ; большинство же тфенится въ темныхъ арабскихъ лачугахъ, въ 
пешерахь или даже просто подъ открытомъ небомъ. Усердная молитва 
истощаетъ силы организма, тімь болфе, что богомельцы питаются гни- 
лыми продуктами и даже отбросами. На половину залитые помоями, въ 
грязи, въ своихъ собетвенныхь изверженілхъ валяются, безъ всякаго 
призора, сотни несчастныхъ заболћвшихъ. Ужасные міазмы наполняють 
городъ, а во время паломническихъ нашествій люди просто мруть подъ 
палящими лучами аравійскаго солнца, заћдаемыо паразитами, изуродован- 
ные тяжкими страданіями, въ ужасающихъ мукахъ предемертной агонии. 
Трупы ихъ разлагаются среди органическихъ отбросовъ всякаго рода, 
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поражаютъ зловоніемъ даже и привыкшихъ жителей Востока. Понятно, 
что при подобныхъ пеключительныхһ мФстныхһ условіяхъ возникновеше, 
а особенно чрезмЪрное развит!е әпидемін, въ случа заноса заразы, 
чрезвычайно облегчено. 

Въ такихъ очагахъ заразы ветрЬчаются и сталкиваются между собой 
представители мусульманскаго населенія изъ Инди, Персін, Турщи, 
Египта, разныхъ другихъ азіатскихъ и африканскихь странъ. Сюда-же 
приходятъ магометане съ Волги, Кавказа, Крыма, изъ Средней Азии. 
<ловомъ изъ многочисленныхъ м»\стностей, входяшихь въ составъ Рос- 
сійской Имперш. Отсюда многочисленные богомольцы, выполнивъ свои 
релвгіозныс завфты, возвращаются домой, нерфдко нося въ себЪ заро- 
дыши всевозможныхъ опаснфйшихъ болЪзней. Многів изъ нихъ гибнуть 
въ пути, но успћваютъ заразить своихъ товарищей по каравану; уцф- 
лЬвшіе успваютъ придти домой и зд%сь какъ сами, такъ и своими зара- 
женными вещами, заносять зачатки оспы, холеры, чумы, сыпнаго тифа 
и другихъ бичей человћчества. | 

Но опасность заноса эпидемін въ Россію ограничивается не одними 
паломниками, по отношенію, къ которымъ возможенъ довольно точный 
контроль. Болће того, паломничество, благодаря тому, что оно совер- 
шается въ извфетное время года, что богомольцы идутъ по разъ навсегда 
аротореннымъ путямъ и дорожкамъ, что движеніс каравановъ ихъ совер- 
шается въ опредфленномъ порядкЪ, не только можетъ быть болђће или 
менфе регулировано, но даже совсфмъ воспрещено. Извћстно, что наше 
правительство, подобно австрійскому и французскому, воспретило вт, 
настоящемъ году мусульманамъ направляться въ Мекку, православным» 
богомольцамъ въ Св. Землю. Болфе того, по требованію русскихт. 
властей, и англійсков правительство не выдаеть паспортовъ индүсамт, 
мусульманамъ для путешествія на поклонене Каабъ. До вћкоторой 
степени, подобно паломничеству, могуть быть регулированы и тор- 
говые пути, и двпженіе торговыхъ каравановъ въ предфлы Россш. Но 
наибольшая опасность лежитъ въ громадности нашихъ азіатекихь сухо- 
пүтвыхъ гравицъ. Наша безпредћльная сухопутная пограничная линія, 
въ нБсколько тысячъ верстъ, представляетъ безчисленное множество ла- 
зеекъ, щелей, черезъ которыя отдћльныя лица и даже цфлыя кочевья 
съ большими или меньшими затруднениями могутъ проникнуть въ предфлы 
Россін, нисколько не безпокоя начальства извЪщеніями о своемъ пере- 
ходЬ. Съ другой стороны, наша азіатская сухопутная граница соприка- 
сается съ цћлымъ рядомъ странъ, своеобразная культура которыхъ 
исключаеть всякую возможность санитарнаго надзора за населеніемъ, а 
потому св5дӛнія о томъ, возникли-ли среди послфдняго т} или другія 
заразныя болЬзни, остаются для нась совершенно неизвістными и мы 
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въ широкихъ разифрахъ, тфмъ болће, что наши азіатскіе сосВди разбро- 
саны во множеств отдфльныхъ пунктовъ, живуть кочевою жизнью, пере- 
ходять съ мета на мЪето, даже не отдавая себъ строгаго отчета, нахо- 
дятся-ли они въ нашихъ или чужихъ предфлахъ. Вообще живя доста- 
точно замкнутой жизнью, чтобы ускользнуть оть ближайшаго надзора 
местныхъ административныхъ и врачебныхъ властей, они въ тоже время 
полдерживаютъ весьма тесное общеніе съ населеніемъ другихь странь, 
сталкиваются съ ними въ ихъ домашней, семейной жизни, совершенно 
не признавая необходимымъ, какъ ради ихъ собственнаго здоровья, 
такъ и здоровья другихъ, правиль общежитія и гигіеническихъ мЪръ. 
Такимъ образомъ уловить тлӛюшіе въ такомъ населени зачатки той или 
другой заразы почти не мыслимо. Исподволь, поражая сперва единичныя 
личности, незамфтно подкрадываясь къ болЪе густо населеннымъ пунк- 
тамъ и мъстностямъ, эпядемія вдругь обнаруживается съ большей или 
меньшей силой уже въ многолюдныхъ м%стахь, гдф существуетъ факти- 
ческій врачебный контроль за населеніемъ, но вмЪстЬ съ тмъ и тогда, 
когда борьба съ заразой будеть въ высшей степени затруднительна. 

Мусульманское населеніе знаетъ только двЪ м5ры борьбы съ тяже- 
тыми эпндемями, въ особенности такими, какъ чума и холера: молитва, 
которая, вЪроятно, не всегда доходить до неба, п бЪгство изъ поражен- 
ныхъ м%сть. 06% эти мъры практиковались уже въ самыя древнія вре- 
мена и если первая только не помогала заболЪвшимъ, то вторая вмЪсетћ 
съ тёмъ представляла громадную опасность для м%сть, пока еще не 
пораженныхъ эпидемей. Конечно, если бЪжали пока еше не заразив- 
шівея субъекты, не приходившіе вт, соприкосновеніе ни съ больными, 
ни съ зараженными предметами и вещами, то цфль достигалась. Неда- 
ромъ старинная нЪмецкая пћсенка гласить: 


"Ргеі Раб 4адпгеһ еіп Тедегтаоп 

"Рег Реѕиепіг епісеһеп Кап: 

ЕІеісһ Ба1а, хеисЪ меш уоп ѕо!сћег бійіпі2 
Пагіпп гесісгі іе Рез ео, 

Котп Іаосват \1е4ег іп Ше Ѕбай+ 

Па во1сһе бепеһ гесіегей Һаб 1. 


Но опасность подобнаго бЪгетва для сосћднахъ странъ именно и 
заключается въ томъ, что многіе бЪгутъ, находясь въ такъ называемомъ 
инкубаціоннымъ пер!одВ болЪзни, т. е., когда она уже существуетъ въ 
зародыш, но еше не успфла обнаружиться. На ряду съ этамъ перено- 
сятся вещи и предметы, въ которыхъ также вселилась зараза. Тогда, 
если только послЪдвяя находить благопрілтныя условія для своего раз- 


1) Желая избфгать чумы, бъги скорће изъ мЪстностп, гдЪ она господетвуеть, в 
попозже возвратясь въ нее. 
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витія въ новомь м%стБ, появлен!е эпидеміи въ послӛднемь неизбЪжно. 
Исторія любой изъ нихъ, развившейся въ той или другой стран%, почти 
всегда подтверждаетъ фактъ занесенія эпидемін обезумЪвшими отъ страха 
біглецами. Изъ посльднихь газетныхъ извЪщев! извЪстно, что изъ 
зачумленнаго Бомбея бЪжало свыше 400000 жителей. Сколько было 
среди нихъ больныхъ и сколько новыхъ очаговъ болЪзни было ими 
создано! 

Уже въ древности, а тімь болфе въ средне вЪка и особенно въ 
близкія намъ столћтія, факты страшной заразительности н$которыхъ бо- 
лЪзней были извфстны не только врачамъ, но во многихъ мъстностахъ 
п самому населенію. Тогда не знали другихъ способовъ борьбы съ нею, 
какъ тольке недопущен!е заразы въ т% или другіе еше пощаженные 
эпидемей м%ста. Нашему столтію привадлежитъ великая ·заслуга: 
учеными и ядминистраціей сознано, что существуютъ болФе дЪйствитель- 
ныя мФры охраненія народа отъ эпидеміи оздоровленіёмъ его „мЪстожи- 
тельства. Во главЪ народовь, усвоившихъ эту элементарную истину, 
стоить Англія, на которую близорукіе люди возлагають всю нравствен- 
вую отвфтственность за эпидемін, непрерывно угрожающія нашему благо- 
подучію. Но не будеть-ли еправедливће раньше, чЪмъ попрекать Англію 
въ безсердечін и черствомъ эгоизмВ, ознакомиться, почему она вс5хь 
менће опасается заноса эпидеміи, и воспользоваться ея примфрами, ко- 
торые у всћхъ на глазахъ. 

Мы еще вернемся къ этой сторон вопроса. Теперь-же укажемъ, что 
уже въ среднів вфка явилось стремленіе защитить известные пункты 
отъ угрожающей имъ, велӛдетвіе прибытія лицъ изъ зараженныхъ м$ст- 
ностей, опасности—перерывомъ правильно установившагося сообщения, 
т.-е. созданемъ пресловутыхъ карантиновт, значевіе и польза которыхъ 
до настоящаго времени служать предметомъ самой ожесточенной поле- 
миси. Первый карантинный законъ вышелъ въ 1374 г. въ Моден%, въ 
Итами, п былъ вызванъ именно страшной эпидеміей ‹черной смерти», 
погубившей десятки милліоновъ людей въ Европ5 и Азии. 

Какъ извЪстно, сущность карантиновъ сводится къ строжайшему на- 
блюденію за морскими и сухопутными гравицами съ цфлью ограниченія, 
иногда даже запрешенія перехода ея лицами изъ подозрительныхъ мФеть 
и недопущен!я привоза извЪстныхъ товаровъ. Съ этою цфлью граница 
оцфпляется цфлымъ рядомъ восвныхъ кордоновъ, на обязанности кото- 
рыхъ лежить прекратить сообщеніе по всей границ, за исключенемъ 
нфкоторыхъ только избранныхъ пунктовъ, гдЬ всякій пришелець подвер- 
гаетея болће или мене продолжительному наблюденію (обсерваціи) и 
пропускается дальше только въ случаћ, если у него, по истеченін извЪст- 
наго срока, не обнаружится болЪзни. Въ противномъ случаЪ, онъ пом$- 
щается въ карантинный лазаретъ и, если выздоровЪетъ, то по надлежащей 
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дезинфекщи пропускается внутрь страны. Карантины вызвалн крайне 
враждебное отношен!е къ себ путешественниковъ и нерћдко царствен- 
ныя особы не разъ своимъ личнымъ примфромъ стремились показать, 
до чего строго должны наблюдаться карантинныя правила. Такъ, напр.» 
въ 1816 г.. должна была подвергнуться карантину дочь неаполитанскаго 
короля, прибывшая изъ Сардинін, гдв начала развиваться подо- 
зрительная болЬзнь. Когда высшимъ санитарнымъ совътомъ объ этомъ 
было соообщено королю, то послЪдній самъ сълъ въ шлюпку и отправился 
на встрфчу кораблю, уже готовому войти въ гавань, и объявилъ своей 
дочери, что она должна подвергнуться карантину, который она и выдер- 
жала вмЪстЬ со своимъ мужемъ. Въ 1831 г. императоръ Николай Пав- 
ловичъ, Бздившій въ Москву по поводу бывшей въ ней большой холеры, 
при возвращеніи въ Петербургь, остался назначенное время въ каран- 
тин5, предназначенномъ для въЪзжающихъ въ Петербургъ изъ поражен- 
ныхъ холерою м$етностей. 

Но и эти исключительные примфры мало примиряли путешествек- 
НИКОВЬ и мало ихъ склоняли къ строгому соблюденію карантинныхъ пра- 
виль, тмъ болће, что р5дко карантинамъ удавалось предохравить страну 
отъ заразы. Уже въ средне вка существованіе ихъ вносило столько 
разстройствъ въ сфер5 экономической жизни народовъ, что на практик 
явились тысячи попытокъ обойти, даже рискуя жизнью, суровыя требо- 
ванія закона. Какъ карантинная стража ни была бдительна, она, конечно, 
не могла уловить всЪхЪ случаевъ нарушенія неприкосновенности границъ 
оберегаемой территорш. Всегда на всякой границЪ, тђмъ болће на сухо- 
путной, имЪются мало извЪстныя начальству дороги и тропинки, по ко- 
торымъ безпрепятетвенно пройдеть множество одиночныхъ людей, а среди 
нихь, на ряду со здоровыми, будеть не мало уже захваченныхъ 
заразой. ВмЪстЬ съ тімь на оцЪнку карантиновъ оказывалось вліяніс 
тфми или другими господствовавшими научными теоріями, —ученямн о рас- 
пространенін заразы міазмами (т.-е. летучей заразой) и контагіями (орга- 
низованной, передающейся только при непосредетвенномт соприкосно- 
венін). КромЪ того, велӛдетвіе недостаточнаго благоустройства тЬхъ или 
другихъ карантинныхъ учрежденій, посліднія нерБдко сами являлись 
очагами эпидемий. Все это объясняетт, почему карантинъ издавно вызы- 
валь сильную оппозицію, тімһ боле, что наука выдвигала на первый 
планъ болће дЬйствительныя мфры борьбы съ әпилеміямш. 

Въ нашъ вЪкъ самыхъ тђеныхъ, оживленныхъ сношен между всфми 
народами міра, когда строгая изолящя какой-бы то ни было страны не- 
медленно отражается самыми существенными послфдетнями, строгое со- 
блюден!е карантина вызывасть такія экономическя послЪдствія, оцінка 
которыхъ, по своей громадности, даже не поддается исчисленямт,. У 
всіхъ на памяти кратковременная псторія закрытія однихъ лишь гер- 
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манскихъ границъ для русскаго хл%ба и вс помнятъ, какъ это отрази- 
лось на экономическомъ положенін обфихъ странъ. Что-же должно слу- 
читься, если закрыты будуть вс границы какой-либо мћъстности, м$ст- 
ности, для которой свободное сообщеніе съ сосћдями есть вопросъ жизни 
и смерти? ВЗдь въ настоящее время цфлыя государства живуть привоз- 
нымъ х1фбомъ, привознымъ мясомъ, привознымъ чаемъ, сахаромъ и 
кофе; другія не вырабатывають у себя никакихъ мануфактурныхъ пред- 
метовь. Для третьихъ вывозная торговля является единственнымъ источ- 
никомь благосостоянія значительной части населеня. Что-же будетъ со 
всей страной, со всфми жителями ея, если обычная экономическая жизнь 
въ одинь пріемъ будетъ прервана изъ-за опасенія эпидемии? 

Подъ вмянемъ успћховъ медицины, нашего боле полнаго знаком- 
ства съ сущностью многихъ эпидемическихъ болЬзней, съ условіями ихъ 
зарожденія и развитія,—прежде практиковавшіяся строгости, когда люди 
и вещи выдерживались до 40 дней въ карантинахъ (дпагапѓе оіогпі, 
откуда п названів послЪднихъ), значительно смягчились. Взамънъ ихь 
все болһе и болы» выступають на сцену способы охраненія границь 
үчрежденіемъ въ пунктахъ нанбольшаго движеня людей и товаровъ 
врачебно-наблюдательныхъ станцій, въ которыхъ, при врачебномъ осмстрВ 
слвдующихъ черезъ границу лицъ, выдфляются больные и подозритель- 
ные и производится дезинфекція всякихъ вещей и предметовъ, которые 
могли быть въ соприкосновеніп съ заразой. Такъ, напр., уже въ 1893 г., 
когда въ Россіи опасались занесенія чумы изъ Китая, подобныя станція 
были организованы въ портахъ Воеточнаго Океана и на сухопутной ки- 
тайской границВ. Согласно изданнымъ правиламъ къ свободной практик 
въ портахъ Восточнаго Океана допускались суда лишь по предъявлени 
_ свидфтельства о благополучномъ ихъ санитарномъ состояніи. Карантин- 
ныя мЪры должны были состоять въ осмотрћ санитарныхъ документовь, 
въ опросЪ и осмотр судовой команды и пассажировъ, въ выдфлени 
больныхъ чумою. въ принятии необходимыхъ мЪръ очистки и дезинфекціи 
и въ карантин: ой десятидневной обсервацій судовъ, команды и пасса- 
жировь, причемъ въ срогь обсерващи зағчитывалось время перехода 
оть послЪдняго зараженнаго по чумі порта, если въ это время не было 
слузаевъ чумы или подозрительной по чумћ бол5зни. Если во время 
обсерващи обваруживался случай чумы, то она должна была продлиться 
еше десять сутокъ со дня появленія заболбванія. 

Въ концф прошлаго года, какь только получились первыя точныя 
извЪстія о появленіи чумы въ Бомбе, всю Индію объявили неблаго- 
получной, и вызваны были къ жизни установленныя карантинныя пра- 
вила. Болһе того, для предупрежден]я занесенія заразы, по Высочай- 
шему повелӛнію, учреждена особая коммисія, подъ предсећдательствомъ 
принца Ольденбургскаго, въ составъ которой вошли почти веЬ министры. 
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Такимъ образомъ признана вся некомпетентность и слабосиліе нашихъ 
высшихъ медициневихь центральныхъ управленій для борьбы со вся- 
кой выходящей изъ ряду вонь болфзнью русскаго народа, со всякимъ 
явленіемъ, угрожающимъ его физическому благосостоянію. Будемъ на- 
дЬяться, что приняты всЪ необходимыя м$фры для недопущенія настоя- 
щей эпидемін чумы въ предӛлы Россійской Импери, но еще больше бу- 
демъ надфяться на то, что не противочумная сыворотка, приготовле- 
ніемъ которой такъ энергично занялась коммисія, ни врачебно-наблюда- 
тельные пункты предохранять Россію отъ тяжелаго бЪдствія, а ТЪ, пока 
еще невдомыя условія, которыя подавляють невидимыми для насъ пу- 
тями шествів чумной заразы. ВмЪст съ тьмъ пожелаемъ, чтобы кох- 
мисія изучила и причины того, почему всякая азіатская эпидемія нахо- 
дить въ Россіи благопріятную почву для своего развития. 

Всякому понятно, что, какія-бы энергическіяємъры ни предприняло пра- 
вительство для борьбы съ чумой, он будутъ недостаточны, если само 
населеніе не проникнется желаніемъ придти ему на помощь въ дЪ1Ъ борьбы 
съ неблагопріятными санитарными факторами мфрами личной и обще- 
ственной безопасности. Французы, англичане и нфмцы вполнћъ спокойно 
относятся къ вЪстямъ о чумЪ, справедливо разсчитывая, что если зараза 
будетъ занесена, то она не найдеть благопріятной почвы для своего 
развитія, такъ какъ образцовая чистота ихъ городовь и сель является 
наилучшимъ средствомъ борьбы съ эпидеміями всякаго рода, какъ мћ- 
стнаго, такъ и чужестраннаго пропсхожденія. Но для усвоенія такихъ 
әлементарныхь истинъ мало однихь предписаній закона; нужно, чтобы 
само населеніе сознало необходимость жить въ чистотЬ и устранить все, 
что неблагопріятно вліяетъ на его здоровье. А для того, чтобы населеніе 
сознало связь своего печальнаго санитарнаго положенія со всЪмъ строемъ 
его обыденной жизни, требуется болће высокій культурный уровень его 
и болђе благопріятное матеріальное положеніе. 

Въ дБлЪ борьбы съ эпидемями важно не только недопушеніе за. 
разы, которое, если даже и удается, требуеть громаднаго напряженя. 
Гораздо болће благодарной · задачей служить созданіе въ страв такихъ 
үсловій, при которыхъ зараза, даже проникнувъ къ намъ, не находитъ 
почвы для своего развитія. ПослЪдняя задача, не говоря уже 0 томъ, 
что она болЪе осуществима, вмЪетЪ съ тмъ предохраняеть насъ и отъ 
нашествія всякихъ другихъ египетскихъ казней, Все, что такъ или иначе 
улучшаетъ нашу неблагопріятную санитарную обстановку, содЪйствуетъ 
оздоровленію городовь и сель, обезпечиваетъ чистоту воздуха, воды н 
почвы, повышаеть физическое и матеріальнов благосостояніс массъ, пхъ 
нравственный и культурный уровень,—все это является наплучшей пре- 
дохранительной мрой противъ заноса н зарожденія всевозможныхъ эпи- 
демій. Мы съ легкимъ сердцемъ можемт стыдить англичанъ за отсугств1е 
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лкобы у нихъ альтрупстическихъ началъ, упрекать ихъ въ безсердечін и 
п равнодушномъ отношенін ко всему, что не подходить подъ пресловутые 
«британеків интересы», но не можемъ же мы допустить, что ихъ эгоизмъ 
доходить до безпечнаго отношенія къ своему собственному здоровью. 
Б%дь, рӛчь идеть объ англичанахъ, которые установили самое строгое 
санитарное законодательство, которые въ интересахъ оздоровления страны, 
не смотря на пхъ всфмъ извфстную свободу личности, допустили самое 
широкое вмӛшательотво государства въ жизнь обществъ и отдЬльныхъ 
лицъ, которые парламентскимъ постановленіемъ нормировали смертность 
въ городахъ. Это объясняетъ намъ, почему они не боятся ни чумы, ни 
холеры, ни оспы, ни сыпнаго тифа, ни другихъ бичей челов} чества. 
Мы же должны быть въ лЪчномъ страх$ передъ такими невзгодами. 
И лЬйствительно, знакомясь съ санитарнымъ состояніемъ нашей родины, 
невольно приходишь къ груствому выводу, что для насъ страшна не 
чума, а ТВ условія жизни населенія, при которыхъ каждая эпидемія, 
разъ проникнувь въ предћлы Россіи, находитт, обиліе всевозможных 
жертвъ. Ясно, что не та пли другая бактерія должна служить причи- 
нами нашего безпокойства и страха, а та почва, попавъ на которую, она 
находить условія для своего самого широкаго развитія. Не только већ 
села и деревни, но даже города, претендующіе на тъ или другіе евро- 
пейскіе образцы, поражаютъ отсутствіемъ какого-либо санитарнаго бла- 
гоустройства. Многочисленные труды самыхъ безпристрастныхъ и добро- 
совзстныхъ изелфдователей, наконецъ, цћлый рядъ оффиціальныхъ изел%- 
дованій и отчетовъ рисуютъ такое антигигіеническое содержаніе нашихъ 
населенныхъ пунктовъ, что даже не вћЪрится, что дЕйствів происходитъ 
въ Европ. Почва систематически загрязвяется отсутствіемъ какой-бы 
то ни было каналпзаціи и организащи удаленія нечистотъ; водову%ћ- 
стилища, изъ которыхъ мы пользуемся питьевой водой, даже въ Петер- 
бург, съ его чудной Невой, не говоря уже о МосквЪ и другихъ фаб- 
ричныхъ центрахъ, служать мфетами стока и для всевозможныхъ от- 
бросовъ. При такихъ условіяхъ и воздухъ не можеть отличаться доста- 
точною чистотою. Если такими особенностями отличаются тЬ основные 
элементы нашей жизни, попеченіе о которыхь лежить на органахъ 
общественныхъ и административныхь управленій, то условія индиви- 
дуальной жизни обставлены еше плачевнЪе. Наши жилища устроены 
всегда и вездћ вопреки основнымъ требованіямъ гигіены; тв изъ них», 
въ которыхъ живеть рабочее населеніе, отличаются необычайною ску- 
ченностью; воздухъ въ нихъ испорченъ до послфлней возможности. Пи- 
щевое продовольств!е громадной части населенія крайне неудовлетво- 
рительно. Крестьянство живеть впроголодь, питается самыми неудовле- 
творительными суррогатами хл3ба. Въ городахъ самая беззастЪнчивая 
фальсификащя царствуеть повсюду. Обстановка труда нашихъ рабочихъ 
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классовъ въ высшей степени печальная —въ тісныхъ, душныхъ мастер- 
скихъ, фабрикахъ, на заводскихъ промыслахъ. Особенно же все нами ска- 
занное относится къ волжскимъ рыбнымъ промысламъ, которые уже ие 
разъ являлись первымъ > этапнымъ пунктамъ для чумы, находящей на 
нихь самыя благопріятныя условія для своего чрезмрнаго развитія. 
Медицинская помощь населенію, за исключеніемъ городовъ, организо- 
вана весьма слабо. Даже въ земскихъ губерніяхъ одинъ врачъ прихо- 
дится на 50.000 жителей, одинъ фельдшеръ на 15--20.000. Больницъ 
недостаточно и всф он} мало доступны населенію. Само населеніе вездь 
крайне невЪжественное, не признающее никакихъ правилъ гигіены и 
профилактики. Его экономическое благосостояніе не позволяетъ ему 
строить болфе просторныя помфщен!я, лучше питаться и правильн%е 
обставлять свой трудъ. Всякая мћра, направленная врачами къ улучшенію 
вго быта, встрЪчается крайне недружелюбно, такъ какъ идеть въ раз- 
рЬзъ съ его привычками и м!ровозрфемтъ, сложившимися еще во вре- 
мена Рюрика. Вс мы помнимъ печальные холерные безпорядки и бунты, 
когда васеленіе убивало врачей и фельдшеромъ, по бревнышку разно- 
сило бельвицы и бараки, построенные лля леченя и изолящи холерныхь 
больвыхъ. Незадолго передъ тімь во многихъ мЪстахъ такіе-же безпо- 
рядки возникали при попыткахъ общественно-синитарной борьбы съ 
дифтеритомъ, не смотря на то, что земство широкой рукой помогало 
тЕмь, кто териЪлъ неудобства отъ тфхъ или другихь дӛйствій. За крайне 
рЪдкими псключенінми, народь до сихь порь не понимаеть связи своего 
санитарнаго состоянія съ ВНҺШНИМИ условями жизни, а видитъ въ нихъ 
проявленіе различныхъ враждебныхъ духовныхъ силъ: вліяніе домовыхъ, 
лішихь, сестеръ трясовицъ, разныхъ «думокъ», дурного глаза и т. под. 
Воть почему знахарство до сихъ поръ господствуетъ въ самыхъ широ- 
кихъ размфрахъ даже въ мЬстахъ жительства врачей. Естественно, что 
при такихъ условіяхъ уровень народнаго здравія крайне низкій. Смерт- 
ность у насъ такова, какъ нигдЪ въ ЕвропФ, а вымпраніе дћтей до- 
стигдо ужасающихъ предфловЪъ. Продолжительность средней жизни наи- 
болће краткая, число слфпыхъ, глухонфмыхъ и вообще лицъ, представ- 
ляющихЪ тӛ или другіе слфды яветвеннаго вырожденія, громадное. Си- 
филиеъ получиль столь широкое развитіс, что во многихъ уБздахъ Ц8- 
лыя села оказываются повально заряженными. Непрерывно ва широкой 
поверхности нашей родины господствуютъ т или другія эпидеміи, уно- 
сящія ежегодно милліоны жертвъ, әпидеміп, болфе страшныя, ч5мь 
чума и холера, такъ какъ послЬднія, ураганомъ пронесшись по всей 
странЪ, все-же, подобно всякому стихійному б}детвію, такъ или иначе 
исчезаютъ. Тифы, кровавый поносъ, бугорчатка, дифтерить, оспа, корь, 
скарлатпна и другіе враги нашего благополулія ни разу не прекраща- 
лись и вездЬ свили себЪ прочное гніздо. Бакъ ни слаба наша врачеб- 
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ная регистрація, сколько больныхъ ни ускользаютъ оть врачебнаго конт- 
роля, какъ лишенные какой-бы то ни было медицинской помощи, все- 
же ежегодно поступають свћдЪнія о 4.000.000 инфекцонныхъ больныхъ. 
Каждый изъ нихъ является агентомъ дальнЪйшаго распространенія за- 
разы. Оспа, не смотря на то, что мы еще весьма недавно съ большой 
помпой праздновали столћтіе открытія Дженнеромъ оспопрививанія, сви- 
рЬпствуетъ по временамъ даже въ Петербургћ. О томь, что происхо- 
дитъ на нашихь близкихъ и далекихъ окраинахъ, хорошо извћстно 
каждому, кто хотя немного интересовался этимъ. 

Что-же дЪлается для борьбы съ этими постоянными врагами рус скаго 
народа, непрерывно подтачивающими его силы и лишающими его наи- 
лучшихъ представителей? Можне сказать, что въ смысл предупрежденія 
болЬзней— почти ничего; очень мало для леченія заболӛвшихь. На 
широкомь иространствв Имперіи кой-гдв разбросаны, и то почти 
исключительно въ земскихъ губерніях, немногочисленные врачи и 
фельдшера, которые совершенно лишены возможности воздфйствовать, 
на быть населенія, хотя до нЪкоторой степени могутъ лечить больныхъ 
обращающихся къ нимһ за врачебною помощью. Съ какихъ-бы самоот- 
верженемъ медицинскій персоналъ ни относился къ своимъ труднымъ 
обязанностямъ, все-же результаты его трудовъ, въ смысль улучшенія 
народнаго здравія, устраненія народной болфзненности, всегда будуть 
незначительны. Каждый изъ нихъ можетъ энергично бороться противъ 
лифтерита, оспы, холеры, чумы и тифа въ своемъ небольшомъ раіон%, 
но тБ-же болЪзни будутъ свирфиствовать внф границъ послідняго и не- 
прерывво вноситься широкими волнами въ оздоровляемую среду. 

Для насъ, врачей, давно уже стало элементарной истиной, что 
уровень народнаго здравія всегда стойть въ самой тЬсной связи съ 
культурнымъ уровнемъ населення въ самомъ широкомъ смысл этого 
слова. Правительство, какими-бы громадными средствами оно ни распо- 
лагало, не можеть противодЪйствовать болӛзненности населенія, если 
нослфднее не будетъ пользоваться хорошей пищей, жить въ удовлетво- 
рительныхъ жилищахъ, работать при внЪшней благопріятной обставовкЪ; 
нначе. говоря, если не будеть поставлено въ благопріятныя матеріаль- 
выя условія. Еще важн?е, чтобы населеніе сознавало связь своего пе- 
чальнаго санитарнаго состоянія съ тфми или другими виЪшними неблаго- 
пріятными условіями жизни, т.-е. уровень умственнаго развитія народа 
долженъ быть настолько высокь, чтобы онъ отрфшился отъ суевЪрнаго 
представленія о‘сущности невзгодъ, въ пзобилін на него сыпящихся. 

Такимъ образомъ, очевидно, все, что содЪйствуеть народному про- 
сәбшенію, подъему матеріальнаго благосостоянія населевія іп 1010, яв- 
ляется самымъ могучимъ средствомъ борьбы не только съ постоянно 
господствующими среди него болбзнями, но я съ чумой или какой-либо 
другой азіатскою болЪзнью. 
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Воть почему мы и думаемъ, что поучительность теперешней эпидеміп 
чумы въ Бомбећ и заключается въ томъ, что она вновь должна напом- 
нить старую истину о давно назрфвшей потребности серьезно взяться 
за оздоровлене страны. Әти напоминанія такъ участились, чт? 
долфе оставаться глухими къ нимъ стало рЬшительно невозможно. При- 
слушиваясь-же къ нимъ, мы увидимъ всю необходимость болће созва- 
тельнаго отношенія населенія ко всему окружающему; намъ придется 
ближе изыскивать причины нашей громадной болћзненности, которая п 
безъ чумы даетъ страшную смертность, а не искать ихъ въ бактеріяхъ, 
зарождающихся за многія тысячи верстъ отъ насъ. Тогда легче будеть 
устранять ихъ. Несомнфнно, что тогда на первый идаяь мы выдвинемъ 
вопросъ о широкомъ просвЪщенін народа, его умственномъ и матеріаль; 
номъ благосостояніи. Большинство врачей не видить другихъ способовъ 
бороться съ эпидеміями и вообще болћзвенностью русскаго народа. Не- 
давно засћдавшій въ Петербург създъ врачей дая обсужденія мћропріятій 
противъ сифилиса, представляющаго, безспорно, болће тяжкое бЪдствіе лля 
русскаго народа, чъмъ любая эпидемія, пришель къ заключенію, что 
зло лежитъ не въ сифилис, какъ ни громадны его размиЪры, какъ ни 
подтачиваетъ онъ народный организмъ, а въ общихъ условіяхъ, содЪй- 
ствующихъ его господству, условіяхъ, отражающихся крайне неблаго- 
пріятно на всћхъ сторонахъ жизни русскаго народа. То, что солйству- 
етъ широкому распространенію сифилиса, въ то-же время является прп- 
чиной већхъ другихъ санитарныхъ золь. Подобно тому, какъ вышеупо- 
мянутый съъздъ началъ свои постановленя первымъ тезисомъ, что 
«ОДНИМЬ изъ главныхъ препятствій, мъшающихъ успъшной борьбЪ съ 
сифилисомъ въ сельскихъ мћстностяхъ Россіи, является народное невЪже- 
ство и низкая степень культуры» и что «привћътствуя всЪ вообще способы 
къ широкому развитію народнаго образованія, съфздъ въ частности вы- 
ражаеть жсланіе, чтобы развит!е народныхъ чтеній, народныхъ читаленъ, 
публичныхъ бесідь врачей съ населешемъ и всћхъ прочихъ м}8ръ попу- 
ляризаціп гигіеническихъ и медицинскихъ знан! встрфчало повсюду 
поддержку и сочувствіе», —такъ и по поводу чумы приходится сказать: 
«Пісіі, тейт Гаев». 

Въ настоящее время указываемую нами сторону борьбы совершенно 
игнорируютъ. Появляется вЪсть о приближен какого-либо врага изъ 
далекихъ странъ, прибЪгаютъ къ цћлому роду экстраординарныхъ мЪръ, 
отражающихся на населенш, потерями сотенъ милліоновъ, нарушеніемь 
обычнаго порядка всей сложившейся общественной жизни и, что всего 
печ альнЪе, мЪры эти нисколько не достигаютъ цфли. Лучшамь доказа- 
тельствомъ тому служитъ недавно пережитая эпидемія холеры. Въ гро- 
мадное большинство западно-европейскихъ государствъ она вовсе не 
проникла, а если и проникала, —то ограчичивадась небольшниъ рэйономъ, 
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скоро исчезала и уносила немного жертвъ. По Россіи она пронеслась 
страшнымъ ураганомъ, свирЬиствовала 3 года, унесла въ могилу до мил- 
ліона человъческихъ жизней, причинила трудно поправивый вредъ эко- 
номнческому положенію страны, потребовала необычайнаго напряжения 
государственныхъ и экономическихъ силъ. НЪтъ никакого сомнфния, что 
часть этихъ матеріальныхь затратъ, своевременно употребленная на 
оздоровленіе страны и просвъщеніе народа, дала-бы болће благодарные 
результаты. 


Г. Герцешитейн",. 


Крестоносцы. 


ИсторичЕСКАЯ ПОВЪСТЬ Генрика Сенкевича. 


Переводъ съ польскаго Нат. Арабажиной. 


Н%которое время Мацько и Збышко молчали подъ тяжестью мрачпыхїъ 
мыслей, наконець, Збышко заговорилъ: 
— Это вы постоянно такъ плюете кровью? 


— Какъ же мић не плевать, если мн половину копья веадиля 


между реберл.? Небось и ты плеваль бы! У Юранда озъ Спыхова ин 
сдфлалось лучше, но теперь я сильно измучилея, потому дорога дальная, 
а я быстро Зхалъ. 

-- дхъ! ЗачВмъ вамъ было епЪшнить$ 

-- Я хотЬлъ ветрВтить княгиню Александру и взять у нея дру- 
гое письмо. А Юрандъ изъ Спыхова такъ говорилъ: «Пофзжайте. 
говорить, и возвращайтесь съ письмомъ въ Спыхово. У меня, говоритт,, 
есть нфеколько штукъ вВмцевъ ПОДЬ поломъ, такъ одного изъ НПХҺ 
я освобожу на рыцарекое слово и онъ повезетъ это письмо къ магистру». 


А онъ ихъ тамъ всегда по нВеколько штукъ держитъ въ подвал%,. 
изъ мщенія за смерть жены, и еъ удовольствемъ слушаетъ, какъ они. 


у него по ночамъ стонутъ и цъпями бренчатъ, потому что онъ чезо- 
къкъ евирВпый. Понимаешь! | 

— Понимаю. Только ми одно удивительно, что вы потеряли 
первое письмо, потому что коль скоро Юрандъ переловиль тъхъ, что 
на васъ напали, такъ письмо должно было быть при нихъ. 

— Не переловилъ же онъ већхъ ихъ. Ушло человћкъ пять. Ужъ 
такая наша доля! 

Сказавъ это, Мацько снова сплюнулъ кровью и пемного застоналъ 
отъ боли въ груди. 


ше ыш ты 
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-- Хорошо-тави васъ подетр®лили, —скавалъ Збышко.— Бакъ же 
это случилось? Изъ засады? 

— Изъ за кустовъ, да такихъ густыхъ, что за шагъ ничего не 
видать было. А я халъ безъ панцыря, потому что купцы говорили 
мав, что край безопасный —да и зной былъ. 

— Вто же предводительствовалъ разбойниками? Крестоносецъ? 

-- НФть, но это быль нЪмецъ. Хеммичикъ изъ Ленца, просла- 
вившійся разбоями и грабежами. 

— Что же съ нимъ стало? 

— Онъ у Юранда на цои. Но и у него въ подземельВ есть два 
мазура изъ шляхты, которыхъ онъ хочетъ отдать за себя. 

Снова водворилось молчаніе. 

— Господи! —еказалъ наконецъ Збышко, этотъ Лихтенштейнъ бү- 
детъ живъ, и тотъ другой изъ Ленца тоже, а мы должны умереть безъ 
мщенія! Мав отрубятъ голову, а вы навърво не переживете зимы! 

— Әхы я и до зимы-то не дотяну. Тебя бы только спасти... 

-- Видфли вы здВеь кого-нибудь? 

— Я быль у краковскаго кастеляна, потому что какъ только я 
узналъ, что Лихтеншейнь ућхалъ, я подумалъ, что они простять тебя. 

-- Әначпть, Лихтенштейнъ узхаль? 

— Сейчаеь же послв смерти королевы, въ Мальборгъ. Я былъ 
тогда у кастелана, но онъ такъ сказалЪ: «Вашему племяннику отеЪкутъ 
голову совефмъ не для того, чтобы Лахтенштейну угодить, но потому, 
что таковъ приговор, а здЪеь-ли Лихтенштейнъ, или нЪтъ, это рее 
равно. Еела-бы даже онъ умеръ, это ничего не измФнило-бы, потому 
что, говоритъ, законъ это Не контушъ, который можно вывернуть под- 
кладкой наверхь. Король, говорить, можеть оказать милость и никто 
другой». | 

-- А гдъ же король 

-- Онъ поел похорєнъ поћхалъ въ самую Рүсь. 

-- Ну, значитъ дфлать нечего. 

-- Нечего! Каетелянъ еше говорилъ: «Жаль маф его, потому что 
и княгиня Анна пПросить за него, но чего не могу, того не могу»... 

— А княгиня Анна тоже еше здЂсь?.. 

— Да помилуй ев Богъ! такая она добрая! Она зд®сь еще потому, 
что Юрандовна заболћла, а княгиня любитъ ев, какъ своего ребенка. 

— 0 Господи! значить и ва Дануську болъзнь напала! Что съ ней? 

-- Разв8 я знаю!.. кнагиня говоритъ, что ее кто-то околдовалъ! 

-- Навврно Лихтенштейнъ! никто другой, какъ онъ! Собачі сыны 

-- Можеть быть и онъ. Да что съ нимъ сд'Влаешь? — ничего! 

-- Такь потому меня здЪеь веВ и забыли, что и она больна 
была... 
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Збышко (таль ходить большими шагами по темницћ, а потомъ 
схватилъ руку Мацько, поцћловалъ ее и сказаль: 

— Богь отдасть вамъ за все, потому что вы умираете изъ за 
меня, но если вы Вздили въ самую Пруссію, такъ сдблайте для меня 
еше одну вещь, пока вы совеЪмъ не расхворались. Пойдите къ каете- 
ляну и попросите его, чтобы онъ `‘на честное слово рыцарекое выпустялъ 
меня хоть на три месяца, потомь я возвращусь и тогда пусть отеВкутъ 
голову, но въдь не можеть же быть, чтобы мы погибли безъ всякаго 
мщенія. Знаете... я позду въ Мальборгъ и сейчасъ же пошлю вызовъ 
Лихтенштейну. Иначе и быть не можетъ. Или онъ умретъ, или я. 

Мацько потеръ себ лобъ рукой. 

-- Пойти— пойду, но разрӛшить-ЛИ кастеляны 

— Я ему дамъ честное слово рыцаря. На три мФеяца, больше 
мив не надо... 

— Что пустяки говорить: на три мВеяца! А если будешь раненъ 
и не возвратишьея, что подумаюты... 

— Хоть ползкомъ, да возвращусь. Но вы не бойтесь И потомъ, 
видите-ли, можетъ быть въ это время король возвратится изъ Руси, 
тогда ему можно будетъ поклониться и попросить о милости. 

— Это правда!--сказаль Мацько. 

Но черезь минуту прибавилъ: 

— Потому что кастелянъ сказаль миф еще вотъ что: «Мы за- 
были о вашемъ племянникВ по случаю смерти королевы, но теперь уже 
надо съ этимЪ ДЪломъ покончить». 

— Онъ позволитъ! отвЪчалъ съ полной надеждой Збышко. ВФ%дь 
онъ знаетъ, что шляхтичъ сдержитъ слово, а теперь-ли отрубатъ миф 
голову или посл Михайлова дня —это ему все равно. 

— Пойду еще сегодня. 

-- Сегодня подите къ Алюмею и отдохните немного. Пусть вамъ 
въ ран приложать какого-нибудь лекарства, а завтра идите ЕЪ ка- 
стеляну. 

— Ну, такъ съ Богомъ! 

— Съ Богомъ! 

Они обвялись и Мацько направилея къ дверямъ, но на порог 
остановился и нахмуриль лобъ, какъ бы вдругъ вепомнивЪ что-то. 

— Да, вздь ты еще не носишь рыцареваго пояса: Лихтенштейнь 
скажеть теб, что онъ съ неопоясаннымъ не хочетъ драться — и что 
ты сдфлаешь ему тогда? 

Збышво ветревожилея, но только на одну минуту, и потомъ сказалъ: 

— А какъ же бываетъ на войнЪ? разв опоясанные должны не- 
пременно тольво неопоясанныхъ выбирать? 

— То война, а то поединокъ, это не то же самое. 
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— Правда... но... подождите... Надо подумать, какъ помочь 65%... 
А видите] можно помочь: Кназь Янушъ опояшеть меня! Если кня- 
гиня и Дануся попросятъ его, то онъ опояшетъ. А по дорогЪ на Ма- 
зовш а также вызову сыпа Николая изъ Длуголяса. 

— За что! 

— За то, что Николай, знаете тотъ, что состоитъ при Енягин% 
н котораго зовутъ обухомъ,— пазвалъ Дануею «пискленышъ». 

Мацько съ изумленіемь взгланулъ на Збышко, а әтоть послЪдній, 
желая очевидно лучше объяснить ему въ чемъ Д9810, продолжалъ: 

— Я этого тоже простить не могу. Но съ Николаемъ я драться 
не буду, потому что ему за восемьдееять 1%т%. 

_— Слушай, молодецъ, отвћчалъ Мацьво, — жаль мев твоей головы, 
но разума твоего не жаль, потому что ты глупъ, какъ козелъ. 

-- Чего вы сердитесь? 


Мацько ничего не отвЪтилъ и хотвлъ выйти, но Збышко подско- 
ЧИЛЬ БЪ нему. 


-- А какь Дануся? Здорова уже? Не сердитесь Богъ знаетъ на 
что. ВЪдь васъ такъ долго не было! 


И онъ снова наклонился къ рук дяди, а тоть пожалъ плечами, 
но спокойно отвЪътилъ: 


-- Юрандовна здорова, но ее еще не выпускаютъ изъ комнаты. 
Будь здоровъ! 

Збышко остался одинъ, но какъ бы возродившійся и душей и 
тВломъ. Ему пріятно было подумать, что Передь нимъ еще три м%- 
саца жизни, что онъ поћдетъ въ такой далекій край, отышеть Лих- 
тенштейна и будеть съ нимъ драться не на жизнь, а на смерть. 
При одной мысли объ этомъ радость паполвяла его сердце. Хорошо 
хоть въ продолжевіи трехъ мћеяцевъ чувствовать коня подъ собой, 
Әадить по бълому ев®ту, драться и не погибнуть безъ мщенія. А по- 
томһ--пүсть будетъ что угодпо, — потому что вЪдь это долгій ерокъ. 
Можетъ быть и король возвратиться изъ Руси и простить ему его 
вину, можетъ быть разразитея война, которую већ давно ужъ пред- 
сказываютъ, можеть быть и самъ кастелянъ, когда увидитъ побВдп- 
теля надменнаго Лихтенштейна, скажетъ: «Иди-же теперь въ поля и 
лфса!» Збышко ясно чувствовалъ, что никто, кромв крестоносца, не 
чуветвовалъ къ нему злобы,-—и что даже самъ суровый краковекій 
кастелянъ только какъ-бы по необходимости осудилъ его на смерть. 


А поэтому надежда вее больше охватывала его, онъ не сомнФвалея, 
что ему не откажутъ въ этихъ трехь мБеяцахъ. Онъ даже думалъ, 
что ему дадутъ больше времени, а то, что рыцарь, давшій слово, не 


сдержитъЪ его, Даже и въ голову Не придетъ старому рыцарю ИЗЪ 
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Тенчина. И когда Мацько на другой день въ сумерки пришелъ въ 
темницу, Збышко быстро подскочилъ къ нему и спросилъ: 

-- Позволиль? | 

Мацько сВль на нарахъ, потому что стоять онъ не могъ, тавъ 
какь очень ослабћлъ, минуту отдыхать и наконець сказалъ: — Касте- 
лянъ ТӘБҺ сказалт: «Если вамъ надо раздфлить землю, или имуще- 
ство, то я отпущу вашего племянника нд одну - дв недъли, на ры- 
царское слово, но на дольше не отпущу». 

Әбышко былъ такъ изумленъ, что въ продолжене нФкотораго вре- 
мени не МОГЬ вымолвить ни слова: 

— На дв недӛли?-спросиль онъ наконець.--Да вздья въ одну 
недълю даже до границы не дозду! Что же это таков? Разв8 вы ка- 
стеляну не говорили, зачёмъ я хочу въ Мальбори? 

— Не только я просилъ за тебя, но даже и княгиня Анна. 

— Ну и что же? 

— И что же? Отарикъ свазалъ ей, что онъ самъ жалћетъ тебя. 
«Пусть-бы —говоритъ онъ—я нашелъ какой-нибудь ЗаконЪъ ИЛИ Хоть 
какой-нибудь Предлогь, тогда я совсВмҺ бы отпустилъ его; но чего 
я не могу, того не могу. Не будетъ, говоритъ, добра тому королев- 
ству, въ которомъ ЛЮДИ начнутъ глаза На завонъ закрывать и по 
пріятельству другъ другу спускать. Я этого не сдълаю, хотя бы рћчь 
шла 0 моемъ родетвенник8 или даже братъ», Такіе-то түть неподат- 
ливые люди! А вотъ еще что онъ говорить. «Нечего намъ глядЪть 
на крестоносцевъ, но срамиться передъ ними намъ нельзя. Чтобы по- 
думали и они, и ихъ гости, которые приходять со всего свВта, если 
бы я осужденнаго ва смерть рыцаря отпустилъ для того, чтобы онъ по- 
Вхаль къ нимъ вызвать на поединокъї Развъ они понфрили бы, что 
онъ будетъ покаранъ и что есть въ нашемъ государеткћ какая-нибудь 
справедливость. Лучше я одну голову отећку, чъмъ короля и королев- 
ство опозорю. Княгиня отвЪчала на это, что ей удивительна такая 
справедливость, при которой даже родственница короля не можеть че- 
ловВка спасти, но старикъ отвВчалъ ей: «Самому королю служатъ ми- 
лосердіе, но не беззакон1е». И они стали ссориться, такъ какъ княгиня 
разеердилась: «Такъ хоть не гнойте же вы его въ тюрьм8, говорить 
она! «А кастелянъ отвВчаеть: «Хорошо, завтра-же прикажу помостъ на 
рынеВ поставить!» И на этомъ они разошлись. Теперь можетъ спасти 
только Госиодь Богы.. 

Они смолкли. 

-- Тань какъ же? раздалея глухой голосъ Збышко, — это скоро будет! 

-- Черезъ два или три дня. Если нфтъ спасенья, такъ ужъ нФть. 
Что могъ—едВлалъ. Я бросилея въ ноги кастеляну, просилъ о помило- 
ваніи, а онъ свое: «Найдите закокъ или хоть предлогъ». А Что я 
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жайдү? Л быль у ксендза Владислава изъ Скарбимира, просилъ его 
придти къ теб. Пусть хоть у тебя та честь будетъ, что тебя иепов%- 
Даль тотъ же кеендзъ, что и королеву. Но я не засталъ его дома, 
«потому что онъ быль у княгини Анны. 

-- Можетъ быть, у Дануен? 

— Можеть быть тамъ. ДФвочв8 все лучше. Пойду къ нему еще 
‘завтра утромъ. Говорятъ, что П0018 его неповзди спасенье твоей души 
также вфрно, какъ если бы оно уже лежало у тебя въ мӛшкВ., 

Әбышко с8л%, оперся ловтями на волёна и склонилъ голову такъ, 
что волоса совезмъ покрыли его лицо. Старикъ изкоторое время молча 
<мотрӛль на него, а потомъ сталъ тихонько звать: 

-- 8бышко! А Збышко! 

Юноша поднялъ лицо, которое было скорће злобное, ЧЕмь стра- 
дальческое. 

— А что! 

— Слушай внимательно. Можетъ быть я и нашель. 

Сказавъ это, онъ близко придвинулея и сталь почти шептать: 

-- Олышалъ-ли ты 0 княз% ВитальдВ, какь онъ когда-то посажен- 
ный въ темницу нашимъ теперешнимъ королемъ вышелъ изъ тюрьмы 
переодӛтый въ женское платье? Женщина ни одна не останется здЪеь 
за тебя, но возьми мой контушъ, возьми каптуръ и выходи — пони- 
маешь? Тебя не узнаютъ. Тебя не будутъ осматривать. Видфли меня 
вчера, какъ я выходилъ, и ни одинъ даже не взглянулъ на меня. 
Молчи п слушай: найдүть меня завтра и что же? ОтеЪкутъ голову? 
Это будетъ смӛшно, такъ вакъ мн. все равно только дв или три не- 
дБли прожить осталось. А ты, Бакъ только отеюда выйдешь — садись 
на коня и побзжай прямо къ князю Витольду. Ты вапомнишь о себ, 
поклонишьея, онъ тебя и приметъ и бүдеть тебз у него такъ, кавъ 
У Христа за пазухой. Тутъ люди говорятъ, что войска князя разбиты 
татарами. НеизвБетно правда ли это, но это можеть быть, потому что 
покойная королева такъ предеказывала. Если правда, то значить тӛмь 
больше князь нуждается къ рыцаряхъ и обрадуется тебъ. А ты дер- 
жись его, потому что нЪтъ ва си8т% лучшей службы. Пропграютъ дру- 
гів короли войну, такъ ужъ и конецъ имъ.приходитъ, а князь Ви- 
тольдъ такой изворотливый, что послъ пропгрыша еще могүшцественн%е 
становится. И потомъ онъ щедрый и пашихь очень любитъ. Разекажи 
ему все какъ было. Скажи, что хотВлъ итти съ нимъ на татаръ, но 
не могъ, такъ какъ сидЪлъ въ темницъ. Богъ даетъ — онъ одаритъ 
тебя землей, крестьянами, опояшеть тебя и заступатея за тебя пе- 
редъ королемъ. Әто хорошій заступникъ; посмотришь! — что? 

Збышво елушалъ молча, а Мацько, Бакъ бы убЪжденный собствен- 
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-- Не погибать же тебБ въ молодыхъ годахъ, а надо возвра- 
титься въ Богданецъ. А когда возвратишься, надо тебв сейчасъ же 
жену брать, чтобы родъ нашъ не погибъ. И только когда ты напло- 
дишь дфтей, ты можешь Лихтенштейна вызвать и драться съ нимъ на 
смерть, но раньше не ищи мшенія, потому что если тебя подетрВлять 
гдв-нибудь въ Прусоіи какъ меня, такъ ужъ не будетъ спасенія. Возьми 
же сейчасъ контушъ, возьми каптуръ и отправляйся съ Богомъ! 

Сказавъ это, Мацько веталъ и началъ раздбватьев, — но Збышко 
также поднялся, остановилъ его и сказал”: 

-- Не едВлаю я того, что вы отъ меня хотите, да поможетъ 
мив Богъ и святой кресты! 

— Отчего? —еъ изумленіемъ спросиль Мацько: 

— Потому, что не сдвлаю! 

А Мацько даже поблЬдићлъ отъ волненія и гаћъва. 

— Хоть бы ты не родился! 

— Говорили ли вы уже кастеляну, — скавалъ Збышко, — что отдаете 
свою голову за мою! 

-- Откуда ты это знаешь? 

— Мав свазалъ рыцарь изъ Тачева. 

-- Ну такъ что же 

-- Что?.. А что вамъ кастелянъ сказалъ, что позоръ быль бы и 
мив и всему роду нашему. Разв не большій бы позорь быль, если- 
бы я бЪжалъ, а васъ оставиль здЪ№ь дла того, чтобы законъ ото- 
метилъ бы вамъ за меня. 

— Для какого закона? что мив сдълаетъ законъ, коли я и такъ 
умру? Будь же разумный, ради Бога. 

-- Әначить тъмъ болће. Пусть меня Господь накажетъ, если я 
васъ, больного и стараго оставлю здћеь. Тьфу! позоры.. 

Наступило молчавіе: слышно было только тяжелое рёжущее дыханіе 
Мацько и перекликавія стрёльцовъ, стоящихъ на страж у вороть. На 
двор8 уже спустилась глубокая ночь. 

-- Слушай!-—заговорилъ наконецъ Мацько надломленнымъ голо- 
сомъ:—не позорно было князю Витольду ОЪжать—не будетъ и теб%... 

— Эхъ| — грустно отвъчалъ Збышко— знаете! князь Витольдъ — ве- 
ликій киязь, онъ имћетъ корону изъ королевекихь рувъ, господство и 
богатство, а я, бЕдпый рыцарь, имЪю только честь... 

И черезъ минуту опъ почти съ гизвомъ закричалъ: 

— А того вы не понимаете, что я васъ люблю и что вашу го- 
лову за свою не отдам». 

Услыхавъ это, Мацько поднялея па своихъ елабыхъ ногахъ, про- 
тянуль передъ собой руки ип —хоть природа тогдашнихъ людей была су- 
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ровая, кавъ бы екованная изъ жҗелћза, —онъ вдругъ закричать разди- 
рающимъ душу голосомъ: 
Е — Збышко! 


А на другой день мальчики начали свозить на рынокъ балки для 
плахи, которая должна была быть выстроена противъ главныхъ вороть 
ратуши: 

Однако, княгиня еще совзщалась съ Войцђхомъ Ястребмскимъ, съ 
Станиславомъ изъ Скаржеляра и съ другими учеными канониками, хо- 
рошо знакомыми съ правилами письма и обычаями. [Къ этимъ уси- 
ліямъ принуждали ее слова кастеляна, который сказалъ, что если бы 
ему «нашли законъ, или предлогъ», онъ не замедлилъ бы освободить 
Збышко. А поэтому совЪщались долго и усердно, нельзя-ли найти что 
нибудь, и хотя ксендзъ Станиславъ приговорилъ Збышко къ смерти и 
даль ему послӛднее причастіе, однако, прямо изъ темиицы онъ снова 
пришель на совфщан!е, которое проделжалось почти до свЪта. 

А тъмъ временемъ насталь день казни. Съ утра толпы народа стали 
собираться на рынокъ, такъ Бакъ голова рыцаря возбуждала больше 
любопытетва, чБмъ обыкновенно, а кромВ того погода была чудесная. 
Среди женщинъ стало известно, что осужденный молодъ и красивъ и 
поэтому вся дорога, ведущая отъ замка, какъ бы зацвфла цвзтами отъ 
цЪлыхъ толпь нарядныхъ горожанокъ. 

Во веВхь окнахь и выступаюшихъ пристройкахъ также виднЪлись 
чепцы, золотые и бархатные головныя повязки, или простоволосыя головы 
дБвушекъ, украшенныя только вфнками изъ розъ и лилій. Городскіе 
ратманы, хотя, собственно говоря, это дЪло вовсе не касалось ихъ, 
вышли већ для приданія себъ значенія и расположились поблизости отъ 
плахи, сейчасъ же за рыцарствомъ, которое, желая высказать свое 00- 
чувстве молодому человђку стояло цћлой толпой у самого помоста. За 
ними тВенилея народъ, состоящій изъ мелкахъ купцовъ п ремесленниковъ 
съ цеховыми знаменами. Школьники и вообще дЪти, кружились среди 
толпы, какъ назойливыя мухи, пробираясь всюду, ГДВ оказывалось хотя 
немного мВета. Надь этой сплошной массой людекихъ головъ воззы- 
шалея помостъ, покрытый новым сукномъ, на которомъ стояло трое 
людей: одинъ изъ нихъ палачъ, плечистый и грозный нъмецъ, одътый 
въ красный контушъ и такой же ваптуръ, съ тяжелой обоюдоострой 
скирой и двое мальчиковъ съ обнаженными руками и веревками у поя- 
совъ. У ногь ихъ стоялъ пень и гробъ, также обитый сукномъ. На 
колокольн5 Пресвятой ДФвы Мари звонили въ колокола, которые на- 
полняли городъ металлическимъ звономъ и спугивали стаи галокъ и 
голубей. Народъ смотрӛль то на дорогу, ведущую изъ замка, то на 
помостъ и стоящаго на немъ палача съ сћкирой, сверкающей при блесв% 
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солнца, то на рыцарей, на которыхъ горожане глядВли всегда съ ува- 
женіемъ,—на әтоть разъ было глядћъть на кого, такъ какъ самые славные 
рыцари квадратомъ стояли у плахи. 

Удивлялись ширинб плечъ и важности Завиши Шан; его курча- 
вымъ волосамъ, спускающимея на плечи, удивлялись жел зной квадратной 
фигур8 жандрома изъ Машковиць и огромной, почти сверхъестественной 
фигур8 Пашки Злодня изъ Бисвупиць, грозному лицу ВойцВха изъ 
Водзинка и красотВ Добки изъ Олесницъ, который на турнир8 въ 
Тарун% побфдиль двӛнадцать рыцарей нбмецкихь,--и Сигизмунда изъ. 
Бобовы, который также прославился съ венграми въ Котицахъ, Вржона 
изъ Козихъ-Головъ, и страшнаго Лиса изъ Тарговиска, и Сташка изъ 
Харбимевичъ, который могъ догнать бъгущую лишадь. Всеобщее внима- 
не привлекъ также и Мацько изъ Богданда своимъ поблёднавшимъ 
лацомъ и поддерживаемый Флоріавомъ изъ Корытницы и Мартиномъ изъ 
Вроцимовичъ. Ве8 думали, что это отецъ осужденнаго. 

Но наибольшее любопытство возбудить П овала изъ Тачева, который, 
стоя въ первомъ ряду, держалъ на своей сильной рүв% Данусю, всю нъ. 
бвломъ, съ зеленымъ вфночкомъ изъ руты на бълокурыхъ кудряхъ. 
Народъ не понималъ, что это ЗНачитЪ и почему эта дћвочка въ 05- 
ломъ должна была глядЪть на казнь осужденнаго. Одни говорили, что 
это сестра его, другіе видВли въ ней избранницу его сердца, но и тъ 
не үмбли объяснить себ ни ея убора, ни өя присутствія при казни. 
Во везхъ сердцахъ образъ ея, похожій на румяное яблочко и залитое 
слезами личико, возбуждалъ сочувств!е и жалость. Въ густыхъ толпахь 
народа стали раздаваться недовольства кастеляномъ за его непоколебн- 
мость, жалобы на суровость закона, и иногда эти голоса становились 
грозными; наконецт, тамъ и сямъ заговорили, что если бы разрушили 
плаху, казнь пришлось бы отложить. 

Народъ оживилея. Передавалось изъ ү(ть въ уста, что если бы 
король присутетвоваль здесь, то онъ несомнфино помиловалъ бы юношу, 
который, какъ већ увВряли, собственно ни въ чемъ не провивилея. 

Но вее стихло, когда далекіе крики возвёстили о приближен 
стрВльцовъ королевекахъ, окруженный которыми шелъ осужденный. И 
вскор$ на рынк8 появилась процессін: она открывалась погребальнымъ 
братствомъ, одфтымъ въ черныя мантши, касающіяся земли, и съ такими же 
забралами, опущенными на лица съ вырфзанными отверстиями для глазъ. 
Народъ боялся этихъ мрачныхъ фигуръ, и при видъ ихъ все емолкло. 
За ними шелъ еще отрадъ стрёльцовъ, состоящій изъ отборныхъ литов- 
цевъ, одвтыхъ въ лосиные контуши. Это была королевекая гвардія. 
Сзади процеесін виднлись алебарды другого отряда, а въ середин между 
судебнымъ писаремъ, который долженъ былъ читать приговоръ, и кеенд- 
зомъ Станиславомъ изъ Скарбимира, несшимъ распятіе, шелъ Збышко. 


Крестоносцы. 231 


Глаза већхъ обратились сейчась же къ нему и изъ всЪхъ оконъ и 
пристроекъ высүнулиеь жексвя фигуры. Збышко шелъ одЪтый въ свою 
бЪлую куртку, на которой вышиты были золотые грифы—и въ этой 
свфтлой одеждВ казалея народу какимъ-то княземъ, или юношей, при- 
надлежащимъ въ энатному роду. По своему росту, по спин%, обрисо- 
вывающейся изъ подъ обтянутой одежды, по широкой груди его, можно 
было подумать, что онъ принадлежитъ въ совершенно зрћлому возрасту, 
во у него была совершенно дфтекая голова— молодое лицо съ первымъ 
пушкомъ на верхней губ, однимъ словомъ, это было лицо королевекаго 
пажа съ золотыми волосами, подетриженеыми надъ бровями и спускаю- 
щимися на плечи. 

Овъ шелъ ровнымъ шагомъ, но лицо его было блЪдно. Онъ по вре- 
мевамъ глядълъ на толпу, кавъ бы сквозь сонъ, иногда подымалъ глаза 
къ КОСТеЛЬНЫМЪ КОЛОКОЛЬНЯМЪ, къ стадамъ галокъ и къ раскачиваю- 
щимея коловоламь, которые оповфщали о его послёдиемъ чае8, и на 
лиць его выражалось какъ бы удивленіе, что весь ӘТОТЬ звонъ и эти 
рыданья женщинт и вся эта торжественность— все это для него. Нако- 
нецъ, онъ увидълъ на рынкЪ помостъ и на немъ красную фигуру па- 
дача. Овъ вздрогнулъ и певрекрестился, ‘а ксендзь подалъ ему распятіе, 
чтобы ону поцфловалъ его. Вдругъ къ ногамъ его упалъ пучекъ ва- 
сильковъ, брошенный какой-то молодой дЪвушкой изъ толпы. Збышко 
наклонилея, а потомъ улыбнулея дФвушкФ8, которая разразилась гром- 
кими рыданьями. Но онъ подумаль, что въ присутетыи всего этого 
народа и везхъ женщинъ, махавшихъ изъ оконъ платками, надо умереть 
храбро и оставить по (608 память, по крайней м%рВ, «мужественнаго 
молодца», а поэтому онъ собралъ всю свою храбрость и волю, отви- 
нулъ назадъ свои волосы, поднялъ голову еще выше и шелъ смл0, какъ 
вдетъ побъдитель посл окончавія рыцарекаго турнира. Они медленно 
двигались, такъ какъ толпа становилась все гуще и неохотно уступала 
дорогу. Напрасно литовеке стрЪльцы, шедшіе въ первомъ ряду, каждую 
минуту кричали: «Еүк $7аНи! БуЕ ѕлаіп!» (прочь съ дороги!) народъ 
не хотВлъ понимать, что означаютъ эти слова, и съ каждой минутой 
становилось тВенће. Хотя тогдашвіе краковекіе горожане состояли на 
дв трети изъ нъмцевъ, но тъмъ не мене һовругь раздавались гроз- 
ныя влятвы противь крестоносцевъ: « Позоръ, позорь! пропади они эти 
волки, если имъ въ угоду будутъ тутъ умирать дъти! Срамъ для короля 
и королевства» Литовцы, видя противодЪйетвіе, сняли съ плечей луки и 
стали изъ-подлобья поглядывать на вародъ, но однако не рЪшались 
стрВлять въ толпу безъ приказа. Но капитанъ выслаль впередъ солдатъ 
съ алебардами, потому что ими легче было очищать себв дорогу - и 
такимъ образомъ они добрались до рыцарей, стоящихъ около плахи. 

Они разступилиеь безъ противодъйствія. Первые шли солдаты, за 
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ними шелъ Збышко съ ксендзомь и писаремъ, но въ эту минуту про- 
И80Ш10 то, чего никто не ожидалъ. Вдругъ изъ толпы рыцарей выету- 
пиль Повала съ Данусей на рукахъ и кривнуль: «Отой!» такимъ гро- 
мовымъ голосомъ, что вов сразу остановились вакъ вкопанные. Ни 
вапитанъ, ни другіе солдаты, никто ни смъля противиться шляхтичу н 
опонсанному рыцарю, котораго каждый день видВли въ замк® и не разъ 
въ дружескихъ бесВдахъ съ королемъ. Наконецъ и другіе, столь же 
известные, стали кричать повелительнымъ голосомъ: «Стой! стой!» а 
рыцарь изъ Тачева приблизился къ Збышко и подалъ ему Дануею. 

А этотъ послВдній, думая, что это было на прощаніе, схватилъ 
ев и прижалъ къ груди. Но Дануся, вместо того, чтобы прижаться 
къ нему и охватить его шею своими рученвами, какъ можно быстрће 
сорвала со своихъ евВтлыхъ волосъ изъ подъ ввнка бълое покрывало 
и совершенно закутала имъ голову Збышко, и стала кричать изо всей 
силы дВтекимъ голоскомъ:—ты мой! мой! 

— Ты ев! повторили могучіе голоса рыцарей. — Къ кастеляну, имъ 
отвЪчалъ врикъ народа, похожій на громъ: — « Къ кастеляну! къ касте- 
ляну! » Исповћдникъ вознесъ глаза къ небу, писарь смутился, капитан» 
и солдаты опустили оружіе, такъ какъ вов понимали, что произошло 
-- былъ древній польскій и славянскій обычай, сильный какъ законъ 
и известный въ Юраковв и даже дальше, что если невинная дфвушка 
бросала на осужденнаго покрывало, въ знакъ того, что она хочетъ 
выйти за него замужъ, она тЪмъ самымъ впасала его отъ кары. 
Обычай этотъ знали рыцари, знали кметы, знали польекіе горожане, а 
слышали также 0 сил его и ницы, которые издавна жили въ поль- 
скихъ городахъ. Старику Мацько даже дурно сдфлалось отъ волненія, 
рыцари, отстранили стрВльцовь, окружили Әбышко и Данусю. Взволно- 
ванный и обрадованный народь все кричалъ: «къ кастеляну! къ ка- 
стеляну!» Толпа вдругъ двинулась, кавъ огромная морская волна. Па- 
лачъ и его помощники, какъ можно скорће сбъжали съ помоста. Проя- 
зошло замфшательство. Для веъђхъ стало яснымъ, что если-бы Ясько 
изъ Тенчина захотълъ воспротивиться освященному временемъ обычаю, 
то въ городв бы поднялось возмущеніе. А теперь весь потокъ людской 
бросился къ помосту. Въ одно мгновеніе стащили сукно и разорвали въ 
куски, потомъ сильныя руки потащили балки и доски, ихъ рубила 70- 
порами, он стали гнуться, трещать, ломаться и спустя нВеколько 
мгновевій на рынкЗ не осталось и слВда помоста. 

А Збышко, вее еще держа Давусю па рукахь, шелъ обратно въ 
замокъ, но на этотъ разъ дЪйствительно какъ побЪдитель. Вокругь 
него съ радостными лицами шли первые рыцари королевства и тысячи 
женщинъ, мужчинъ и дЪтей, кричащіе, поющіе, протягивали руки кь 
Дануе и прославляли обойхь за мужество и кравоту. Изъ оконъ бълыя 
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ручки зажпточныхъ горожановъ хлопали въ ладоши, повсюду видны были 
глаза, наполненные радостными слезами. Пълый дождь розъ, лилій, дождь 
лентъ и даже золотыхъ поясовъ и сВточекъ падалъ въ ногамъ ечастливаго 
юноши, а онъ, СВВТЛЫЙ какъ лучъ солнца, еъ сердцемъ, переполненнымъ 
благодарностью, каждую минуту высоко .поднималъ євою Данусю и иногда 
въ восторгВ цбловаль ей колВни, и это до того растрогивало м'Бщанок%, 
что нЪкоторыя изъ нихъ бросались въ объятія своимъ возлюбленнымъ, 
доказывая этимъ, что если бы и они были овуждены на смерть, то онф 
также спасли бы ихъ. И Збышко, и Дануся стали какь бы дорогими 
дътьми рыцарей, горожанъ и простого народа. Старый Мацько, котораго 
все өше вели подъ руки, Флорань изъ Корытницы, и Мартинъ изъ 
Вроцимовичъ, почти лишился разеудва отъ радости и изумленія, что тавой 
способъ спасенья племянника не приходилъ ему даже въ голову. А По- 
вала изъ Тачева среди общаго шума разеказываль своимъ громовымъ го- 
лосомъ, какъ его измыслили, или лучше сказать припомнили на совВща- 
ніяхъ съ княгиней Войцехъ Яетребнакъ и (Отаниславъ изъ (Окарбимира, 
знакомые съ письменными законами и обычаями; а рыцари удивля- 
лись его простотВ, говоря между собой, что вЪроятно, объ этомъ обыча% 
потому не помнилъ никто, что въ городЪ, населенномъ н%$мцами, его 
давно не приводили въ дВИстве. 

Однако, все еще зависВло оть кастеляна. Рыцари и народъ двину- 
лись въ замовъ, въ которомъ, въ отсутетыи короля, жилъ кастеланъ 
Краковскій, — и тотчасъ же писарь, Отаниславъ изъ Окарбимира, Зави- 
ша, Фатурей, «Жиядромь изъ Мошковицъ и Повала изъ Тачева отпра- 
вились въ нему, чтобы представить ему силу обычая и припомнить, 
какъ онъ самъ говориль, что еслибы онъ нашелъ «законъ или хоть 
предлогъ», то онъ вейчасъ-же освободилъ-бы осужденнаго. А развЪ 
могь быть законъ лучше древняго обычая, котораго никто нигдв нө 
малы Правда, рыцарь изъ Тенчина сказалъ, что этотъ обычай пу- 
свалея входъ больше ради простого народа, или ради разбойниковъ, 
а не ради шляхты, но такъ какъ онъ самъ былъ очень свЪдующій во 
веякихъ завонахъ, то не могъ не признать его силы. При этомъ 0нъ 
прикрываль рукой сВдую бороду и улыбалея втихомолку, такъ какъ 
очевидно быль радъ. Наконецъ, онъ вышелъ на низкое крыльцо, вм%- 
сть съ княжной Анной Данутой, несколькими духовными лицами и 
рыцарями, 

Збышко, увидавъ его, снова приподнялъ Данусю, а онъ положилъ 
свою еморщенную руку на ея золотистые волосы и медленно и значи- 
тельно кивнулъ головой. 

Әтоть знакъ быль понять, и даже етвны замва затряслись отъ 
кривовъ: «Да поможеть имъ Тосподь! Долгихъ дней, живи и суди 
насы!» кричали со веВхъ сторонь. Потомь новые крики раздавались въ 
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честь Дануси и Збышко, и черезъ минуту оба вошли на крыльцо, 
упали къ когамъ доброй княгини Анны Дануты, которая спасла Збыш- 
ко жизнь. ВЪдь она же измыслила съ учеными этотъ способъ и нау- 
чила Данусю, что ей дфлать. 

— Да здраветвуетъ молодая пара! —закричалъ, при вид колћно- 
преклоненныхъ, Повала изъ Тачева. | 

— Да здраветвуетъ|— повторили другіе. А сФдовласый кастелянъ 
обратилея къ княгпнз и сказалъ: 

-- Милостивая княгиня, обрученье Должно быть сейчасъ-же, такъ 
повелЪваетъ обычай. 

— Обрученіе едълаемъ сейчлсъ-ж6, —отвВтила съ просвътлЪвшииъ 
лицомъ добрая внягиня, — во свадьбы безъ еогласія отца, Юранда изъ 
Спыхова, я не разр. 


-ПҺонЕПь ПЕРВОЙ ЧАСТИ. 


ОТЬ РЕДАКЦИИ. 


Въ № 18 журнала «Тусдойпік Шиазхгомапу», гдЪ печатается перево- 
димый нами романъ «Крестоносцы», вмЪстЬ съ окончаніемъ І части по- 
явилось письмо Генрика Сенкевича слђдующаго содержанія: «Господинъ 
редакторъ, прияужденный писать романъ ‹Арестоносцы» по частямъ, для 
каждаго номера журнала, я долженъ, велЬдствіе отъъзда изъ Варшавы, 
остановить мою работу на нфсколько номеровъ. Такъ какъ первая часть 
романа составляетъ и сама по себф н5что цфлое и законченное и такъ 
какъ я прибћгалъ къ такимъ перерывамъ всегда, когда писалъ свои 
прежн!е романы, то надфюсь, что и Вы и читатели «Тудоӣпіка» не по- 
сітують на меня за этотъ перерывъ и будутъ ожидать терпӛливо про- 
долженія. 

Примите и пр. 
Г. Сенкевичъ. 


ПИСЬМА И. С. ТУРГЕНЕВА. 


ПЕРЕВОДЪ СЪ ФРАНЦУЗСКАГО 1). 


Письма къ Эмилю Золя. 


ХҮШ. 
О.-Петербургъ. 


1876 г. 


97 мая 
86 оця 





Дорогой другъ! 


.Воть уже три дня, что я здъеь и только сегодня могу дать вамъ 
отптъ. Въ несчастію, онъ неблагопріятенъ. Посл 24 часовь раз- 
мышленія, Суворинъ объявилъ ми%,° что не можетъ ни продолжать пе- 
чатать «Аззоштог», ни предложить вамъ какой бы то ни было суммы, 
такъ какъ разеказанный вами въ послЬднемъ фельетон «Русекаго В%- 
стника» ”) сюжеть романа отнялъ отъ него новизну и лишиль инте- 
реса. Это ли настоящая причина, или есть другая—не знаю; но эти 
господа не дають денегь. Относительно «ДФла» я былъ введенъ 
въ заблужденіе; этоть журналъ — или вВрафе это обозрЪніе (онъ вы- 
ходитъ только разъ въ мфеяцъ)—далъ только резюмә романа, и его 
положеніе такъ непрочно, что и съ этой стороны ничего не подфлать. 
Әпачить «Бойня» убита! Вы можете себЪ представить, какъ это меня 
огорчаеть. 

Что касается до Отасюлевича, то онъ по прежнему какъ нельзя 
болфе доволенъ вашими фельетонами, очень ими дорожить и я думаю, 
что можно бы повысить цфну, но Салтыковъ, съ которымъ я видВлся 
въ Баден, пзжаетъ только посл-завтра, а до твхъ поръ больше 


- —— --------- 


1) Си. «Съвервый В%стникь», 1897 г., № 5. 
3%) Очевпдип «ВЪстнака Европы». 
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нечего дблать Я вамъ напишу, какъ только О. !) переговорить со 
своимъ хозяиномь °). 

Все это не особенно весело и прошу ваеъ не пенять на меня за 
это. Я вамъ напишу передъ отъћздомъ изъ (С.-Петербурга, поговоривъ 
предварительно съ Салтыковымъ. 

Я здоровъ и надЪюеь, что нЪмецкій докторь подправиль васъ. Пе- 
редайте мой поклонъ Флоберу и друзьямъ. Жму вамъ сердечно руку. 

Весь вашъ 
Ив. Түргеневь. 


ХІХ, 


Москва »5/з іюня 1576 г. 
Контора удфловъ. 


Дорогой другы 


Я здёеь со вчерашняго дня и уёвжаю завтра въ деревню. (Если 
хотите написать мн словечко, вотъ мой адресъ: г. И. Т.., Россія, 
Орловская губ., г. Мценекъ, 

Салтыковъ вернулся изъ Бадена въ Петербургь наканун8 моего 
отъфзда. Я его видфль и говорилъ съ нимъ два раза. Онь намћре- 
вался написать вамъ, Чтобы предложить доставлять имъ 4 фельетона 
въ годъ-—по 100 руб. (330 фр.) за печатный лиетъ. Такъ кавъ вамъ 
легко написать два съ половиною (листа), то это составило бы 800 
фровковъ за фельетонъ: 3,200 фравковъ въ годъ. Я очень совЗтую 
намъ принять предложеніе, не бросая Стасюлевича, т. е. продолжая по- 
сылать ему 12 писемъ въ годъ. Я думаю, что вы еъ этимъ справи- 
тесь безъ большого труда а Отасюлевичъ хорошій кліентъ, котораго 
надо беречь, особенно послћ пораженія бВднаго «А5301п01г»'а въ Россіи. 
Салтыковъ миф сказалъ, что вамъ указывали бы темы, которыя жела- 
тельно было бы имЪть въ вашей обработкВ и что они охотно начали 
бы съ октября. 

Дайте мн8 знать о результат всего этого. 

Смерть М-те Зандъ меня очень огорчила; я увћренъ, что она опе- 
чалила Флобера; хочу написать ему. 

Вы могли бы напечатать прекрасное письмо о ней °). 

му вамъ сердечно руку и остаюсь 

Преданный вамъ 
Ив. Тургеневъ. 





— 


') Салтыковь, 

2) Краевскій, 

3) Золя дЪйствительно написалъ статью 0 Жоржь-Зандь п ея произведеняхъ 
въ «БъетникЪ Европы» отъ іюля 1876 г. 
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| ХХ. 


3 ію 
Спасское, г. Мценскъ ----- 1876 г. 
21 іюня 


Дорогой другъ! 


Я сейчасъ получить ваше письмо въ моемъ захолустьћ и сп8шу 
отвётить вамъ, Начинаю съ глубокаго сожалћнія, что причинилъь вам” 
косвенным образомъ зло, рекомевдовавъ этого нћмецкаго доктора: въ са- 
момъ д%л% ничто нёмецкое не подходить французамъ. Л счастливъ, что 
вамъ лучше и не сомнВваюсь, что морской воздухъ принесетъ вамъ пользу. 

Что васаетея до вопроса о корреспонденціяхъ, то онъ совершенно 
ясенъ. Салтыковһ, который въ настоящую минуту находится въ деревиъ 
подъ Москвою, еше вчера писалъ миъ. Вы знаете условія: четыре кор- 
респонденціп въ годъ — въ январ, апрълћ, іюлЪ и октябрћ, триста 
франковь за печатный листъ, —0отъ двухъ до трехъ листовъ. Жела- 
тельно было бы начать съ октября настоящаго года. Вы сами должны 
рвшать, о чемъ писать: я вамъ говорилъ объ окраскЪ журнала. Я возвра- 
щүсь въ Парижъ 98 или 30 юля. Мы назначимъ (808 день въ 
конц августа и рӛшимь вее это. Салтыковъ возвращается въ Петер- 
бургь въ 15 сентабря. Журналь выходить 1-го октября стараго стиля, 
т. е. 13. Полагаю, что недостатка во времени у васъ не будетъ; въ 
противномъ елучаћ, отложите до 1-го января. Стасюлевичь будетъ 
предупрежденъ деликатнымь образомъ. 

Онъ также мн только что писалъ. Онъ получилъ вашу статью о 
Жоржъ Зандъ и, кажется, въ восторгв отъ нея. Возможно, что поздиВе 
я напишу статью ло поводу вашей, въ которой пущусь въ дружескую 
полемику. Мн очевь интересно прочитать вашу статью. 

Я работаю здфеь, какъ бӛшенный. Ложусь въ 2 часа. Засыпаю 
въ 9 часа. Ветаю въ 9 часовъ и днемъ заваленъ дълами. Бъ сча- 
стію, до сихъ поръ подагра меня оставляетъ въ покоћ. Съ г. Ниттерсгаузэръ 
у меня было больше удачи, ч®мъ у васъ. 

Мое письмо. еще застанеть васъ въ Парижъ. Оставьте вашъ мор- 
ской адресъ въ улицЬ Дуэ. Я вамъ налишу тотчасъ по возвращеніи. 

До свидашя, жму вамъ сердечно руку. 

Преданный вамъ 
Ив. Тургенев. 

Р. $. Для маленькаго корреспондента въ 200 франковь--шансовь 
немного; я стучалея въ дв, три двери: везд —неудача. Но еще не 
вее кончено. 

Р. 5.8. Названіе вашего нового журнала «Отечественпыя Записки». 
Это ужасно длапко п трудво. Заглавіе очень глупое. Его купили во 
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время парствовая императора Николая, когда было запрещено осно- 
вывать новые журналы. 


ХХІ. 


Бүживаль, 7 августа 1876 г. 
Дорогой другы 


Бумага, на которой я вамъ пишу, фантастично элегантна, но она 
попала маъ въ руки случайно. 

Я вервулея сюда посл восьмидневнаго перећзда изъ нёдръ Рос- 
сіни. Нашелъ здЪеь ваше письмо и два отъ Стасюлевича. Я очень 
радъ, что вее такъ устроилось, и вы отлично едфлали, что не выпу- 
стили добычи ради тӛни; я не хочу сказать, что другой журналь тћнь, 
но вВдь отъ добра добра не ищутъ и такой усиленный трудъ чрез- 
мВрно-бы васъ утомилъ. А теперь вы вышли изъ всего этого съ при- 
бавкой. Будьте спокойны, я обо всемъ напишу Салтыкову тавимъ обра- 
‚зомъ, чтобы не испортить вашихъ отношеній съ нимъ. МнФ% удалось 
кончить свой романъ въ деревнз и теперь я возьмусь за переписку 
его !). Не двинусь съ м%ета втеченій шести недфль, на это пойдеть 
не меньше времени, за невлюченемъ двухъ, трехъ дней, когда я по- 
Бду въ Кроасеә кь Флоберу. 

Желаю вамъ полнаго возетановленя здоровья и хорошаго настрое- 
нія; кончайте « Азвошіпојг»! Пьеса для театра очень хороша и забавна, 
но по тому пемногому, что я прочелъ изъ «Аззотшиг’а» (отрывками 
въ фельетонахъ), у меня составилось очепь высокое мнФніе объ этомъ 
романв. 

Ну, до скораго евидавія! Я васъ усердно прошу известить меня, 
когда вы будете въ Париж8. Жму намъ сердечно руку. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХП. 
1816. 
Дорогой другь, 


Обращаюсь къ вамъ съ слЬдующей просьбой: можете вы прочи- 
тать какой-нибудь отрызокъ изъ вашихь Шроизведеній (8—10 ми- 
нутъ) на музыкально-литературномъ үтрВ8, которое мы устрапваемъ для 
неимущихь русскихъ студевтовъ, находящихея въ Париж, въ воскре- 
сенье (черезъ 10 дней), въ дом% на улицћ Дуэ? Ваше имя на афи- 


24) Новь. 
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шв (вичего публичнаго) привлекло-бы моихъ соотечественниковъ, какъ 
медь мухъ. Я тоже прочту кое-что; М-ше Віардо пропоетъ, и т. д. 
Если возможно, отв тьте да, и назовите мив отрывокъ, чтобы можно 
было помфетить его въ программу. Если-же невозможно, —ну что-жъ! 
мы екрБпя сердце емиримся. 

Весь вашъ 
Иванъ Түргеневь. 


Р5. Это состоялось-бы въ три часа, передъ тТӛмь, какъ отпра- 
виться къ Флоберу !). 


ХХ. 
1876: 


Дорогой другъ, 


Флоберъ долженъ былъ передать вамъ вчера программу (тавже и 
посланное Стасюлевичемъ). Итакъ— назначено на субботу, въ З часа. 
Но өсли-бы вы захотЬля сдВлать маленькую репетицію, которая, мнФ% 
кажется, будетъ необходима, я могъ-бы придти завтра (вторник%) ЕЪ 
вамъ, около 4 часовъ, и мы устроили-бы ее. 

Это продолжалось-бы не боле четверти часа. 

Жду одно слово въ отвћТЪ. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХ[У. 
13 января 1877. 


в 
Дорогой другъ, 
Во вторникъ мив невозможно! Ве8 остальные дни (исключая и 
четверга) въ вашемъ распоряженіи. 
Мн% только что прислали «Въстникъ Европы» отъ | января. 
Противъ обыкновекія ваша статья о Бальзак содержитъ 40 стра- 


1) Тургеневь устраивалъ лятературные и музыкальные утра и вечера съ раз- 
ными благотворительныси цфлями. На одномъ такомъ утръ онһ просилъ участвовать 
Золя. Несмотря на волненіе, на страхъ который пспытыватъ тогда авторъ Вопгоп- 
Масапаг» выступая публично, онъ согласился прочитать прелестный эпизодъ 
Мьетты и Сильвера у «рпі!з шИоуец» (Га Еогіапе 4ез Коцооц). Онъ самъ мнФ пи- 
шеть по этому поводу: «мое чтеніе на утрЪ у ш-те Віардо было, дЬйствительно, 
моимъ первыхъ пубзичнымъ чтенемъ и я, благодаря ему, три ночи не спалъ». 
Бакъ велико должно бызо быть желаніе Золя доставить удовольствіе своему другу, 
чтобы, тъмъ не менће, ръшиться на это страшное испытаніе! 

Примњч. Галеперина-Каминсколо. 
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пицъ; ваша корреспонденція (о духовенствВ), отъ которой Флоберь 
въ полномъ восторг, — 38 страницы. 
Жду отъ васъ отвЪтъ по поводу обћда и жму вамъ руку. 
Весь вашь 
Ив. Тургеневъ. 


ХХҮ. 


Париж, 21 марта 1877. 
Дорогой другъ, 


Я сосчиталъ страницы вашей корреспонденціи въ мартовской Ениж- 
кБ, которую получилъ вчера. Въ ней 21 (430—451). У мепя 
еще не было времени прочитать ее (это о жизни въ школђ) '). Не могу 
судить, что въ ней уръзали; но я ему напишу— очень категорично — 
сегодня-же. 

Добрый Отасюлевичъ не долженъ быть доволенъ въ данную ми- 
нуту. У него зарћзали въ марть цзлый романъ. Но это всетаки не 
причина. Можетъ быть вы нападаете на изученіе классиковъї При ны- 
нЬшнемъ министр народнаго просвёщеня у насъ въ Россіи объ этомъ 
опасно говорить... Вы знаете, что обфдаете (0 мной и всеми нами *) 
въ будущШ понедъльникъ, 26 марта,въ семь съ половиною часовъ въ 
кафе Ришъ? 

Тысяча дружескихъ привфтетв. 

Ив. Тургеневъ. 


ХХҮІ. 


Парижъ, 29 марта 1877. 
Дорогой другь, 

Только что получилъ отъ Отаеюлевича письмо, въ которомъ онъ 
үтверждаеть, что положительно ничего не үрВзалъ въ вашей послъд- 
ней корреспонденцін и въ доказательство прпсылаеть ее миъ, прося 
сличить еъ оригиналомъ. Я не могъ этого едБлать сегодня, такъ какъЪ 
даль книжку «ВБетника Европы» одному господину, который дол- 
женъ верпуть ее мн завтра; но я пе могу себЪ представить, чтобы 
Стасюлевичь хотбль обмануть меня, его обманъ слишкомъ легко бы- 
ло-бы провзрить—онЪъ самъ доставилъ средство къ тому —и я долженъ 
предположить, что вы плохо разечитали количество страницъ по вашей 
рукописи. | 


—_ 





а д 


1) Точное заглавіе этой статьи: «Школа п школьная жизнь во Франців». 
2) Флоберт, Гонкуръ и Додэ. 


Письма И. С. ТУургЕНВВА. 241 


До свиданія. Въ воскресенье, во всякомъ случа, у Флобера; у 
меня есть еще одна просьба для передачи вамъ. 
Тысяча дружескихъ привфтетвій 
Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХҮП. 


Парижъ, 15 мая 1877. 
Дорогой Золя, 


Я все еще страдаю отъ проклятой подагры, которая не хочетъ 
совеВмъ покинуть меня. Надъюеь, однако, быть въ состояніп у%фхать 
около середины будущей недли. 

Возвращаю вамъ рукописи вашихъ двухъ фельетоновъ. Еели бу- 
деть возможно, пріВду завтра къ Флоберу и повидаюсь съ вами. Те- 
перь-же у меня просьба къ вамъ: не можете-ли вы прислать миъ вашу 
фотографическую карточку съ слёдующей собственноручной надписью: 
«М-те Самарской-Быховець. Парижъ 1877. Ә. Золя». Это одна 
дама, живущая въ Петербургъ; она обожаетъ васъ; вы ее вполиф 
осчастливили-бы, а она въ свою очередь осыпала-бы меня благодар- 
ностью. Впрочемъ, она прекрасная личность и вполяВ заслуживаетъ 
этой маленькой жертвы. Одфлайте это, буду очень благодаренъ вам. 

А поесЪщеніе С. Перту состоялось? 

Тысяча дружескихъ привфтетвій и, быть можетъ, до евиданія. 

Ив. Тургеневъ. 


ХХҮШ. 
С. Петербургъ, 21 —9 іюня 1571. 
Дорогой другъ, 


Я уже двВ недӛли здЪеь и мн кажется, что я попалъ Въ ко- 
тель съ водою, гдз и киплю вмФ(тЬ со вефми другими. (Понимайте 
эту фразу въ переносномъ смысл, такъ какъ здесь такой холодъ, 
что я жалю, что не захватилъ съ собою шубы). 

Я остаюсь еше мфесяцъ въ Россіи, потомъ возвращаюсь прямо въ 
Буживаль, гдз запрусь до самой зимы. 

Я не сдержаль своего обфщан1я, пе послалъ вамъ «СЮжетовь» до 
отъвзда изъ Парижа, прошу вась извинить меня. Но мн% кажется, 
что? у вась была тема на іюль. (ӘдБсь были очень довольны ‚ вашей 
ататьей о военных ъ; вы по прежнему общій любимецъ). Что-же ка- 


сается до сюжета для статьи на августъ мћеяцъ, то миъ здвеь при- 
Кв. 6. Отд. 1. | 16 
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шла въ голову мысль. Если вы не думаете написать о закулиеной 
жизни парижской журналистики, какъ я писалъ объ этомъ Флоберу— 
не знаю, передавалъ-ли онъ вамъ этоть отрывокъ моего письма, — то 
вы хорошо едфлали-бы, если-бы прислали намъ нВчто вродё идиллін о 
югЬ Франці, ГДВ вы находитесь, описаніе образа жизни Южань и т. д. 
Бакъ контрастъ, это было-бы очень эффектно и я думаю, что вы съ 
этимъ прекрасно справились-бы и что это достави! ло-бы вамъ удоволь- 
стве. Подумайте объ этомъ !). 

Полагаю, что вы вновь принялись за работу и желаю вамъ здо- 
ровья, отдыха и душевнаго покоя, насколько это возможно при насто- 
ящемъ состояни Фуанцін. 

Стасюлевичъ желаетъ вамъ всего хорошаго, а я жму вамъ сердечно 
руку и прошу передать мой привӛть М-те Золя. Напишу вамъ тот- 
часъ по возвращенія во Францію. 

Преданный вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


РБ. Мн кажется, я устроилъ дзло вашего лондонекаго друга, 
хоть и иначе чёмъ предполагалъ. 


ХХІХ, 
Буживаль, 11 юля 1877. . 


Дорогой другв, 

Я получилъ ваше письмо въ моментъ отъћзда изъ Петербурга п 
пишу вамъ уже отсюда, гдЪ нахожусь со вчерашняго дня. Я вернулея 
раньше, ч%мь предполагалъ, благодаря новому (пятый въ этомъ году) 
приступу подагры. Это мн стало невыносимо и вотъ я опять въ моемъ 
гиЪздВ. 

Я счастливъ, что вы здоровы и работаете. 

Стасюлевичь уже выВхалъ изъ Петербурга, когда пришло ваше 
письмо; но 08ъ долженъ быть въ Париж около 15 августа и оста- 
нетея тамъ недӛлю. Мы повидаемея и поговоримъ. Я не сомнзваюсь, 
что онъ охотно приметъ ваше предложене. Я напишу вамъ 0 ре- 
зультат нашего разговора. 

Вашъ лондонскій другъ не прислалъ пробной статьи. Думаю, одва- 
ко, что я устроилъ кое-что для него въ одномъ журнал, который осно- 
вываетея въ Петербүргв и имФеть большіе шансы на үспћхъ. 


а я напишу. 


1) Золя послъдовать совфту Тургенева и написалъ статью о парижской журна- 
ірстикЬь въ «Въствикв Европы», за августь 1877, 
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Говорятъ, что романъ Додэ начнется 15-го въ «Тешрв». 

Я засталъ здћеь вефхъ своихъ здоровыми и веселыми. 

Восточныя дла очень меня огорчаютъ. 

Тысячу дружескихъ привбтетвій т-те Золя и сердечное рукопо- 
жат!е вамъ. 


Ив. Тургеневъ. 


ХХХ. 
Бүживаль, 5 сентября 1877 г. 
Дорогой другь, 

«Я не хотӛль писать вамъ, не повадавшись со Стасюлевичемъ; 
онъ долженъ былъ навфетить меня въ начал августа, и я все ждаль 
его. Навонець, я вид®лея съ нимъ и мы поговорили о вашемъ роман °). 
Онь былъ-бы очень радъ печатать его, но ему невозможно начать 
раньше 1878 года, а вы говорите, что во Франци онъ начнетъ вы- 
ходить съ 20 ноября. Если это неизмВнный срокъ, то русск пере. 
водъ становится нөмыслимымъ. У него было такъ много раеходовь 
въ этомъ году, что ему трудно было-бы дать еще вашъ романъ под- 
писчикамь 1877 года. Онъ мн% также выразилъ свои опасен я, кавъ- 
бы новый романъ ни оказался Тавимъ-же, какъ «Аззошшог» (въ 
смысл% цензуры, сепзига тогит). Я его увЪрилъ, что то, что ВЫ те- 
перь пишете, въ совершенно другомъ дух. Подумайте, что вы иићете 
сказать противъ этого и отвВчайте поскорће. Боюсь, что это дВло ока- 
жется невозможнымъ. 

Я полагаю, что вы еще въ ЕЁстакћ. Я остаюсь здВеь еще мВеяцъ. 
Меня дьявольски измучила эта собачья подагра. Что до вазъ и вашей 
жены, которой я прошу кланяться, то полагаю, что вы себя чувствуете 
вакъ нельзя лучше. Я никого не видалъ; обздалъ два раза съ Фло- 
беромъ, который здоровъ и узхалъ обратно въ [Цроаесэ. Когда возвра- 
шаетесь вы въ Парижъ? Жму сердечно руку и остаюсь 

Преданный вамъ 
Ив. Тургекевъ. 


ХХХІ. 
Парижъ (конецъ ноября 1877). 
Дорогой другъ, 


Воть первый томъ вашихъ парижскихъ писемъ, изданный Стасю- 
левичемъ. Онъ заключаетъ въ себ ваши литературныя характеристики. 


= ———— = —_—— 


2) е Мабаһ, 
2) Опе Расе 4 А шоог. 
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(Бальзакъ, Флоберь, Гонкуръ, Додә, Мюсе›, Тэнъ, Ремюза, Тьерь, 
Ж. Зандъ, В. Гюго, Дюма-сынъ). Второй томъ векорз выйдетъ. 
Какъ только Стасюлевичу окупится изданіе, весь чистый доходъ 
съ продажи пойдетъ вамъ и на этотъ счетъ можно быть спокойнымъ: 
онъ до щепетильноств честенъ. Издане, какъ вы видите, очень Ерасив0. 
Я продолжаю читать «Набаба». Въ этой ЕНШГВ все-таки много 
таланта. Я напишу по этому поводу Дод». 
Я вее еще въ постели, но уже два дня чувствую себя лучше. 
Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 
Р. 5. Это Стасюлевичъ посылаетъ вамъ книгу. 


ХХХП. 
1878. 


Дорогой другъ, 


«Я зафзжалъ къ вамъ третьяго дня, но миъ сказали, что вы еще 
не вернулись изъ деревни. НадЪюсь, что вы уже не долго останетесь 
тамъ и что мы начнемъ опять видћться, Пова вотъ что я хотАль 
вамъ сказать: въ вашемъ послЪднемъ фельетонв вы обВщаете товорить 
въ слвдующій разъ о «Принцессв Боровской». Въ то-же время фелье- 
тонистъ Реаїѕ, вонстатируя провалъ этой пьесы, прибавляет приблизи- 
тельно слъдующее: «Надо полагать, что въ будушемъ уже и не подумаютъ 
дЪлать занметвованій изъ русской драматической литературы», и т. д. 
Это ужт слишком сильно! Имя автора «Принцессы Б.» совершенно 
незнакомо въ Россім, оно меньше нуля. Первая его пьеса « Данишевы», 
если была-бы поставлена въ Росаи, погибла-бы осмЗанная и освистан- 
ная, а онъ призванъ быть представителемъ русскаго театра во Фран- 
ци! Возможно, что наши пьесы не подходатъ къ парижской публик%, 
но по причинамъ, не имвющимъ ничего общаго еъ тфми, благодаря 
которымъ освиетали «Принцессу Б.», представляющую собою ничто 
иное, какь очень плохую французскую пьесу. 

Вы знаете, что у меня всегда было намфрен!е познакомить васъ 
съ настоящимъ театромъ —и я это едВлаю непремФнно, какъ только вы 
вернетесь въ Парижь, — но вев русевіп были-бы вамъ признательны, 
если-бы вы теперь-же, въ вашемъ елфдующемъ фельетонФ, возстановили 
истину фактовъ. Право, елишкомъ печально видВвть, что г. Крүков- 
скаго (111) считають предетавителемъ русскаго театра во Франции! 

Ло скораго евиданія, ве правда-ли? Жму вамъ сердечно руку. 

Весь вашъ 
Ив. Тургенев», 


Е) 
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ХХХПІ. 
11 января 1879. 
Дорогой Золя, 


ДФло еъ Стасюлевичемъ устроено. Онъ миъ пишетъ, что телегра- 
<рировалъ Шарпантье и послалъ ему письмо, въ которомъ поставилъ 
елӛдүюшія условія: 1) первая половина текста должна быть сдана къ 
1-му декабря и онъ вышлеть 150 руб. сер. (Надо выслать сейчасъ же 
вее, Чӛмь вы располагаете); 2) вы не появитесь здъеь раньше 20 (8) 
февраля, а 20 (8) января Стасюлевитъ долженъ получить другую поло- 
вину—и тогда онъ вышлетъ остальные 150 рублей. 

Я думаю, что все это хорошо. Что же касается до состоятельности 
и точности Стасюлевича, то нельзя желать ничего лучшаго и я 32 это 
отвћъчаю. 

Благодарю вась за письмецо; я разсчитываю на одинъ билетъ и, 
если возможно, на генеральную репетицію !). Вечера мои свободны и 
подагра моя молчитъ. 

Тысяча. дружескихъ привВтетвій. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХХІ. 
14 января 1879. 
Дорогой Золя, 


Пишу вамъ въ постели 10018 безсонной ночи, втеченіе которой я 
раза два, три думалъ, что задохнусь. У меня какой-то неслыханный 
фантастическій насморкъ. Меня огорчаетъ эта неудача, но я не имъю 
возможности двигаться и принужденъ возвратить вамъ билетъ. Если у 
васъ есть кому отдать его, хорошо; өсли-жъ НЕФТЬ, верните его ми%, 
үжь я его помфщу. Я отдамъ его одному другу, который будеть ваиъ 
столько-же аплодировать, какъ я бы самъ это едфлалъ. 

Я надФфЮюеь на сегодняшній вечеръ, но всетаки это очень скучно. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


1) Пьесы «Аззотшой». 


з 
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ХХХҮ. 
Парижъ, 19 января 1879. 


Дорогой другъ, 


Шлю вамъ самыя искреннія поздравленія съ вчерашнимъ большимъ 
успћхомъ. Я не могъ судить объ этомъ йе тіѕи, такъ какъ воть уже 
шесть дней, что я въ постели, блатодаря новому приступу подагры; но 
я отдалъ свой билетъ сыну т-ше Віардо, большому вашему поклоннику. 
Могу вась увфрить, что онъ усердно аплодировалъ. Не можете ли вы 
достать миъ ложу въ четыре м%ета (платную, конечно) на одно изъ 
послЪдующихъ предетавленій А... ')?# Если да, я былъ бы һам очень 
признателенъ. 

«Кму сердечно руку. 

| Преданный вамъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХХҮІ. 
159. 


Дорогой другь, 


То, что вы сообщаете мн8 — ужасно неприятно. Я постараюсь заБхать 
къ Флоберу; но такъ какъ я уъзжаю въ ч. вечера, то я попросилъ 
бы васъ зайти ко миъ завтра лля большей врвости около 11'/, ч. 
Надо будетъ подумать, чБмъ тутъ помочь °). 

И такъ до завтра. 

Преданный вамъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХХХҮП. 
15%9. 
Дорогой другъ, 


Я сейчасъ вернулся отъ Флобера и спфшу увВдомить васъ, что 
онъ — насколько возможно бодрт. Онъ очень спокоенъ и твердъ дүхомь 
и ветанетъ дней черезь десять. Я ему говорилъ 0 большомъ Д%518: 
онъ очень признателенъ и. кажется, растроганъ; но онъ хотълъ бы въ 
точности узнать размръ возвагражденія. Я долженъ былъ обдать 


1) Азѕош тот. 
2) Это письмо имћетъ отношеніе къ финансовому подоженію Флобера. 
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телеграфировать ему объ этомъ завтра-же. Оть 7 до 5 тысять фран- 
ковъ (съ помЪщеніемъ), не правда-ли? Если вы знаете въ точности, то 
дайте мав отвтъ сегодня же вечеромъ; въ противномъ случа надо 
бүдетъ спросить объ этомъ Шарпантье. 


Тысяча дружескихъ привВтетвій, 
Ив. Тургеневъ. 


ххх "Ш. 
Парижъ (1879 г.). 


Дорогой другъ! 


Я сейчасъ получилъ письмо отъ Флобера — онъ согласенъ и 
хотфлъ бы знать, можетъ ли онъ съ үвВренностью разечатывать на это. 
Я завду къ вамъ около 2-хъ часовъ (это удобно для васъї) и мы 
рЬшимъ, какимъ образомъ поступать. Если вы предпочитаете другой 
часъ, дайте мн% знать. Я свободенъ до обВда. 

Тысяча дружескихъ привзтетвй. 
| Ив. Тургеневъ °). 


1) Здьсь рьчь идетъ о мъстЪ завъдующаго Мазаринской библіотекой. Въ днев- 
нпкь Гонкуровь отъ 8-го іюня 1879 г. есть сяЪдующее: «Онь (Флоберъ) говорить, что 
его дъло рӛшено. Онъ назначень сверхштатвымъ завъдуощииъМа заринской библіо- 
текой съ жаловавьеиъ въ 8,000 фр., которое будетъ увеличено черегъ несколько мЂея- 
цевъ. Онъ прабавлдяетъ, что для него настоящее страдавіе брать эти деньги, во что, 
впрочемь. онъ уже сдьлаль распоряженіе. чтобы со временем онъ были возвра- 
цены казя®. Его брать который очень богать и опасно боленъ, должень оста- 
вить ему ренту въ 3.000 фунтовъ: при этой должности и автературвомъ зара- 
боткЪ онъ окажется приблизительно въ прежнихъ обстоятельствахъ». М. Ковалевскій 
разсказываетъ, со своей стороны, что друзья Флобера, узнавъ, что Гамбетта открыто 
высказался за кандидатуру автора «Г-жи Бовари», попросили Тургенева сььздить 
въ Руань, чтобы уговорить его принять это предложение. Флоберъ согласился, 
«Между тъмъ, прибавляеть Коваленскій, эта самая должность по личнымъ причи- 
памь была объщана друзьями Гамбетты и г-ну Инару, если не ошабаюсь. Түрге- 
невь написаль Гамбеттв, чтобы сообщать о резульгатЪ своихъ переговоровъ съ 
Флобероиъ, но отвфта не позучиль. Онъ вторично написаль, и опять безъ отвЪта. 
Тогда онь ръшилсл прибъгяуть къ содьйствію ш-ше Аданъ, у которой Гамбетта 
часто проводиль вечера. Газеты того времени разсказали, какъ нелюбезно отнеся 
къ этой попыткф знаменитый трибунъ. Но, по саовамь Тургенева, дЪло произошло 
не совсЪмъ такъ. какъ разсказываль« Ейгаго». Знал, что должность уже была 06%- 
шана, Гамбетта съ нетерпъніемъ отвфтилъ м-ше Адань: «Не настаивайте, пожалуйста, 
это невозможно!» И когда хозяйка дома. какъ-бы ища поддержки. подвела къ нему 
Тургевевә, Гамбетта не всталь со своего м%ста.--но по той причивЪ, что ве замЪтилъ 
его, такъ какъ Тургеневъ подошелъ къ нему со стороны стекляннаго глаза. (Воспо- 
минанія о 'ГургеневЪ, М. Ковалевскаго, «Русскін Въдомости», 1883 г.). 
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ХХХІх. 
Парижъ, Понедфльникъ '). 


Дорогой друтъ, 

Согласенъ на понедвльникы Опять въ Орега - Сотідие, не правда- 
ли? Посылаю вамъ фунтъ очень хорошаго караваннаго чаю съ ящич- 
комъ, въ которомъ надо его держать. Отъ времени до времени можете 
пить его, несмотря на запрещене доктора. Вы будете милы и примете 
отъ меня этотъ подарокъ. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ, 


ХІ. 


50. Улица Дуэ. Четвергь (январь 1880). 
Дорогой другъ, 

Я здБеь на одну минутку и не могу заЪхать къ вамъ. Но а 
знаю, что вы вчера видфлись со Стасюлевичемъ и полагаю, что оста- 
лись ` довольны евиданіемъ. Флоберъ говорилъ мн% 0 генеральной репе- 
тицін пьесы Додэ (она должна была состояться сегодня °), и хотћлъ 
меня туда повести, но я ничего не видълт и поэтому предполагаю, чте 
она отложена. Не сомнфваюсь, что и вы сами туда отправитесь. На- 
пишите мн% въ Буживаль, чтобы я могь пріВхать сюда (также и на 
первое представлене). Во веякомъ случа, напишите, что вы знаете, и 
до свидавня,— конечно, до скораго. | 

Весь вашь 
Ив. Тургеневъ. 


Хх. 
Парижа (26 января 1380). 
Дорогой другъ, 


Додә маъ еще не отвЪтилъ, но Гонкуръ пишетъ, что онъ согла- 
сен. Только онъ, боится, что не бүдеть въ состояніи пріћхать, такъ 


1) Это вФровтно въ конц 1879 г., передъ смертью Флобера; 'Гургеневъ, вер- 
нувшиеь изъ Росси, послалъ Золя чай и ящичекъ. который послідиій хранить до 
сихъ поръ. Это опредъляетъ дату письма. — Въ первой фразъ ръчь идеть вовсе ве 
о теятръ Орёга Сотідие. а о таверн% на углу ул. Фаваръ. гдъ собпрадось въ эту 
эпоху общество «Пяти» (Флоберъ. Гонкурь, Золя, Додэ. Тургеневъ). 

3) Је Мафау, 
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какъ очень простуженъ. А миъ такъ хочетея имфть его за МОЙМЬ 
прощальнымъ обВдомъ, что я предлагаю отложить его на пятницу (Ба- 
нунъ моего отһВзда). Это состоится въ кафе Ришь, въ 7 ч. Если вы 
не имфете ничего противъ, то я немедленно телеграфирую Гонвүру и 
дамһ знать Мопасеану и Дода. Напишите одно слово въ 0ТВ%Т?. 
Жму вамъ руку. 
Весь вашъ 
Ив, Тургеневт,. 


ХІІ. 
Спасское, г. Мценскъ 11—13 мая 1880. 
Дорогой Золя, 


Благодарю вась, что вы подумали обо мнф. Это было точно дру- 
жеское пожат!е руки. Я получиль ударъ самымъ жестокимъ образомъ три 
дия тому назадъ, за чтепемъ фельетона «Голоса». Ми нечего говорить 
вамъ о моемъ гор: Флоберъ былъ однимъ изъ тВхъ людей, которыхъ я 
любилъ больше већхъ на св8т5. (Съ нимъ исчезъ не только большой та- 
лантъ, но и избранное существо и пентръ для вевхъ васъ. Я пріћду въ 
Парижъ черезъ три недфли самое позднее. Увижусь тамъ съ вами и мы по- 
говоримъ объ изданіи его романа, котораго онъ Не могъ окончить и ко- 
торый долженъ выйти !). Пока жму вамъ сердечно руку и остаюсь 

Преданный вамъ 
Ив. Тургеневъ. 


ХІІІ. 
` Парижъ, 28 ноября 1850 г. 


Дорогой другъ, 


Вчера я заћхалъ къ вамъ и узналъ, что вы еще въ деревн% и 
вернетесь только черезъ мЪеяцъ. Это хорошій признакъ: вы работаете 
и дадите намъ зимою новое прекрасное произведен1е. Въ то-же время 
я хотвль васъ просить дать миъ (какъ вице-президенту флоберонскаго 
комитета) письменное согласіе быть членомъ его. Соглае1е веъхъ другихъ 
я уже имӛю. Пришлите его миъ, пожалуйста. Вы знаете, что этому 
комитету никогда не придется засЗдать: мы выбрали второй комитетъ, 
исполнительный (два вице-президента, два секретаря, Гонкуръ и Мейерь 
ИЗЪ «(1а01018», котораго намъ хотълось-бы назначить нашимъ кассиром); 


РАР ЕНН в 








1) Вопуага ей Респсһев. 
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этотъ исполнительный комитетъ приметъ ве8 необходимыя м%ры и 0у- 
деть представлять ихь на одобреніе већхъ членовъ комитета. Онъ со- 
бираетея сегодня въ первый разъ у меня. 
Мой дружескій привътъ т-те Золя. Жму вамъ сердечно руку и 
до свиданія —какъ только вы вернетесь. Не правда-лиї 
Вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


Хим. 
Париж, 1580 г. 


Дорогой друг! 

Признаюсь вамъ откровенно, что мя противно вступать въ ено- 
шенія съ “%% Я въ ПарижЪ никого не знаю, кто былъ-бы способенъ 
исполнить эту работу (разв только попытаться у Дюранъ- Гревилля, мужа 
т-те Анри Гревилль, живущаго въ Батиньол%, |, ул. Турлакъ). Въ 
Россін — ло другое. Кто-бы, я думаю, исполнилъ это охотно, скоро и 
хорошо — это нашъ общій другъ П. Боборыкинъ, проживающій въ 
Москв®, на СрФВтенкФ, Фроловскій пер., д. Губонина. Пусть обратятся 
къ нему, прося его быть не слишкомъ пространнымъ. Только не надо 
упоминать обо мн%. 

Тысяча дружескихъ привђтетвій. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


Хы. 
Январь 1581. 
Дорогой Золя, 


Я сейчаеь узналъ изъ газетъ, что ваша пьеса ') идетъ въ пят- 
пицу, 30-го, т. е. послћ-завтра. 

ВеВ эти дни меня удерживаль дома сильный насморкъ. Вы маф 
оставили билетъ, не правда-ли? Прислать за нимъ? А для репетиція я 
все-таки буду ждать отъ ваеъ вВеточки. 

Стасюлевичъ должевъ былъ телеграфировать Шарпантье, сдфлалъ-ли 
ОН 970. 

"10 свидашя послЪ-завтра. Во веякомъ елуча%, 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 


Іі) Нана. 
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ХІІ. 
Январь 1881 г. 
Дорогой другъ! 


Я почти совсЪмъ поправился, но если-бы даже и быль боленъ, то 
не захотбль-бы пропустить перваго представленія «Нана». Благодарю 
васъ, что подумали 000 миъ. Можете дать книгу подателю этой за- 
писки. Тысяча дружескихъ, сердечныхъ привФтетвій. 

Ив. Тургенев». 


ХҮП. 
М), мая 1881 г. 


Вы очень милы, дорогой другъ, что справляетесь о моемъ здоровьЊћ. 
Л быль довольно серьезно боленъ; теперь мн немного лучше, но я 
не встаю еще съ постели. Мой докторъ увЪряетъ, что на будущей нө- 
дълЪ я буду въ состоянін сидвть въ креслъ и право это мев доставить 
большое удовольствіе. Жму вамъ сердечно руку. 
Весь вашь 
Ив. Түргеневь. 


Р. 5. ВФ%дь вы, надвюсь, Вдете въ Меданъ? 


ХҮШ. 
Парижъ, 22 декабря 1881 г. 


Дорогой другъ, 


Долго-ли вы разечитываете пробыть въ Меданв и не пріћдете-ли 
вы на ДИЯХЬ какъ-нибудь въ Парижь? Я былъ-бы очень радъ васъ 
видЪть и потомъ, мой другъ, художнивкь Верещагинъ, о которомъ вы 
ваврное слышали, былъ-бы счастливъ показать вамъ иВкоторыя изъ 
своихъ картинъ, выставленныхъ въ настоящее время въ редакціи 
«Саші018». | 

Напишите мн% два слова, намћрены ли, вы дЪйствительно, пр/Вхать 
въ Парижъ, и назначьте маъ день и часъ, когда я могу завхать за 
вами, чтобы вмЪфетВ позавтравать, если хотите, и потомъ отправиться 
смотрВть картины. Жму вамъ сердечно руку. Тнсячу дружескихъ при- 
вЪтетвій т-ше Золя. 

Весь вашъ 
Ив. Тургеневъ. 
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ХИТ, 
Буживаль, 4 ноября 1882 г. 
Дорогой другъ, 


Это письмо вамъ свезетъ другъ П., чтобы постараться оконча- 
тельно все уетроить. Московекій издатель согласенъ только на 3,000 
франк., выплачиваемые впередъ при сдачВ рукописи. Мав кажется, вы 
могли-бы согласиться; но вотъ про какое затрудненіе узналъ я: вы не 
можете сдать рукописи теперь (что было-бы необходимо для заказа ил- 
люстрацій). Вы предлагаете сдать ее въ три према до марта м%фсяца. 
Это затрудняетъ предпріятіе московскаго издателя: онъ могъ-бы отлич- 
но выпустить переводъ одновременно еъ оригиналомъ, но явилась-би 
конкүрренція со стороны твхъ, которые переводили-бы съ печатнаго. 
Можетъ быть нужно было-бы сдать третью часть рукописи мФелцемь 
раньше. Каке сроки вы назначили-бы для сдачи? Первымъ, пред- 
подположимъ, будетъ 15-е ноября; а два другихъ? Объясните вее это 
П., онъ телеграфируетъ немедленно въ Москву. Если дфло не устроится, 
вотъ что можно будетъ сдЪлать: передать вез три части рукописи, 
одну посл другой П., чтобы онъ не перевелъ ихъ, а едблаль-бы 
подробное изложене (какъ это дЪлалось у насъ еъ романами Диккенса 
и другихъ), оно могло-бы выйти въ трехъ первыхъ книжкахь (январь, 
февраль, марть) «ВФетника Европы». Конечно, это не выйдетъ раньше 
оригинала, но за то дастъ вамъ гораздо меньше прибыли. Впрочемъ, еще 
очень возможно, что московскій издатель согласитея получать рукопись 
по частямъ. Назначьте только точные сроки П. 

Тысяча дружескихь привтетвій отъ 

преданнаго вамъ 
Ив. Тургенева. 


РБ. Если рукопись должна быть сдана въ три раза, вы не мо- 
жете спросить боле 3,000 фр. Потребуйте только, чтобы вее было 
выслано впередъ, при первой едач%. 


|. 
Парижъ, 1 декабря 1882. 


Дорогой дрүгъ, 


Вотъ уже нфеколько разъ миъ даютъ знать изъ Москвы, чте 
деньги (за вашъ романъ) высылаютея мнЪ, а я все еше ничего не 
получилъ. Оказывается, что были затрудненя со стороны цензуры. Я, 
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однако, имвю основания думать, что деньги въ своромъ времени при- 
будутъ. Съ другой стороны переводчики очень желали-бы имфть на- 
чало рукописи, чтобы принятьея за дъло. Такъ вотъ что я вамъ 
предлагаю: передайте П., когда онъ зайдеть въ вамъ, первыя главы. 
Если деньги совеБмъ не будуть высланы, рукопись и переводъ бу- 
дугъ возвращены, я отвЪчаю за это; если-же деньги будутъ достав- 
жены, такъ что-же! работа значительно подвинется. Вы можете быть 
спокойны, я не дамъ васъ въ обиду. Телеграфируйте маъ одно да или 
әт и я немедленно дамъ знать П, 

Вы еще долго остаетесь въ Меданъї Я здФеь уже шесть дней. 

Тысяча дружесвихь привътетвій. Жму вамъ сердечно руку. 

Ив. Тургенев. 


Ш. 
Париж», 10 декабря 1882. 


Дорогой Золя, 


Я получилъ вашу записку, и Ц. сөйчасъ посылаетъ вамъ вексель 
въ 1500 франк., посланный изъ Москвы. Такъ-ля это Напишите 


два слова. 
Тысяча дружескихъ привтетвій. 
Ив. Тургеневъ !). 


— 0-0 що 


1) Продолжение писемъ И. С. Тургенева къ франпузскамъ друзьямъ появится 
въ «Состоро11575» только осенью и дудеть евоееременпо переведено въ «Съверноиъ 
ВЪъетиикЪ». Ред. 
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 Изъ ,Ягурведы . 


Гласитъ преданіе поблекшими устами: 
Была когда-то дивная пора, — 

Какъ птица легкая, одарена крылами, 
Носилась въ воздухЬ тяжелая гора. 


И трепетало все, объято дикимъ страхомъ, 
Молились божествамъ земля и чеховћкъ, 
И вняль имъ Индра, и сдинымъ взмахомъ 
Меча онъ крылья у горы отећкъ. 


И воть гора недвижима донынЪ, 

А крылья рӛють тучей грозовой, 

И, врныя, все льнуть они къ вершин\ 
Покинутой, но милой и родной. 


Аргунинъ. 


ОБЛАСТНОЙ И ЗЕМСКІЙ ОТДЪЛЪ. 


Наши земекя дђла. 


Важное аначеніе земской медицины. — Расходы на медицину въ Черниговскомъ и Хер- 

сонскомъ вөмствФ.-- Больничные порядки въ Пензенской, Самарской. Вольской п Ка- 

занской земскихъ больницахъ. — Безполезность санитаріп съ точки әрӛнія гласнаго 

Курскаго земства. — Распространевіе заразныхъ болӛвней въ Смоленскомъ, Епи- 

фанскомь и Саратовскомъ земствахъ.—Медицина на Симбирскомъ земскомъ ссбранін.— 

Казанское земство п д-ръ Воротынскій. — Врачебныя ићъропріятія Воронежскаго 
земства. 


Одною изъ главныхъ задачъ нашего земскаго самоуправдөнія безспорно 
являются заботы объ охранени народнаго здравая. Насколько земства 
удовлетворяютъ нуждамъ населения въ этомъ направленіи всего лучше 
говорять прогрессивно ростущія смътныя назначенія на врачебную и 
санитарную часть земскихъ бюджетовъ. Доведя расходы на это дЪло до 
крупной суммы, достигнувшей въ 1895 г. 17з/, милліоновь рублей и со- 
ставившей болће '/, ве5хь земскихъ расходовъ, земство, конечно, не оста- 
новится съ дальнЬйшимъ расширеніемв своей плодотворной дфятельности, 
ТЕмь болће, что оно является единственнымъ органомъ, особенно жела- 
тельнымһ въ интересахъ охраненія народнаго эдравія. «Составляя одну 
изъ важнЪйшихъ задачъ государства, это дћло весьма трудно поддается 
однообразной регламентаціи, такъ какъ, въ зависимости отъ различія въ 
мБетныхь условіяхъ экономическихъ, бытовыхъ и др., требуетъ значи- 
тельнаго разнообразія и въ организаціп, и въ пріемахъ, часто даже и 
въ самыхъ мђропріятіяхъ» !). Многочисленные безпорядки, возникавшіе 
въ различныхъ мЪстностяхъ исключительно по поводу медико-полицей- 
скихь мЪръ, холерныс и чумные бунты краснорћчиво даютъ понять, на- 
сколько необходимы тщательность и осторожность въ выборЪ средствъ, зна- 
ше мфетныхъ условій, привычекъ и взглядовъ для того, чтобы принимаемыя 


5) «Общ.-Санит. Обозр.». 1897 г, № 1. 
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ы%ры принесли надлежащую пользу. Земство, прямая цЪль котораго за- 
ботиться объ удовлетвореніи мћстныхъ нуждь, безспорно является вполнь 
компетентнымъ и незамънимымъ органомъ въ дълЬ организацін и рас- 
предђленія врачебной помощи, уже въ силу своего обстоятельнаго зна- 
комства съ условіями данной мЪстности. О томт, какъ сильно заинтере- 
сованы земскія учрежденія въ развитін и улучпеніи врачебной помощи, 
довольно ярко свидфтельствуютъ безпрерывные съћзды земскихъ врачей, 
цӛлые ряды мфропріятій, предпринимаемыхъ тъмъ или другимъ земствомъ, 
а главное, какъ мы уже отмфтили выше, прогрессивно ростущіе расходы. 
Чтобы показать, насколько велики эти расходы въ отдфльныхъ земствахъ, 
позволяемъ себ% привести имћющіяся у насъ подъ рукою данныя смЪтныхъ 
назначенй по Черниговской и Херсонской губ. за 1895 г. !). 


22 Въ томъ чис- , 
Общая сумма 


ЗЕМСТВА, раеходовъ. 1% 2. РЕЯ 
Херсонскос губерн. земство . 1.095,322 469,068 43,0 
Александрійское. . . . . . 241,844 85,655 385,4 
Тираепольское . . . . . 132,154 35,392 26,6 
Херсонское . . . . .. 346,171 89,029 25,7 
Елисаветградеков . . . 348,027 75,253 21,6 
Ананьевское. .... . 131.135 35,810 21.4 
Олесекое . . .. .. . 255,667 53,910 211 
НЪжинское ..... . 107,568 40.769 37,8 
Конотопское . 107,636 38,191 35,4 
Суражекое 90,494 30.218 33,4 
Соеницкое .... . 100,803 32,677 32,4 
Мглинекое ..... . . 81,015 25.328 31,2 
Городницкое. ...... 14,159 21,485 28,9 
Старолубское .... 11,555 20,755 28,9 
Борзенское 98,585 27,761 28,1 
Черниговское 90,843 25.282 27,9 
Кролеведкое. . . 16,583 21,058 27,5 
Остереосі о. ; 94,319 24.611 26,1 
Новгороде$ верекос. 79,704 20,524 25,7 
Козелецкое. № м 108,187 27.632 25,5 
Новозыбковское. . . . 91,509 21.426 23,3 
Глуховекое | ..... 87,061 19,382 222 


Конечно, этихь данныхъ слишкомъ недостаточко, чтобы придти къ 
какимъ-нибудь поспфшнымъ выводамь 0 дфятельности земствъ и мы 
приводимь ихъ только, какъ довольно рельефную иллюстрацию, ничуть 
не пытаясь нн восхвалять заботъ земства о народномт эдравін, ни скры- 


2) «Общественио-санитарное обозрьше», 1896 г., № 1, стр. 11: «Әемскій сборникъ 
Черыигокской губ.», 1896 г; № 1, 
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вать дурныя стороны постановки земской медицины. Әлоупотребленія, не- 
добросовћстное отношеніе къ дћлу встрЗчается повсюду. Не избавилась 
отъ нихь и земская медицина. За примфрами ходить недалеко. Такъ въ 
Пензенской земской больниц, по словамъ «Бирж. ВЗд.» *), «воздухъ 
испорченъ, въ кроватяхъ и постельномъ бЪльћ масса клоповъ, жесткие 
тюфяки и подушки набиты арязной, вонючей мочалой, старое, плохо 
вымытое бфлье въ какихъ-то подозрительныхъ пятнахъ. Ножей и вилокъ 
не полагается и больнымъ приходится рвать мясо прамо руками. На 
цЬлую камеру, въ которой лежать до восьми родильницъ, подается ве- 
дерный жестяной чайникъ кипяченой воды и при немъ маленькій чай- 
ничекъ какой-то буроватой жидкости, подкрашенной жженымъ сахаромъ 
и долженствующей замфнять чай. Родильницы должны вставать за чаемъ 
сами, хотя-бы это было на второй день родевъ. СидВлки ИЛИ, какъ ихъ 
здћсь называютъ, хожадки, позволяють себЪ бранить ил» и даже тол- 
хать. Воды для умыванья, а тъмъ боле мыла—совсфмъ не полагаются. 
Кто желаеть пользоваться 60900, тотъ долженъ платить за это сидфл- 
камъ. Для того, чтобы воспользоваться необходимою помощью при ро- 
дахъ, должно родить непремънно днемь, такъ какъ ночью дежурная 
акушерка, обыкновенно, уходитъ домой, оставляя больныхь на попечене 
неопытныхъ ученицъ. Поэтому роды бе%> всякой акушерской помощи въ 
родильномь отдћленіи далеко не рћъдки». 

Точно такое-же явлен!е отмічаеть «Волжскій ВћЪстникъ» ?) въ Са- 
марской земской больниц, которая, по его словамъ, представляетъ «колос- 
сальный ЕЛОПОВНИКЬ, гдф клопы гиьздятся не только въ матрацахъ и 
постельномъ бфльз, но даже въ полахъ, косякахъ и вообще во всвхь 
щеляхъ. Бълье послЬ ухода больного зачастую остается несм$неннымъ. 
Больничная прислуга не только небрежна и невфжлива, но прямо-таки 
груба и дерзка. Чувствуя, напр., извъстную потребность, больной дол- 
женъ вставать съ постели самъ, такъ какъ на већ его неотступныя 
просьбы прислуга или отмалчивается, или-же дерзко обрываетъ словами: 
«Молчи!.. Что горло дерешь?.. И безъ тебя дћла пропасть!..» Особенно 
такое обращеніе практикуется въ знаменитомъ въ своемъ род дифте- 
ритномъ барак, гдь преимущественно лежатъ дЪти. Разсказывають такой 
случай. Въ баракћ, вмъстЬ съ дЪтьми, лежалъ взрослый мужчина. Грубое 
өбрашенів хожалокъ съ малолатками дотого взбђВсило его, что онъ въ 
припадкВ негодованія вскочилъ съ постели и, схвативъ стуль, набросился 
на дерзкую прислугу. Конечно, для усмиренія «буяна» была призвана 
мужская прислуга, но было уже поздно, такъ какъ «буянъ» лежалъ въ 
полномь изнеможении въ постели и черезь 2—3 минуты скончался отъ 
разрыва сердца. Такіе порядки въ больницф привели къ тому, что роди- 
тели опасаются оставлять своихъ малютокъ въ помЪщеніи больницы и 


1) 1897 г. № 13; см. также: «Медицинская БесВда», 1897 г, №2; «Врачь», 
1897 г., № 4. 
2) 1897 г. № 14; см. еще «Самарскую Газету» 1897 г,, № 6. 
Қи. 6. Отд. П. 11 
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неотстунно умоляютъ вратедный переоналъ разуБшать пмъ находиться 
при дфтяхт, во время ихъ пребыванія въ дифтеритномъ баракЪ. Между 
прочимъ, та-же газета приводитъ невброятный фактъ отношеня врача 
къ сволмь кмеонткамъ. Врачъ этотъ нс такъ давно еще завћдывалъ каст, 
разъ дифтеритнымъ баракомъ и на всЪ просьбы о позволенін остаться 
при дфтяхъ не только дерзко и грубо отказывалъ, но даже позволилт, 
себ однакды плюнуть 6ъ лаза одной женщинЕ, особепно настойчиво 
үпрашиваршей его 3). , 

О томъ, что дфлается въ сельскихъ земецихъ лечебницахъ, рисустъ на 
основан доетовфрныхъ источниковъ любопытную картинку «Самарски: 
ВЪетникъ» 32). 

Въ Вольекомъ земетвЪ одною изъ лечебницъ. разсказываетъ газета, 
завфдывала женщина врачъ, страшно не ладиьшая съ низшимъ меди- 
цинехимь переоналомъ; за то въ болыномь фавор% у вея находился 
больвичпый сторожь Антонъ, дфлавний вес, что сему водумается, и не- 
рідко командовавшій фельдшерами, такъ какъ г-жа врачъ свалила на 
него всі заботы и попеченія о больныхъ. какъ на надежназо и спытнато 
человћка. Фельииера не разъ обращали на это вниманіс управы; ио- 
слЪаняя долго не вЪриха такому невћроятному отношенію къ дау и за- 
требовала фактических ланныхъ, которыя и были недавно сообщены 
въ видЬ небольшого, по весьма характерваго документа, —собственноруч- 
ной записки женщины-врача такого содержаны: «Антоша, я въ боль- 
ниц не буду и прошу тебя такому-то больному еділай втиране ртут- 
ной мази, а такому-то виусти въ глаза три капли атроипна». Конечно, 
управа, при вид, такихъ неопровержимыхъ доказательствъ, немедленно 
позаботилаеь отетранить подобную личность. 

Еще разъ напомнимь, что вер эти печальныя явленія нисколько но 
дають повода хулить и порицать санитарную дћятельность земства. Не 
вина земства, если сго продписанія прелнамбренно забываются, какт, 
напр. было съ Казанской губернекой земекой больницей, извЪетя о безпоряд- 
кахъ въ которой облетфли въ прошломъ году всю Росспо, а провинціаль- 
ная и столичная печать возлала по заслугамъ больничной администрации. 

Прошель годъ, и газеты снова полны сообщенілми объ упорномъ не- 
желанін казанской больничной администраціп упорадочить дћло $) 

22 марта. разсказынають газеты, при носфщени больницы И. 1. 
Годневымъ, членомъ ревизіонной коммиссін, совмфетно съ врачебнымт 
инспекторомъ 41. Б. Мандельштамомь въ присутетнін дежурнаго врача 
П ротопозова и смотрителя больницы, было замћчено, что до сил» пор» 
не были приведены въ исполисніе постановленія гүбернскаго собрания, 


8, «Брачь», 1597 г. № 5. 

3) 1897 г., № 51. 

3) Си: «Камско-Волжскій край» 1897 т. № 384; «Болжскій Бветн,.» 1897 г 
№ 57; «Шазанекій төлеграфъ», 1597 г. №№ 1216. 1282, 1253 1284; «Медицинская 
бесъда»› 1897 г. №1. 
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упорядочиваюния уходъ, приемотрь и содержаніе заразныхъ больныхъ. 
Ревизісю было обнаружено— нецфлесообразное размћщеніе больныхъ въ 
отношеніп половъ и въ отношени различныхъ по роду болЁзней. 
Такъ, въ остро-заразномъ отдћленіи въ одной и той-же малать, рядом» 
со взрослыми мужчинами лежалі двһ женщины въ возраст около 20 
лһт»! Въ тпфозномьотдӛленіп рядомъ съ больною рожчетымә воспаленіемъ 
находилась больная корью; рядомъ съ тирозными больными лежали боль- 
ные рожей, а въ одной палат, этого-же отділенія, оказалось двое 
больных», у которыхъ ничего не было похожаго на какую-либо зараз- 
ную болфзнь. Двери изъ палаты въ палату держаться открытыми, благодаря 
чему больные и прислуга сообщаются межлу собою совершенно свободно. 
Что касается старшаго врача больницы, то онъ, по единогласному заявленію 
больныхъ и прислуги, не показывается въ больнииу по цфлымъ м$ся- 
цамъ, не смотря на то, что земекое собраше усердньйше проспло его 
объ ежедневныхъ посфщенихь заразныхъ больныхъ. Въ довершение 
всего, во всемъ заразномъ отділеніп, во время посыцепія его ревизо- 
рами, не было совершенно никого изъ низшаго медицинскаго персонала, 
такь что всЪ свъдъная о больныхь можно было получить только сть 
прислуги. Не смотря на такую вошющую недобросовфетноеть и ха- 
латное отношеніе къ дфлу, врачи названной больницы рћшаютея вы- 
ступить въ защиту своихъ постуиковъ съ елБдующимъ заявленіемъ 1): 

1) Правильное, согласно съ трсбованісмт науки размЬщенное боль- 
ныхъ заразными формами, при существующихъ размћрахъ и устройств 
заразнаго отдїлсніл рњљшнтелько невозможно. 

9) Устройство, такъ называсмаго тифознаго отдћлепія таково, что оно, 
пмБя лишь одинъ входъ, состоитъ изъ ряда проходныхъ комнатъ, изъ 
которыхъ только одна комната могла быть выділена и изолирована для 
оспенныхь больныхъ; двери вь проходныхъ комнатахъ по необходи- 
мости приходится держать открытыми, да и временное ихЪ закрытіе не 
можеть имђть никакого значешя въ смысл изоляция болбзненных?, 
формъ. 

3) Въ виду вышеизложеннаго, администрашя больницы бывает 
иногда вынуждена для изолящи особенно опасвыхъ формт, помфшать 
однородныхһ больных? обойхъ половъ въ одной палаті, но всегда раз- 
дђляя мужчинъ отъ женщенъ ширмами, что им ло м$ето и въ день ре- 
виз1и въ оспенной палат. 

4) Въ день ревизш въ больниц! дЪйетвительно были свободны двЪ 
палаты, но ов не могли быть утилизированы для боле или менће правиль- 
наго разиъщенія заразныхъ формь, такъ кагь одна изъ этихъ палатъ, 
освободившаяся лишь наканунб ревизін, подверглась дезинфекции, а 
другая свободная палата служитъ запасной комнатой для помфщеня 
также больныхъ, которые, почему либ0, не могуть быть помфщены ни 
въ одномъ изъ отділеній больницы. 


1) «Казанский тедеграфъ» 1:97 г. № 1282; «Волгарь» 18597 г. № 105. 
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5) Что касается низшаго медицинскаго персонала заразнаго отдЪ- 
ления, то онъ состоитъ только изъ 2-хь сестерь милосердія, которыя 
обязательно бывають оть 8 до 1 часа и отъ 5 до 8 часовъ вечера, 
дежурять, кром% того, ночью по очереди». ЗатЬмъ сл%дуеть 17 подписей. 

Не будемъ полемизировать съ господами врачами, хотя заяв- 
леніе ихъ еше болће укрЪпляетъ въ насъ убіжденіе въ недобросовЪстномъ- 
исполнен!и ими своихъ обязанностей; скажемъ, что приведенныхъ фак- 
товь о положеніи медицинской части въ земствахъ вполнф было-бы до- 
статочно, чтобы придти къ довольно мрачнымъ выводамъ и отнестись. 
какъ къ съБздамъ врачей, такъ и къ т$иъ широкимъ мФропріятіямь, 
выработаннымъ земскими дБятелями, съ полнЪйшимъ скептицизмомъ.. 
если бы мы не знали и лучшихъ сторонъ врачебной дЪятельности на- 
шихъ земскихъ учрежден. Стоитъ вспомнить только д-ра Латвинова и 
нашумвшую въ свое время Бурашевскую колонію '). 

Но и помимо Бурашевекой больницы у нась подъ руками есть свЪ- 
дінія о небольшой больниць Камышловскаго уёзда въ Каменскомъ. 
завод, производящія самыя хорошія впечатлӛнія 2). Каменская боль- 
ница, передћланная въ прошломъ году почти заново, устроена всего на 
20-ть кроватей, но число больныхъ, въ особенности осенью и зимою, 
всегда превышаеть эту норму. Већ больные помфщаются въ одномъ- 
зданіи; туть же находится особая, свтлая операціонная палата со 
вс$ми необходимыми приспособленіями. Аптека, пріемный покой для 
приходящихъ больныхъ, кабинетъ врача, кухня, прачешная и баня по- 
мБщаются въ отдћльныхъ зданіяхъ. Высокія, свЪътлыя палаты Каменской 
земской больницы, безукоризненная чистота, прекрасная пища для боль- 
ныхъ, трезвая, опытная больничная прислуга, строгій н внимательный 
үходь со стороны фельдшерскаго и акушерскаго надзора и, наконецъ, 
опытный врачъ, хирургъ и акушерь-все это, виЪстЬ взятое, ділаеть 
Каменскую заводскую больницу образцовою. 

Надо отдать полную справедливость Камышловскому земству и, въ осо- 
бенности, земской управ% за заботы о врачебной помощи въ ућздћ. Средетвь 
для этого не жалЪется и если не всегда и не вездћ достигаются болће 
или менће удовлетворительные результаты, то это нерћдко зависить отъ 
причинь не легко устранимыхъ, не смотря на полное желаніе и готов- 
ность земской управы придти на помощь назрфвшимъ нуждамъ насе- 
ления. 

О томъ, съ какимъ трудомь приходатея добиваться намфченныхъ м%- 
ропріятій земскимъ управамъ, насколько косны и невфжественны н%5ко- 
торые изъ гласныхъ земскихъ єобраній, упрямо отказывающісся уяснить. 
себБ полезность трхъ или другихъ нововведеній, свидћтельствуетъ лю- 





1) Считаемъ умъстнымъ сообщать, что тверскимъ губернаторомъ опротестовано 
постановлеше тверского губернскаго земекаго собранія о постаноркћъ въ Бурашев- 
ской лечебипцв портрета д-ра Лотвинова. 

2) «Ураль» 1897 г. № 55. 
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‘бопытная сценка, разыгравшаяся на послЁднемъ очередномъ губернскомъ 
земскомъ сибраніи въ г. КурскВ '), куда былъ прецставленъ докладь вра- 
чебнаго совЪта о санитарномъ состоянии губерніи и о м8рахъ къ оздо- 
ровленію ея, вызвавшій оживленныя пренія. Однимъ изъ особенно го- 
рячихъ противниковъ санитари и санитарныхъ сЪФзловъ выступилъ 
кн. Н. Ф. Касаткинъ-Ростовск!й. Аргументація его положен! настолько 
нова и интересна. что позволяемъ себъ привести ев цфликомъ. Возра- 
жая противъ основного положенія доклада, что санитарное благополуче 
зависятъ отъ бытовыхъ условій, онъ утверждалъ, что виною всему есте- 
ственныя условія. «Что дћлать, напримФ%рь, противъ того, если гдф нибудь 
окажется соленая вода? Единственное средство въ этомъ случа перенести 
поселеніе,--никакая изъ мФрь, предлагаемая докладомъ, тутъ не причемъ». 
Санитарныя мФры, по его мнӛнію, совершенно яеиримњнимы при нашихъ 
бытовыхъ условіяхъ. «Представьте себЪ, говорить онъ, что васъ застав- 
ляють, напр., во время рабочей поры, во время эпидеміи, вывозить со 
дворовһ навозъ или устраивать въ крестьянскихь дворахь выгребныя 
нли помойныя ямы, —вфдь мы живемъ не въ Швейцари или Тирол5,- 
надо считаться съ бытовыми условіями». Переходя затћмъ къ дьятель- 
ности врачебнаго персонала, князь Касаткинт-Ростовскій замфтилъ, что 
«врачебнал оранизація-—ничтө иное, ҡаҡ» стачка, направленная про- 
љивь земскихь дљятелей. Это какой-то ареопагъ, какой-то парламенть, 
предписывающій намъ, земскимъ дћятелямъ, законы. Мы всегда относи- 
чись гуманно къ врачамъ, мы не виділи въ нихъ насмниковъ, а воть 
они чфмъ намъ отплачиваютъ. Шестой създъ врачей, разсматривая 
дБятсльность земства въ медицинской области, ставил намъ баллы за 
поведеніе, напр, Новооскольскій уЪздъ за свою дћятельность полулаеть 
единицу, между тіЬмъ, намъ извЪстно, что Новооскольскій ућздъ зани- 
маетт, въ области медицины одно изъ первыхъ мЪсть». 

И всетаки, не смотря на такую громовую филипилку, земское со- 
браніе постановило: 1) пригласить въ вид опыта одного санитарнаго 
врача для созданія общественной санитарной организаши въ одномъ 
изъ уфзловъ, 2) командировать для борьбы съ эпидемями возможно 
полные отряды и 3) утвердить обязательныя санитарныя постанов- 
ления для фабрикъ и заводоњъ. 

Оть Курскаго земства естественно перейти къ раземотрћнію того, что 
предпринимается земствами другихъ губервій по медицинскимъ и сани- 
тарнымъ вопросамъ. 

Одною изъ главныхъ заботъ почти всфхъ земскихъ учреждошйы— по 
мр силь и возможности парализовать принимающее грандозные 
размфры распространсніе эпидемнческихъ болфзной и сифилиса, одного 


1) «Курск Листокъ», 1896 т.. № 113; «Медиц. БесБда». 1897 г.. № 1; «Врачь», 
4897 г., № 4. 
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изъ спльнбйших бячей нашего сельскаго насоленія. Разрӛшенію этихъ 
вопросовл, и были посвящены почти већ сЪфзды земецихъ врачей прошлаго 
года; эти-же вопросы подымалиеь п на веїхъ земекихъ собраніяхъ. 

Какъ енльно должны быть озабочены земства распространенісмт, 
напр., дифтерита и сифилиса, говорять за себя довольно впушительныя 
данныя о сифилитическихь больныхъ въ Смоленской губ.. гд по сообще- 
ніямъ Д. П. банкова !), за трехліліс (1893—95 гг.) было повторвыхъ 
сифилитиковь: въ 1595 г.—2,301; въ 1594—4458 и въ 1595 — 1.403, 
Сифилатичсенихь больных? въ Еппфанекомь уЪздЪ было, по амбулаторнымъ 
данным1: въ 1591 г.-702, 1892 — 1,164, 1898 г. — 1,880, 1894 г. — 
2,468 и 1595 г.— 58-50 ?). Давныя о больных дифтеритомъ въ Саратов- 
ской губ., гаї, за посл}двіе годы виражаютея слёдующими цифрами: 


Часлө пора- Въ срелиемъ 
жепныхъ Число зэболЪ- число заболЪ- 
дифтерптемъ вай, паній на 
селей. ] семью. 
Въ 1890 г. 154 133 5 
› 1591» 178 1,204 7 
» 1892 » 256 2.414 9 
» 1893 » 977 8,604 15 
» 1594» 915 16,240 18 
» 1595 » 1.253 25,536 15 
» 18596» 1,116 15,670 14 
за веі 7 лім 13.300 заболваний. 
За послідніе 4 гола 61,950 3). 


Интересны также слфлуюния таблицы: 


Было больных»: Симбирекая губ. Тамбовекая губ.. 
Въ 1590 г. 1,6014 чел. 3,010 чел. 
» 1591 » 1,150 > 9851 » 
» 1592» 2.309 >» 5,079 » 
» 1599 > эт > 19.201 3 
» 1594» 10.599 > 14,141 › ә 


1) д. И. Шгапкерь. Матеріалы © раепространевт ешфалиса и венеричеекохъ 
забользан въ Смоленской губ. Смоленскъ. 1896 г. 

2) Қиязевъ В. И. Сифилоеъ въ Епифанскомъ уъздъ. ‘Тульской губ. по амбула- 
торнымъ данцымъ да плтигътіе 1591—95 г. Общ. Санит. Обовр. 1897, № 5. 

3, Отчеть ло борьбЪ еъ опидеміей дифлерита въ 1896 г. въ свнзи съ преди:е- 
ствовавшихи годами. Саратовск. Земск. Педтля, № 1—2. Саратова» 1897 г. 

4) Прачебно-санптарный лпетокъ Самбирекой “уб. 1894. № 4. Карлазпискй В. Н. 
Се, областного еъЪъзда въ Казани. Въ статьь ихъются данныя п о Саратовской губ., 
насколько рознянияея отъ данныхь. опубликованныхъ въ «Саратовек. З.Н.» 
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Выписанныя пифры ясно гозорятт,, касколько еще слабо развитіе на- 
шей земской медицины, не смотря даже на прогресеивный рость зем- 
скихъ расходовъ. Отчасти въ этомъ виноватъ врачебный переопал?, 
неорежно относящійся къ исполнен евоихт обязанзостей, отчасти коғ- 
ность и ретроградноеть нікоторыхъ изъ нашихъ зомствь, гдһ петрһ- 
паютел средн гласныхъ личности, не шутя отрицаю" веякую пользу 
врачебной санптари или-же совершенно превратно прелетавляюние себі, 
обязанности санитарнаго врача. Это именно и имфло місто на очерел- 
ном губерискомъ собраши Симбирскаго земства, тук вт, тпелі различ 
ныхЪ вопросопъ, между прочимъ, дебатпровалея вопрось объ устройств |. 
правильной санитарной организащи вт, гудериог. Догладъ вызвал, маесу 
самыхъ неосноватсельныхъ возраженій, изъ которыхъ видно, чоо гг. глае- 
ные совершенно не предстанлають сео цфль и задачи еанитарнаго бюро. 
Олпнъ видить въ санитарном врать простого чиновника-ечетчика; дру- 
гой смотритъ на него, какъ на ученаго, преслідуюишаго лишь ифли, имТ- 
юшія интересъ только лично для него; по миъню третьяго, санитарный 
врачъ непремфнно долженъ быть акӯтшеромъ или-же сепецалистомъ по 
глазнымъ болфзнямъ. Різкімь противникомъ расишреня дфятельности 
бюро выстунилт кн. Ооболенскіб, высказавиийся за вредь статистаче- 
скихъ изсатдованй вообще. Посл довольно продолжительныхь прений, 
собрате всетаки признало полезность учрежденія гуоернекаго санитар- 
наго совфта и ассигповало ва бюро—2,000 руб. 

Къ сожалбню, Симбирекое земское собраніе не обошлись безъ ИНЦП- 
дента, оставившаго тяжелое впечатлїніе во већхъ, кто хорошо по- 
нимасть важность поднятія уметвеннаго уровня народа. Гуоернекая 
управа по просьбь минувшаго съфзда врачей предлагала вылать 100 р. 
въ «капиталъ для распространенія гигіеническихтъ знаній въ народі», но 
предеЪдатель собранія, вее тотъ-же кн. Оболенекій, ироизнееъ убїди- 
тольную рЪчь о вредь полуляризацін зипеническияь онан. Собланіе 
провиклось убТфдительными аргументами и, безь всякихъ попыток 
отвітить достойнымт, образомъ на подобное мифше, отклонило ходатай 
ство управы '). 

Казанское губернское земское собраніе послідней сессіи ополчилось 
на д-ра Воротынекаго, завфдующаго нервным» отдїленіемъ Казанской 
губернской земской больницы за то, что онъ на ст зді земегихл, вра- 
чей рышилея сділать докладъ 0 печальномт положен душевно-боль- 
ныхъ въ Казанекой губернской земекой больниц и вообще обпаружилт, 
неустройство послфдней (ем. выше). Въ собраніи раздавались голоса: 
«Распубликовать его!»—«Нфтъ, не распубликовать сго, а подь судъ. 
подъ судъ!..» —«Опъ набросилъ тфнь> — «Он» опозориль земство» 2). Глас- 


—- 


!) Яковлевъ. С, Н. Вопросы земской мєлпиппы на Симбирекомь губерискомь со- 
брани, сессіп 1896 г. Общ, Санат. Обозр. 97 г., № 3. 

2) «Медищинская Бесьда» 1897 г., №1; «Лучъ», 1876 г.. № 56 (Казанское «подъ 
Судь» в наше «спасебо». Далинъ), 


+ 
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ные, хорошо освфдомленные съ настоящимъ положеніемъ дфла, не посты- 
дидись возмутиться горькой правдой, всплывшей на свфтъ божій, за ко- 
торую, справедливо замъчаетъ «Луть», ни въ одномъ законодательствь 
не положено наказанія. Да и что;сдьлаль-бы судь? Не заклеймиль-ли бы 
онь еше большимъ позором самихъ земцевъ, раскрывъ слфдств!емъ не 
выплывшія до поры до времени злоупотребления? 

Конечно, какъ и быть должно, докторъ Воротынскій быль уволенъ 
оскорбленнымъ земствомъ. ТЪиъ обиднфе за несчастныхь больныхъ 
Казанской земской больницы и, конечно, тфмъ стыдифе для казан- 
скихъ земцевъ, которые полагаютъ, что о вошющихъ злоупотребле- 
ніяхь слфдуеть если не молчать абсолютно, то, по крайней мЪр%. 
преподносить земскимъ собраніямъ жиденькіе безцвфтные отчеты, со- 
вершенно не касаясь больнияныхһ порядковъ. Земскіе д5ятели будутъ 
ежегодно ихъ выслушивать и принимать къ свфдфню, а то, что 
больные будутъ заражаться, мучиться отъ всякихъ непорядковъ, плохо 
питаться--все это, по ми$н!ю современныхъ «отцовъ земскаго самоуправ- 
ленія», является дфломъ не важнымъ. 

Мы имфемъ возможность привести еше болфе безотрядные факты, 
больничныхь неурядицъ. по своимъ размфрамъ значительно превосхо- 
дящихъ знаменитую Бурашевекую историю *), но думаемъ, что и этихъ 
данныхъ вполнф достаточно, чтобы разрушить у оптимистовъ вс радуж- 
ныя иллюзіи о совершенной постановк$ земской медицины. Конечно, есть 
земства, какъ напр. Петербургское, Московское, Воронежское, Херсон- 
ское, гд} врачебная часть поставлена сравнительно довольно сносно, и 
есть надежда, что, современемъ, при неусыпныхъ заботахъ и огром- 
ныхъ затратахъ земствъ, станеть и вполнЪ удовлетворяющею мБстнымһь 
нуждамъ населения. 

О томъ, что рьшено предпринать Воронежекимъ земствомъ, у насъ 
есть довольно подробныя свъдЪн1я, съ которыми мы и считаемъ не хаш- 
нимъ, закантивая нашу замфтку, подфлиться съ читателями. 

Въ ХХХП очередной сессін Воронежскаго гүбернскаго земекаго со- 
бранія земеко-медицинскіе вопросы занимали видное м%сто въ числЪ 
лругихъ дфлЪ, раземотрЪиныхъ собраніесмъ. Правда, вопросы разрВша- 


`1) Для лацъ. интересующихея больничными порядками, считаемь не лашнимъ 
привести ифкоторыл библіографич. данныя. Такъ: о Бурашевской истор! см. «Врачь» 
1897 г. № 12 (ст. М. Петрувкевича, Тверское губ. земское собраніе п Бурашевекая 
колонія). «Обовръніе Психпатріп» 1897 г., №2; «Общ. санит. обозр.», 1897 г. № 9. О 
безпорядкахъ въ Одесской пспхіатрпческой больницЪ: «Брачъ» 1597 г. \ 10; «Новорос- 
сійскій Телеграфъ» отъ 12, 14, 16, 18 и 20 февраля с. г, «Спб. Бъд.» 1897 г.. № 75, 
«Бессарабецъ», 1897 г., № 57 ‹Новороссійскій телегр.» № 711; «Съв. Въст.» 1897 г., № 5. 
О Херсонской пслхіатрической 6б-цъ, фельетонт, «Одесской Газеты», 1897 г., № 85; 
объ Оргъевекой больк.: «Южное Обозръніе». 1897 г., № 91; о Спиферопольской 
больн., «Орл. Въстн.», 1897 г., № 102; «Одесск. Новости» № 3958; о Кременчугской 
больп. «Од. Нов.» №№ 3948; 3949. 
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лись не въ тёхъ широкихъ размЪрахъ, которые были намфчены упра- 
вою, но, во всякомъ случаБ, и по тому, что сдЪлано, нельзя не признать, 
что послЬднее очередное собраніе сдЪлало крупные шаги впередъ, зна- 
чительно расширивъ сферы своего благотворнаго участя въ организа- 
пін земской медицины по губерніи. 

Однимъ изъ наиботђе важныхъ постановленій нужно по справедли- 
вости считать окончательное разрӛшеніе вопроса объ открыт!и при управ 
санитарнаго отдӛленія и въ связи съ этимъ постановлене 0 созывћ въ 
1897 г. УІ губернскаго съфзда врачей. 

Вопрось о губернскомъ санитарномъ орган имфетъ уже свою исто- 
рію. Потребность въ такомъ органы особенно ощущалась тогда, когда 
губернію посфщали тЬ или другія эпидеми. Такъ въ 1880 г.П-й съЁздъ 
врачей, обсуждая планъ борьбы противъ свир$5пствовавшаго тогда диф- 
терита. высказался о желательности им%ть особаго санитарнаго врача. 
11-й съфздь въ 1881 г. «настойчиво просилъ губернекую управу пото- 
ропиться съ приглашеніемъ санитарнаго врача», но просьба осталась 
безъ послЪдствій и вопросъ о санитарномъ врачь заглохъ до 1890 г., 
когда Ү-й създъ снова возбуждаетъ этотъ вопросъ въ связи съ при- 
знаніемъ необходимости изученіп гүберній въ топографическомъ отно- 
шенін. На этоть разъ управа встрЪфтвла благосклоннће требованіе съ$зда 
и на экстренномъ земскомъ собранін 1896 г. постановила: поручить 
управЪ составить для разработки эпидеміологической организаціи въ гу- 
бернш и пригласить врача спеціалиста для подготовительных и заклю- 
чительныхъ работъ и, наконецъ, организовать совфщан!е изъ предс$да- 
телей земскихъ управъ и тіхъ земскихъ врачей, участіе которыхъ сна 
признаеть необходимымъ. СовШбңанів вполнЪ сочувственно отнеслось къ 
проекту программы санитарнаго отдфленя, главнЪйшею практическою 
ДБятельностью котораго должно быть: активное участие въ борьбт сз ттһми 
эпидемями, гъ мФропріятіяхь противъ которыхъ губернское земство 
принимаетъ матеріальнов участе. Въ общемъ обязанности санитарнаго 
отдіменія по борьбЪ съ энидемями намфчаются въ слфдующихъ поло- 
женіяхъ: 

а) На санитарномъ отдїленіи лежить общее руководство борьбою 
съ тЬми чрезвычайнаго характера эпидемями, въ мбропрілтіяхь про- 
тивь которыхъ земство несеть затраты; 0) отдӛленіев организуеть до- 
ставленіе срочныхъ сообщен! п евЪдЪній о ходЪ эпидемій отъ всвхь вра- 
чей по однообразнымъ формамь, устанавливаемымь губернскимь сьіз- 
домъ врачей; с) подъ редакцісй губернской управы, отдфлене публи- 
куетъ періодпческія сообщенія о ходЪ эпидемй и разеылаетъ ихъ по 
вефмъ земсго-медицинскимъ учрежденямь и врачамъ губернии; 4) отд%- 
леніе озабочивастся своевременнымъ подыскиваніемъ медицинскаго пер- 
сонала для борьбы съ эпидемями и организуеть санитарные отряды. 
Оно сл%дить за празильнымъ размЬщценіемъ по пораженнымъ эпидеми- 
ческимъ пунктамь временнаго медицинскаго персонала; е) өтдӛленіе 


266 Свверлый Въстникъ. 


озабочизается заблаговременнимъ прюорфтенмемъ антидифтеритной сы- 
воротки и разсылкою ся по уЪздамъ п участкамт. 

Вл, тӛсной связи еъ организатей санитарнаго оюро находитея до- 
кладъ управы «о дифтеритныхъ эпидеміяхъ и о расходахъ на борьбу съ 
пимп. Бъ настоящее время Воронежская гуоериія лероживаетъь циклъ 
тяжелыхь дифтерптныхь энидемиь захватившихь уже большую часть ея 
площади. ОлвБако, распространене эпидемий по отдЪаьнымь уфздамъ да- 
леко не равномфрно. Такъ въ Богучарскомъ, Павловскомъ и отчасти въ 
Коротоякекомь утадахь дифтеритныя эпидеміи, начавиияся ранће дру- 
гпхь убздовъ, находятся теперь въ період үгасавія. Въ Новохопер- 
скомъ, Вороножекомъ и Бообровскомъ әпидемін достигли максимальной 
высоты. Вт этей-же груипф нужно присоединить задонскій, Землянекій 
и отчасти Пижнедфрицый уфзды. Что касается остальныхт. уїздовъ, то 
они или находатся пока еше вт благополутномъ состояниг. или же пере- 
живаютъ начало энидеми Особени» большое распроетраиеше знфтерит- 
ныя заболтванія имфля въ 1895 г, въ нродолконіе котораго было 
обнаружено 18,305 больныхъ со смертностью въ 47,0" о. Зэ Поелфднее 
трехаВтіс земство уситлино боролоеь еъ энлдеміямя, ввело иравивку анти- 
дифтеритной сыворотки, разославъь оя въ 1895 г.— 6,104 флагоновь и 
1596 г.—1,96% флаконовъ. Веего-же пеметвомь было израсходовано на 
борьбу съ нимп въ 1891 г.--10.232 р.: въ 1895 г.— 97,708 р. п 1896 г.— 
11,612 р. 

Однако, подводя итога значитедьнымъ расходамъ, губернекая управа 
отмъчаетъ, что опи мало достигли своей цфли, ввиду отсутетвія системы 
оорьбы, которой весьма трудно добиться при ненмтнін при земетвЊ 
спецальпаго органа, который-бы вфдалъ и елбдиат за распространеніемъ 
но губернш эпилемін и руководилъ дїломъ борьбы съ ними. Въ заклю- 
ченіе доклада управа просила соораніе—поручить ей, при участія врачей, 
выработать оспованія участія губернекаго земства въ боръбъ съ эпидо- 
мілми, что и было принято собранісмть 

Изъ дальницихъ вошрюсовь, разематривасмыхъ собрашемъ, сяЪдуетъ 
отмЪтить: о выциекв медикаментовъ для уЪздныхъ земствъ чізь-за 
гранипы по образцу Орловекаго, Уфимекаго, Волегедекато, Херсопскаго, 
Владимрекаго. Пермскаго, Черниговегаго и Московекаго; отчеть Воро- 
нежской губернской больницы, ваходящийея въ немного лучших? уело- 
віях» больницъ Самарецсн и Пензенской, о мужекой фольдшерской шкодЪ, 
проектъ инструкти по управленію Вороножекой тубернекой земской 
больнины р, ваконецъ, о летучихъ отрядамъ тлазныхъ врачей 1). 





Изь приведенныхь нами сооощевій мы не вправ) делать какихъ- 
пибудь выводовъ о безотрадной постанови земекой ме лициы. Правда 





1) «Медицинская БесЪдл», 1859г г. № 1-5; Гезяковь Н. И. Земско-медицинскіе 
вопросы въ Боропежскомь тубернекомъ земскомь сойранін. «Общ. Сапит. Обозр.», 
9187 г. ХХА2 5. 
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иллюстраціп, приводимыя нами, очень ярко, подчасъ даже ръзко го- 
ворять сами за себя, но ихъ такъ сравнительно мало, что выводы наши 
былн-бы крайне смфлымн. Земская медицина еще слишкомт молода, 
чтобы подписывать ей тотъ или другой рёшительный приговоръ. 

Безпрерывные періодпческіе съЪфзды врачей, тоть интересъ. который 
гозбуждають почти 6сњ земскіл собранзя, заботы о народномь оодоров- 
лени; упорная борьба съ энидемями въ самыхъ разноодразныхъ ихь 
троявленіахь-будь то дифтеритъ, холера, осна или страшный бичъ, 
какъ городекаго, такъ и есльекаго населенія, сифилхисъ. цараний почти по- 
кеомфетно въ нашемъ штроко раскинувшемея государетвЬ— все это го- 
Борить за желаніе земекихъ учрежденій какъ можно лучше использовать 
веф средства, предлагасмыя совремонною наукою, и не вина земетвъ, 
если они связаны чуть-ли но по рукамъ и ногамһ веевозможными на: 
слоеніями и порежитками въ тЕхъ или другихъ формахъ. 


В. Виалиениевъ. 


НА ОКРАИНАХ?. 


——.— 


Пиеьмо еъ Урала. 


Принято думать, что уральское населеніе и уральскій рабочій бла- 
тоденствуютъ, но это далеко не такъ. Степень благосостоянія уральска- 
го рабочаго зависитъ, во-первыхъ отъ количества обработанной имя 
земли, а во-вторыхъ отъ количества получаемой имъ заработной платы 
на заводскихъ работахъ. 

Займемся сначала разсмотрћніемъ земельнаго вопроса. 

Передь освобожденісмъ крестьянъ господствовало мифніе, что масте- 
ровые, получивъ «волю», побросають опостылївшіе имъ заводы и зай- 
мутся какимъ-нибудь своимъ дћломъ, слћдовательно заводы останутся 
безъ рабочихъ. Поэтому-то самому. законодательство, принимая м%ър:“ 
къ земельному обезпечевію горнозаводскаго населеня, съ самаго начала 
стремилось ограничить въ его сред землевладћніе и создать особкі 


промышленный классъ, который средства своего существоватя п.’ 


лүзалъ-бы, главнымь образомъ, отъ горнаго промысла, т. е. оно же- 


дало какъ-бы закрфпить это свободное населене по-прежнему за заво: | 


лами, поставивъ его въ необходимость, для своего пропитанія, за неин$- 
нісмъ земли, жить заводскимъ трудомъ. 

Практическое примћненіе этихъ принциповь еще болће развило ихъ, 
благодаря различнымъ злоупотребленіямъ со стороны заводоуправлевії 
и мировыхъ посредников”. 

Особенно велики были эти злоупотребленя относительно раздћленія 
людей на разряды мастеровыхъ и сельскихъ работниковт,, — раздфлени. 
имфющаго коренное значене въ разсуждени правъ на земельный на: 
дЪлъ. Такимъ образомъ, въ большинетвф заводовъ не оказалось вовсе 


---.. жыр 


. ч 


е. РЕ 5, 


ик ванили оли ЦИН "ә. 22. мыш ИНРОНИАЦЦ 


ж--лы.- -- - 


тазала. жан 2 - 
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сельскихъ работниковь, какъ будто никто не псполняль вспомогатель-, 


ныхь работъ, и все населеніе зачислено въ разрядъ мастеровыхъ, как» 
умћющихъ право только на покосную землю. Грамоты, въ законный 
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ерокъ не обжалованныя, вошли въ законную силу и въ настоящее время 
н аселеніе тщетно старается поправить дАло. Немногимъ лучше обо- 
итлось и поземельное устройство населення казенныхъ заводовъ. И здбсь 
видны тЁ-же злоупотребленія. Разділеніе мастеровыхъ на сельскихъ ра- 
ботниковъ и собственно мастеровыхъ произведено нерЗдко совершенно 
безъ всякаго основанія и первые получили надЪлъ даже меньший, чфмъ 
онъ положень для мастеровыхъ. И кром% того, земельный надфлъ по- 
лучили не већ, а только «годные», т. е. имћющіе отъ 18—60 х%ть. 

Нужно сознаться, что исторія поземельнаго устройства горнозавод- 
скаго уральскаго населенія во многихъ отношеняхъ чрезвычайно тем- 
ная и запутанная. Земельное устройство горнозаводскаго населения не 
өкончено еще вплоть до настоящаго времени. И въ этомъ виноваты 
исключительно заводчики, которые постарались запутать этоть вопросъ 
жо пес ріиѕ ога. 

Заводское населеніе до сихъ поръ не надћлено землей, потому что 
такой надАль долженъ ірѕо {ао уменьшить лБеныя дачи, а заводчики 
на всЪхъ перекресткахъ кричать о недостаткв 1%совь. Әтимь путемъ 
аграрный вопросъ на Урал получиль совершенно особенныя усложне- 
вія и въ недалекомь будущемъ долженъ повести къ очень печальнымъ 
недоразүмӛніямһ. Трудность размежевания увеличивается еше и тЬмъ 
өбстоятельствомъ, что кромВ частныхъ и казенныхъ земе.:ь, сотни ква- 
дратныхъ вөрсть принадлежатъ владфльцамъ на поссесіоннохъ прав%, 
которое само по себЪ является почти неразрЬшимой юридической за- 
гадкой. 

Какъ-бы то ня было, но земельное положеніе населенін Урала 
находится въ непосредственной зависимости отъ тЬхъ различных» от-. 
нөшеній, въ которыхъ находились заводскіе крестьяне къ заводамъ во 
время крфпостной зависимости. Одни изъ нихъ получили, по уставной 
грамотЬ, пашню и покосы на цфлое общество, другів только на рабо- 
тающихъ на заводБ и для завода, третьи пахотныхъ земель не полу- 
чили, а только покосныя угодья--или на общее число душъ, или на ра- 
ботающихъ, четвертые не получили ни того, ни другого, а пользуются 
ями на различныхъ условіяхъ отъ заводоуправленій. 

Вотъ напр. каковы эти условія въ Нязе-петровской заводской дачЪ. 
Кыштымскаго горнаго округа: 

1) Срокъ пользованія три года. 

9) Земля предоставляется въ пользованіе для хлћбопашества, покоса, 
выгона или усадьбы, причемь принявшій въ пользованіе землю не 
имфетъ права производить развфдки и добычу ископаемыхъ, дћлать за- 
пруды и воздвигать постройки безъ а, исключая поле- 
вой избушки или загороди. 

3) Лӛсь получать по билету за полныя попенныя деньги 10 суще- 
ствующей таксећ, по отводу лфеной стражи и производить порубку со- 
гласно правилъ лфеного устава. 
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4) Не передавать принятую въ пользованіе землю другимъ безъ с-- 
гласія заводоуправлепія. | 

5) Заводоуправленіс имфеть право производить развЪдку п добычу 
пекопаемыхъ на отведенной въ пользованіе земл}, въ то время ког22 
она не засіяна и убрано сБно. Если-же въ ‘отведенной землЪ ветр:.- 
тить заводоуправлене надобность до истечеюмя срока, на который ст- 
дана въ пользован!е, то принявлий ес обязанъ немедленно прекратить 
полрзоваше, причемъ ему отводится такое-же количество въ другом? 
метр. 

6) По окончанш условнаго срока пользованія, всЪ возведенныя но 
земл постройка должны быть убравы въ теленіс 9 мћЪсяцеві, пначе 
постунатютъ во владі ніе заводоуцравленія. . 

() Плата за пользованіе землей: пахотной по 80 коп. за десятину. 
сінегосной--п0 30, усадебной —по 50 коп. за квадратную сажень, вы- 
гонъ— по 15 кои. за десятину вносится за годъ впередъ, иричемъ, если 
принявний въ пользсвавіе землю находится на заводеклхъ работахъ не 
меніс 4 мБеяцевъ, то пользованіе 5-ю десятинами пзъ общаго колп- 
поства земли предоставляетея безилатно. 

Бъ Берхне-Сепгинскомъ заводЪ пользоваться лфеомъ, а также лугами 
боз особлго на то разрћшенія запрещено. Установлены особыл уело- 
вія и билеты. Работающие и служаще на заволћ, подписывая условіе и 
получая билетъ. лугами и лђсеомъ, конечно, въ потребномъ количеств+. 
нпользуютея безилатно; не работаюшіс или вообще непмћющіе какихъ- 
либо дловыхъ сношенії съ заводомъ, платять за десятину 20 коп., а 
за л1,.еъ по установленной такеф. 

Падрабвыл үсловія земле- и лћео-пользованія существуютъ въ каж- 
домъ заводЪ, и заводоуправленія весьма ревниво наблюдають за испол- 
ненемъ этихъ условій. 

За самовольныя порубки налагаются штрафы отъ 1—100 руб.; бы. 
ваетъ. что судебные пристава опнемваютъ и продаютъ крестьянское иму- 
щество и накладывають аресты на скудные заработки, сяужащіе глав- 
нымъ источникомъ пропитанія. Мало того, заводоуправленія въ вазида- 
ніе другимъ, практикуют» увольнеше виновныхъ на время отъ работы 
«погулять». Покоряясь, въ силу нонзбћкпихъ услозій зависимости, Не 
прелставляющей выхода изъ этого трулнаго положенія, мастеровые прими- 
рилнсь и соглашаются безролотно брать билеты съ подписанісмъ условій, 
Мы знаемт уже, что при освобожденін ни одна изъ группъ заводчи- 
корь не разщедрилась въ наділенін своихъ рабочихъ никакими угодья- 
мн. СкорЪе, напротивъ. И воть, прошло 30 літь и мы видимъ, что зе- 
мельный и лесной вопросы —самые жгуше изъ жтучихь вонросовъ на 
Урать. Они требують своего разршенія весьма настоятельно. Темныя 
пролЁлги и происки со стороны заводоуправлевій, теперь достаточно уже 
выяснилиеь. 

Положимъ, земельный вопроеъ не теперь только выдвинулея на 
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сцену, онл, суцествовалъ и раньше. Еще въ самые первые годы по 
освобождении частно-владфльчеекихь мастеровыхъ оть кръпостной зави- 
симости, бывшими мировыми посредниками 1-го призыва было указано. 
что при той степени развитія горнозаводской промышленности, какая 
имфла мфето въ то время, работь на заводахъ для всего трудоепосоо- 
наго населенія будестъ недостаточно. 

Мньне это не замедлило, колечно, подтвердится самыми дДЕШСТЕЯ- 
тельными факгами и во второй половині 60 годовъ ясно было даже 
для самихъ рабочих, что они вполнї, завиеять отъ заводовъ, а пе за- 
воды отъ нихЪ. Отказъ-же масторовыхъ во многихъ заводахъ отъ зо- 
мельныхт надфловъ положительно запрбностиль ихъ за заводами; ови 
вепомнили о своей ошнокЪ. но было уже поздно. Въ земельномъ на- 
1548, сопровожлавшемея выкупом черезъ извЪетный промежутокъ вре- 
чени, подписью бумаги и проч., мастеровые видфли искусный подвохь 
съ цфлью новаго лакриошенін. Но пемного нужно было времени, чтобы опи 
еознали свою ошибку. И первый нинульеь къ сознанію этой ошибки 


подали тЬ-же заводы. Белі во время крЫшоетного права заводамъ не- 


выгодно было. давать работу не всему рабочему васеленію, тогда какъ 
кормить они обязаны были вефхъ, то со времеви освобождевя со- 
{оржане возможно меньшаго числа рабочихъ рукъ, въ связи съ раз- 
личными техническими улучиевщями, имЪло для заводовладїльцевъ пря- 
мую выгоду. И огромная масса рабочаго люда очутилась. что налы- 
вается, не у дфлъ. Столь незавидное положен, положеніе оезраоотныхт, 
заставляло исбать какого-нибудь выхода: одни обратились къ пересе- 
деніямз, другіе стали хлопотать о надћленін ихъ землею. Но праваешя 
Заводовъ већми зависящими отъ нихъ мђрами старались восиренят- 
ствовать переселенямь, а хлопоты о надфлЪ землею — свести на нЪтъ. 

И воть, въ конц} концокъ, получилась слбдующая картина: труду 
мастеровыхъ всецфло посвящастся, изъ-за куска насушнаго хлђоа, на 
пользу заводовъ, ибо какихт-либо другихъ работь здћеь нітъ; отеюда 
эвляетея громадный избытокъ раоочихь рукъ, дающій полную возмож- 
ность безпрепятетвенно экенлоатировать человфчески трудъ. 

И, несмотря на различныя ловкія продфаки управляющихъ заводами. 
показывающихъ, что занодауиравленія не только благодћтельствуютъ все 
окружное населен доставленісмъ ему работы и занимоютъ все м\ет- 
нос трудеспособнов населене, но что ошушастея даже недостатокъ въ 
рабочихъ рукахъ, несмотря на то, что въ заводахъ принята система 
работы съ роздыхами для того, чтобы растянуть работу между возможно 
большимъ числомъ лицъ,—несмотря на все это, отовсюду слышатся жа- 
лобы на недостатокъ заводекихь рабогъ, на отсутствіе другихъ, кром}, 
заводскихъ, подсооныхһ промысловъ и на безработицу, въ полномъ смысл? 
слова, со вебми ел ужасными послЪдствіями. 

«Многолюдетво, излишекъ рабочей силы въ еравненін съ дійегші- 
тельною потребностью въ ней, —воть т5 тижолид ойгтол сольства, съ ко- 
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торыми должны теперь считаться мастеровые въ каждомъ завод$. Весьма 
естественно, что излишекь рабочихъ въ заводахъ порождаеть между 
мастеровыми конкүрренцію въ пріисканіи работы, а конкурренція эта 
ловко экслоатируется заводоуправленіями въ свою пользу, влечеть за 
собою систематическое пониженіе заработной платы, несмотря на систе- 
матическое-же вздорожан!е продовольственныхъ продуктовъ. Но и это- 
бы еще ничего. При постоянной работ въ завод, даже и низкій зара- 
ботокъ не морилъ-бы мастеровыхъ впроголодь, а только заставилъ-бы 
ихъ сократить предметы нормальнаго потребленія до крайности. Суть-же 
самая оказывается, однако, въ томъ, что даже и при уменьшенной 10- 
нельзя рабочей платф осфдлые мастеровые, какъ люди дорожащіе «на- 
сиженными дфдами гнФздами» и какъ люди не привыкшіе къ другому 
труду, кромЪ горнозаводскаго, —не идутъ въ поиски за посторонними за- 
работами, а терпЪливо живуть на заводЪ, работая за низкую плату и 
работая не постоянно, а періодически--не болђће двухъ недфль въ каж- 
домъ мћсяцћ» '). | 
«Работь въ завод буквально н%ть, кромЪ урочныхъ, пишутъ изъ 
Шемахинскаго завода, но и ихь хватаеть только на “т часть жителей, 
прокормиться-же ими семейнымъ нћЪтъ возможности» 3). | 
«Нижне-Сергинскій заводь имфеть 12 тыс. населенія, которое обра- 
щается исключительно около заводскихъ работъ, коихъ алеко недоста- 
точно. Кустарныхъ промысловь вћътъ никакихъ. Ра-виваться-же они мо- 
гутъ только подъ непосредственнымъ покровительствомъ заводоуправле- 
нін. Избытокъ рабочихъ даеть возможность заводоуправленію понижать 
платы до минимума. При такомъ положен! дћла матеріальное состояніе 
рабочаго ужасно» 3). Изь Маріинскаго завода сообщаютъ: Населеня въ 
въ завод немного болфе 1000 человъкъ. Взрослыхъ рабочихъ (мужчинъ) 
до 400, а на заводь работаеть только 136 челов$къ. Средній мъсячный 
заработокъ колеблется между 6—7 руб. Постороннихь, вниз завода, зара- 
ботковъ н%ть. ЗемледБліемъ, исключая 9--10 домохозяевъ, не занимаются. 
Въ общемъ, населен!е не зарабатываеть столько, сколько потребляетъ» “). 
Численность излишнихъ для Михайловскаго завода рабочихъ состав- 
ляетъ не менће *, общаго числа трудоспособнаго населенія въ заводћ, а 
такъ какъ «годныхъ работниковъ» (въ возраст отъ 15—60 лЪтъ, по за- 
воду числится болбе 2,212 человфкъ, то собственно горнозаводскимъ 
трудомъ изъ этого количества прокармливаются не болће 800 человзкъ, 
а остальные 1,400 человфкъ несутъ на себ всі тяжелыя послЪдствія 
безработицы. 
То же самос можно безошибочно отнести и ко всЬмъ прочимъ 
заводамь Сергинеко-У фалейскаго округа, какъ, напр., въ Нижне-Сер- 





1) «Екатер. Нед.» 1891 г, № 22. 
2) Пиа. 1891 г. № 49. 
3) а. 1598 г. № 11. 
4) 1514. 1894 г. № 15. 
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гинскомъ заводь изъ 3.000 «годныхъ работниковъ» занято горнозавод- 
скимъ дфломъ не болБе 900 человъкъ, въ Атигекомь завод%, какъ давне 
уже бездЪйствующемь, вслћдствіе закрытія кричной фабрики, већ «год- 
ные работники», числомъ до 600 человвкь безусловно лишены теперь 
горнозаводскаго труда и т. д., такъ что, въ общей сложности, числен- 
ность горнозаводскихъ мастеровыхъ, не находящихъ себ% горнозавод- 
скаго труда, по однимъ только заводамъ Сергинско- У фалейскаго округа 
достигаеть 5,000 человкъ—цифры, какъ видите, весьма почтенной, и 
наводящей на размышденія далеко не веселаго свойства... 

Изъ 14,631 двора 10 заводовь Екатеринбургекаго уфзда (Беревов- 
скій, Пышлинскй. Н.-Исетскій, Сысертскій, В. и Н.-Уфалейскій, Кас- 
зинскій, Кыштымскій, Режевскій и Невьянскій) заводскія работы имЗли 
только 7,881 дворъ. Слћдовательно, цфлая половина населенія не уча- 
ствуеть на заводскихъ работахъ. Изъ этой половины кое какъ переби- 
ваются кустарничествомь 2,668 дворовь, земледфмемъ же занимается 
только 1,568 домозяйствъ. Но 2' тысячи дворовь или ‘< часть всего 
заводскаго населенія въ уфздЪ остается безь постоянныхъ и опредӛлен- 
ныхъ работъ. 

Изъ 12 заводовъ Һрасноуфимскаго ућзда имЪются тоже крайне любо- 
пытныя данныя. Оказывается, что только въ 2-хъ изъ нихъ работаетъ 
26 и 27%) всего населенія, въ остальныхъ-же отъ 0,28 до 18,204. 

Земли въ 5 многолюдныхъ заводахъ отъ 0,51 до 0,76 дес. на душу, 
а въ остальныхъ отъ 1,50--3,57 дес. 

Изъ 42.154 лицъ мужскаго пола, живущихъ въ 15 заводскихъ волостяхь 
того-же узда, хлЬбопашествомъ занято лишь 3.566 человћкъ, т.-е. 8,24%. 

Въ Екатеринбургекомь уфздЪ 25,82%% общаго числа хозяйствъ состав- 
ляютъ заводское населеніе, причемь у 49,3% имзется различное коли- 
чество земли, а у 50,7’. совершенно нФть никакого земельнаго надӛла 
и они силою обстоятельствъ вынуждены искать себЪ пропитаніс на за- 
водскихъ работахъ. 

И дЪйствительно, работы на заводахъ Екатеринбургскаго уфзда по- 
глошають 6,779 хозяйствъ, или 81,127 рабочихь рукъ. 10,6% взрослаго 
мужскаго населеня въ уБздЪ. Рабочій годъ не на веЪхъ заводахъ оди- 
наковъ: на нЪкоторыхъ заводахъ работають круглый годъ во вефхъ це- 
хахъ, на другихъ только въ доменномъ, на остальныхь ‘з или 7; года. 
Впрочемъ, и на тіхъ заводахъ, гдБ работають круглый годь, каждый ра- 
бочій работастъ мене —:. илн даже 'з, такъ каггь черезъ каждыя 2 —4 не- 
дли бывасть см%на, т.-е. рабоч! дві, недћли работаетъ и 2—4 гуляеть. 
Работаютъ на заводахл, и днемт и ночью, причемъ рабочіс смъвяются 
или черезъ 12 часовъ или черезъ 5. 

ДалЪе, не на вс5хһ заводахъ существуетъь одна и та-же плата за 
извЪстный родъ работы; плата рабочимъ различныхъ цеховь не одина- 
кова, наибольшую плату получають мастера, затфмь подмастерья; нан- 
меньшую— простые рабочіе, какъ мћеячные, такъ и поденные. 
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Что касается заработной платы, то на всфхъ заводахъ встрфчается 
плата трехъ родовъ: издфльная, мћсячная и поденная, смотря по харак- 


теру работы. 
Заработки заводскихъ рабочихъ представляются въ слћдующемъ видё: 


ЗАВОДЫ: 
= = Е. ші = ЗВ 
5 < > = д е5 ” 
ЦЕХИ а РФ 800% 08 
х о = = = = е = 
5 3 #5 Е #28 = ШЕ 
Годовая плата въ рубаяхъ. 
Доменний. 
Мастеру. . . . . 270 — — — 240 210 - 
Подмастерью . . . 150 — -- — 12% 15 -- 
Рабочему . . . . 132 -- — — 124 115 — 
Кричный. 
Мастеру. . . . . — 316 — — — 195 225 
Подмастерью 2... — 217 — Е — 155 180 
Рабочему . . . . — 238 -- = - 11: 140 
Пудлиноовый. 
Мастеру. . . . . 180 228 232 298 309 — — 
Подмастерью >. . . 160 169 204 248 290 -- -- 
Рабочему . . . . 132 138 177 208 265 — — 
Сварочный. 
Мастеру. .. . . 260 175 192 219 3210 —- — 
Подмастерью . . . 220 161 173 200 222 — — 
Рабочему . . . . 190 149 153 174 152 -- - 
Раскатный. 
Мастеру. . . . . — — — 100 => ыш = 
Подмастерью . . . — — — 298 е ген ЖЕ 
Рабочему . . . . — -- —- 152 = == А 


Такимъ образомъ оказывается, что заводы не въ состояніи занятъ 
на своихъ работахъ все трудоспособвое населеніе заводовъ, заработная 
плата незначительна и имФеть тенденцію все болће и болће понижаться; 
наконець, у рабочихт остается масса своболнаго времени, въ которое 
они не знають ч}мъ-бы заняться. 

Казалось-бы, что при подобномъ положенін д5ль, кустарные промыслы 
среди заводскаго населения болће, чћмъ желательны, они положительно 
насутцно-необходимы и развит! ихъ должно-бы встрфтить со стороны 
заволоуправленй лишь поддержку и поощреніе. Но не то мы видимъ въ 
тЬйствительности. Кустарные промыслы въ заводахъ развиты или чрез- 
вычайво слабо, или же ихт п совсћмъ нӛть. Особенной опалЪ подвер- 
жены ть промыслы, которые вт основі своей пмћютъ дћло съ желфзомъ. 
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Въ нашемъ законодательств, несмотря на већ толки и хлопоты объ 
упраздненін статьи, воспрещающей огнедћйствующія заведевія на дре- 
весномь топлнв5, она все еше продолжаетъ дьйетвовать въ полной силћ. 
Изъ Полевскаго завода пишутъ: «въ послћднее время стали возникать 
слесарно-ићдное и кузнечное ремесла. Но, къ сожалћнію, заводоуправ- 
леніе старается во чтобы то ни стало подорвать въ населенін кустарныя 
ремесла. Такъ, оно не даетъ открывать кузнечные и литейные горны, 
ДВЙствуя въ этомъ случаф даже на легальной почв$ф. Въ уставной 
грамотЬ этого завода, между прочимъ, включенъ параграфъ, запрещаю- 
щій населенію постановку новыхъ горновъ. Право-же на существованіе 
имзютъ только тв горны, которые вошли въ уставную грамоту, а тако- 
выхъ, какъ говорять рабочіе, всего около 25, а въ настоящее время 
дБйствүющихъ до 15. Такимъ образомъ, новый гориъ открыть нельзя, 
а старый, вошедшій въ уставную грамоту, купить негдЪ, потому что 
имъ дорожатъ. И заводоуправленіе очень строго слЪдитъ, чтобы кто-ни- 
будь не дерзнуль открыть новую кузницу или горнъ, какъ это видно 
изъ сліпуюшаго примФра. Б 

Когда нЪкто Г. открылъ новый литейный горнъ, то лћсничій завода 
(Г. Макаровъ, человЪкъ, нс получившій ни малЬйшаго не только спе- 
ціахънаго, но даже средняго образованія), узнавъ объ этомъ, призвалъ 
виновнаго и сказалъ ему строго настрого: «если ты не закроешь горнъ, 
то его и твой домъ (мастерскую) продадутъ съ молотка, да еще 100 руб. 
штрафу». БЬдный Г., желая открыть горнъ, обращался за разр шенемъ 
въ главную контору уральскихъ горныхъ заводовъ и послёдняя ему 
разрзшила. Но сысертское заводоуправленіе подало съ своей стороны 
отзывъ на закрыт!е этого горна, и главная контора уральскихъ гор- 
ныхъ заводовъ согласилась съ заводоуправленіемъ, приказавъ Г. закрыть 
горнъ. Г. обратился тогда въ министерство государственныхһ имуществъ, 
глВ тоже ему отказали. Добился-же Г. открытія горна тЬмъ, что пере- 
купиль старый, числившійся по уставной грамот, заплативъ только за 
одно право имфть его — 19 рублей! И въ послЪднемъ случаћ заводо- 
управленів но мало тормозило перепродажу горна, въ этомъ слу- 
чаф и волостной старшина явился ему на помощь; такъ, когда стало 
извӛстно. что рабочій В. продалъ свое право имфть горнь (самъ В. не 
работалъ н горнь давно уже былъ заброшенъ) за 11 руб., то волостной 
старшина призвавь продавщика въ волость, сказалъ ему: «ты съума 
что-ли спятилъ, продавъ за 11 руб. такую вещь, которая стоитъ 100 
руб.!? Да знаешь ля ты, что бумага Г. обходила чуть не весь бфлый 
свъть, и то ему не разр$шили»... И старшинЪ удалось набить цфну съ 
11 руб. на 19, и это только за одно право имфть горнъ. Самъ же Г 
говорить, что вс% его хлопоты по разрӛшенію на устройство горна 
оболілксь 50 рублей» !). 


ше — Малынан ыы десе — = ањ == 
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И это заводоуиравлен!е вовсе не единственное на УралЬ, которое 
относится подобнымъ образомъ къ развитю кустарныхъ ремеселъ среди 
заводскаго населенія. Другія заводоуправленія поступають точно также. 

Далһе, кузнецы и слесаря не могуть покупать жел5зо и сталь на 
Урал, которое все гуртомь запродается въ Нижнемъ, и потомъ уже 
изъ Нижняго везется на Уралъ для мЪстной розничной продажи. Роз- 
ница желЪза, чугуна, мАди и стали находятся въ нБсколькихъ сильныхъ 
рукахъ, и кустари лишены возможности пріобрВтать сырье помимо этихъ 
торговцевъ %). | 

И такъ, мы видимъ, что на УралЪ народился огромный классь гор- 
возаводскаго пролетаріата, которому въ своемъ завод рвшительно не 
къ чему приложить рукъ. Ни земледћліемъ (земли нфтъ), ни кустарно- 
промышленностью (лесу н}тъ, средетвь нзть и просто «не дозво ено» 
ни работами на заводі (работаетъ только ничтожный процентъ) заняться 
нельзя. Мало того,-своимь существованіемъ этоть классъ сбиваеть и 
безъ того низкую заработную плату, приводя въ конечномъ резүльтать 
къ началамъ ‘крфиостного не юридическаго, а экономическаго рабства, 
какъ оамого себя, такъ и имћющихъ заводскія работы. 

Былая слава о зажиточности и богатств заводскаго населенія отошла 
вь область «преданья старины глубокой». | 

Въ 20 заводахъ изъ 28 Екатеринбургскаго ућзда населеніе по оффи- 
цальнымь источникамъ :киветь «бЪдно», 6 заводовъ им%ють '/ насе- 
ления, зачисленную въ разрядъ «бФдныхъ», 1 заводъ имфеть даже °з, 
бфдныхъ, 2 завода —! з. 1 заводъ—!:‹; «справно» живутъ только въ 6 за- 
водахъ, а «богато» только въ 2-хъ. 

; Можно съ положительной увфренностью сказать, что теперь иЪтъ ни 
одного завода на Уралф, населенів котораго не мечтало-бы о надћленіи 
землею. Но при запутанности, неясности и проч., существующих на 
этоть счеть законоположенй, эти мечты остаются «праздными», хотя 
они и опираются на законъ 3 декабря 1862 г., которымъ предписы- 
вается обезпечене земельнымъ надћломъ мастеровыхъ во всБхь тЬхъ 
случаяхъ, когда заводы или совсфмъ закрываются, или же сокращаютъ 
свою производительность. Предусматривая такое положеніе, этотъ законъ 
считаеть вполнЪ справедливымъ, оставшимся безъ работы мастеровымъ 
дать средства къ существованію земледфліемъ. Таковъ истинный смыслъ 
правиль 5 декаоря 1862 г., единственныхъ правилъ, такъ или иначе 
гарантирующихъ возможность экономическаго благосостоянія мастеро- 
выхъ. Изъ предъидущаго ясно, что заводы не могуть занять всего 
трудоспособнаго населеня, на заводскихь работахъ вращается только 
ничтожный сравнительно проценть, затфмъ, велфдетв!е различныхъ тех - 
ническихь улучшен! въ заводскомъ дфлЪ, замбняюшихь собою челов? - 








Шала ще — 


1) См. докладъ О. А. Арсеньева «о кустарныхъ промысдахь въ Периской губ. и 
о мзрахь къ ихъ поддержанію», читанный въ «Обшествв содЪйствія промышленносте 
и торговаВ». 
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ческій трудь, контингенть занимаемыхъ теперь рабочихъ необходимо 
долженъ сокращаться все болфе и болбе и пополнять собою ряды без- 
работныхъ. Къ этимъ же рядамъ присоединяется и ежегодный приростъ 
населенія. Такимъ образомъ, несмотря на увеличен!е горнозаводской 
промышленности, число рабочихъ уменьшается и безработныхъ, им%ю- 
щихъ совершенно законное право на надЪленіе землею, съ каждымъ го- 
домъ становится все больше и больше. Но заводовладыльцы ничего этого 
не хотять знать. Они продолжаютъ твердить свое: заводы не закрыты, 
производительность не сократилась и мы не обязаны надЪаять землей. 

Во время поћздки по Уралу г. министра земледілія, рабочіе всъхъ 
заводовъ положительно осаждали его своими петиціями и просьбами объ 
үлучшенін ихъ положенія и надфленя землею. Онъ обфщалъ имъ свое 
содФйствіе. | 

А пока что, наши уральскіе управляющие, получающе министерскіе 
оклады жалованья (по 12 тыс. рублей въ годъ) прибфгають вотъ къ ка- 
кимъ мЪрамт. Избытокъ рабочихъ рукь, имфющихъ законное право на 
надЬлъ землей, конечно, не могъ не бросаться имъ въ глаза и не могъ 
не безпокоить ихъ. И вотъ, вмфсто двусмфнныхъ работъ, заведены трехъ- 
смфнныя и четырехсмнныя. Проще говоря: отобрана у однихъ часть 
времени и отдана другимъ, число работающихъ увеличилось, хотя сумма 
общаго заработка рабочихъ и осталась тою-же. Установи заводоуправ- 
ленія 5-ти, 6-ти, 7-ми И т. д. смфнныя работы, тогда ве} рабочіе, по- 
жалуй, будутъ вращаться на заводскихъ работахъ, но спрашивается 
сколько же каждый изъ нихъ заработаеть въ годь? Хватитъ-ли этого 
заработка не только на семью работника, но на него одного?.. 

Конечно, нітъ. Но наши заводовладфльцы при содвйствій своихъ 
управляющихъ намітили именно этотъ путь и. пожалуй, чего добраго 
скоро окажется не избытокъ, а полный недостатокъ въ рабочихтъ рукахъ... 
Какъ раньше, тотчась по освобожденіи, такъ и теперь общая тяжесть 
экономическаго положенія заводскаго населенія вызывала желаніе куда- 
нибудь уфхать, переселиться, поискать лучшей доли. Известно, что послЪ 
выпуска мастеровыхъ на волю, множество ихъ переселилось въ различ- 
ныя местности Сибири, юга Россін и т. д., несмотря на всевозможныя 
происки заводоуправленй, боявшихся, что заводы останутся или вовсе 
безъ рабочих, или же оставшіеся могутъ потребовать увеличенія зара- 
ботной платы. | 

Въ псслїдніе годы мастеровые снова вспомнили о переселеніяхъ я 
воть изъ Михайловскаго, напр., завода пишуть слфдующее: «Наконецъ- 
то, послћ многихь лфтъ непосильной борьбы съ безработицей, масте- 
ровые наши были вынуждены на всегда бросить и забыть свой искон- 
ный горнозаводскій трудъ, покинуть на вЪки свои дћдовскія насиженныя 
гн®зда и добровольно переселиться въ далекую Сибирь, на свободныя 
тамъ земли, чтобы заняться новымъ для нихъ земледфльческимъ тру- 
домь. Не трудно. я думаю, предположить, сколько скрытой, но отчаян- 
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ной борьбы должно было произойти въ душ$ каждаго мастероваго, прежде 
нежели онъ пришель къ роковому зәключенію, рьшился сдълать такой 
крупный поворотъ во всей своей жизни, рЬшился оставить свой заводь, 
въ которомъ онъ родился и вырось, своихъ родныхъ и знакомыхъ, съ 
которыми онъ переживалъ заводскія радости и печали, и теперь, вдругъ, 
поВхалъ куда-то, въ сказочную «Сибирь», искать счастья, начинать но- 
вую жизнь! 

Такъ какь управленіе государств. имущ. не уважило ходатайство 
здЪшнихъ мастеровыхъ о дозволени имъ поселиться на свободныя ка- 
зенныя земли въ башкирскихъ дачахъ, то они сами направили теперь 
«ной путь на Алтай, въ Барнаульскій, Бійскій и др. округа. Ђдутъ они 
туда почти безсознательно, хорошенько не зная, какія именно условія 
жизни ихъ тамъ ожидають. Бдүтъ просто «на ура», какъ говорятъ н%- 
которые изъ вихъ. Бдуть 22 семьи, въ количеств 157 человћкъ "). 

Подобныя же переселенія мы наблюдаемъ изъ Шемахинскаго завода, 
изъ Русской Шарамы, изъ Починокъ, с. Тараскова и т. д. Мотивами 
къ переселенію служатъ: «неимВнье земли, неимфнье работъ и вообще 
єтБснительное положене на Уралћ». 

И такъ, съ богатаго Урала, ненормальными условіями жизни и труда, 
мастеровые вынуждаются Ъхать въ Сибирь и тамъ искать для себя луч- 
шей доли и участи... Незнакомому съ бытомъ и жизнью уральскаго на- 
селенія странно слышать это, между тмъ страннаго рӛшительно ничего 
нзть. Въ самомъ дълћ, какъ жить, чЪмъ кормить себя и семью, если чело- 
вЪкъ, привыкнувъ съ дфтства къ одного рода труду, влругь оказывается 
єовершенно ненужнымъ и лишнимъ?... Земли у него нфтъ, ліса тоже, 
вловомъ ничего такого, къ чему-бы онъ могь приложить свои, свобод- 
ныя отъ заводекихь работъ, руки. Скажите, какъ сму жить и что 
дЪлать! | 

И мастеровой людъ клянетъ несправедливость своей судьбы, устроив- 
шей его жизнь такъ плачевно. Не имя работь, онъ становится въ ряды 
‹безпокойнаго элемента», толпами расхаживающаго по разнымъ горо- 
дамъ, заводамъ, желћзнымъ дорогамъ, селамъ, деревнямъ за заработкомъ. 

Да, пора, давно пора обратить вниманіе на положеніе горнозавод- 
«каго населенія на Уралћ, тфмъ болће пора, что съ каждымъ днемъ по- 
ложене его все обостряется и обостряется, становится невозможнымъ 
и отражается на всвхь другихъ сферахъ жизни населенія. Пора разъ 
навсегда убБдиться, что огромный классъ безработныхъ на уральскихъ 
заводахъ не «пустяшное› и временное явлене, а явлене весьма 
верьезное, постоянное, давнее и усиливающееся съ каждымъ годомъ. 
Нора, наконецъ, внимательнзе и глубже приглядћться къ условіямъ 
жизни горнозаводскаго ѕіаїиѕ ір 51а, который, повидимому, такъ благо- 
душно пріютился на далекомь рубежЪ Азін и Европы. 





1) «Екат. Нед.» 1892 г. № 23. 
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Р.озіѕсгіріџт. Судьба населенія частныхъ заводовъ вручена един- 
ственно лишь усмотрӛнію заводовладћльцевъ, и обезпеченіе быта рабо- 
чяхъ въ болЬзни и старости зависитъ единственно отъ ихъ великодушія. 

Во времена крћпостнаго права заводчикъ обязань быль каждаго 
кормить, работаетъ онъ или не работаетъ, здоровый овъ или больной, — 
нын% же совсВмъ не то. Рабочій, поставленный въ полную зависимость 
отъ завода, истративъ всВ свои лучшія силы на заводскихъ работахъ и 
подъ старость еділавшись ненужнымъ, просто выбрасывается, какъ не- 
годная къ употребленю вещь. 

Но всего печальнће положеніе рабочихъ изувћченныхъ и получившихъ 
разлияныя поврежденія на заводекихъ работахъ. Такихъ лицъ заводы 
обыкновенно только лЪчатъ на свой счеть или же ограничиваются въ 
большинствВ случаевъ нсзначительнымъ временвымъ вспомоществова- 
Ніемъ. А что на нашихь заводахъ увфчья и поврежденія не рфдки, это 
доказывается тВмъ, что поврежденій на нашихь заводахъ, при всемъ 
несовершенствВ собиранія статистическихъ данныхъ, по словамъ д: ра 
Никольскаго, въ 10 разь болфе, чфмъ на заводахъ Западной Европы. 
И это ничуть неудивительно, такъ какъ законъ нашь не имћетъ ни 
малЬйшихъ үказаній на мыры, которыя фабриканты и заводчики обя- 
заны предпринимать для огражденія безопасности жизни и здоровья ра- 
бочихъ и предоставляеть самимъ владћльцамъ озаботиться составленіемъ 
такихъ правилъ для каждаго отдБльно промышленнаго заведения, требуя 
лишь санкція фабричнаго инспектора. Поэтому на практикЪ ничего нуж- 
наго не принимается, а если и предпринимается, то только для отвода 
глазъ. | 

Относительно горной промышленности инженерь А. П. Кепценъ го- 
воритъ, что онъ «не нашелъ во всемъ горномъ уставћ, изд. 1857 г., ни 
одной статьи имбющей отношеніе къ вопросу о предупреждени несча- 
стій съ рабочими и объ охранени ихь здоровья. Законъ 1881 г. отъ 
13 мая, о порядкБ производства горнопромышленниками подзем ныхъ 
работъ, прямо увазываеть на то, что већ лица занимаюшіеся горнопро- 
мышленными работами обязаны производить работы такъ, чтобы онЪ 
«не представляли опасности для жизни и здоровья рабочихъ». Такая 
неопредЬленность и неясность подобнаго узаконенія, по нашему мяћнію, 
ни къ чему не ведеть—заводчикь ничего не предпринимаеть, ибо не 
знаетъ, а рабочій страдаетъ и увБчится. Точно также неясны инструк- 
щи для окружныхъ инженеровь о частной горной промышленности— въ 
нихт говорится, чтобы на заводахъ и промыслахъ исполнялись всё суще- 
ствующія правила, нміюшія въ виду безопасное веденів на нихъ ра- 
боты и Т. д.». | 

Сафдующая табличка даетъ ионяте насколько наши заводчики за- 
ботятся о предупрежденіи несчастныхъ случаевъ. 

На 100 рабочихь пострадавшихъ, было убитыхъ (за послЪдніе 
5 лЬтъ—ло 1892 г.) 
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на горныхъ заводахъ . . .вь Росви 4,7%, (въ Германи 0,19) 
» металическихъ рудвикахъ > 36,6% (въ Германи 2,7) 
Въ 1889 году на Урал было 502 несчастныхъ случая, изъ нихъ 
46 кончились смертью. 
И калфки, убогіе, изув$ченные «фабрикуются» каждый годъ; все въ 
большемт и большемъ количествв они выбрасываются на всЪ четыре 
стороны, какъ негодныя къ употребленію вещи. 


В. Весновскія. 
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На Кавказћ. 


ж Напіональный вопрось“.--Третейскій судь надъ г. Величко. — „Кризисы“. — Судъ 
шеффеновь и судъ присяжныхъ. —Населенность Кавказа. 
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Кавказь — край благодатный, но жизнь ві немъ стала несладкой. 
НФть особаго мира между нами, да и посторонніе люди усердно травятъ 
насъ другь на друга. Грустно, что столичвая печать, повидимому, такъ 
усердно заботящаяся о «мирномъ развит» края, никакъ не можетъ по- 
нять, что однимъ (если не главнымъ) условіемъ такого развитія не мо- 
жеть быть признано искуственное подогрӛваніе и возбужденіе полизй- 
шей вражды между разными народностями Һавказа. | 

На дняхъ бакинская газета «Каспій» (№ 103) высказала по этому 
поводу рядъ весьма здравыхъ сужденій. По мнӛнію газеты, «травля ка- 
кой-бы то ни было нашональности не можетъ быть терпима въ провин- 
цальной пресс]; для этого, къ сожалӛнію, существують спещальные 
органы столичной печати». Однако, съ ноявленемъ на КавказЪ г. Ве- 
личко въ роли редактора казенной газеты ‹ Кавқазъ» и наша кавказ- 
ская печать стала заражаться особымъ пристрастемъ къ племенной 
травль въ форм%, не считающейся съ предћлами приличія. ‹ Тифлисскій 
Листокъ» усердно работалъ противъ «политики» г. Величко и теперь 
одинъ изъ его сотрудниковъ, нфкто П. И. Веревкинъ вызываеть г. Ве- 
личко къ третейскому суду. Г. Веревкина, писавшаго лодъ исевдони- 
мами, подозрфвали въ продажности и въ томъ, что авторъ инкрими- 
‘нируемыхт, статей никогда открыто не разоблачить своего инкогнито. 
Г. Веревкинъ на эти обвиненія отвфтилъ письмомъ къ редактору «Тиф- 
л исскаго Листка», которое заканчивается слЪдующимъ образомъ: «Откры- 
вая теперь свое инкогнито, я выступаю съ предложеніемъ газет «Кав- 
казь» прибфгнуть къ третейскому сулу и пусть онъ рЪшитъ слӛдуюшіе 
вопросы: 


1) Могуть-ли мои письма быть названы грубою и пошлою бранью 
противъ г. Величко? 
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2) Есть-ли въ основћ ихь «чудовищное и явно недобросов%стнов 
обобшеніе?» 

3) ДобросовБстны-ли пріемы «Кавказа?» и приличенъ-ли тонь его 
не говорю уже для газеты казенной, но и для газеты какой-бы то 
ня было. | 

Пускай судьн наши будуть только русскіе и притомъ не имВюшие 
никакихь родственныхъ отношеній къ какой-либо изъ туземныхъ народ- 
ностей. УбЪжденъ заравће, что г. Величко не пожелает уклониться отъ 
такого суда». 

Неужели г. Величко уклонится отъ такого предложенія и у него не 
хватитъ духа предложить на обсужденіе третейскаго суда ту «національ- 
ную политику». которою онъ разукрасилъ столбцы «Кавказа»? 

Конечно, онъ теперь поставлень г. Веревкинымъ въ безвыходное 
ноложеніе. Если онъ приметъ третейскій судъ, то ему судьба не сулить 
ничего хорошаго. Если онъ уклонится отъ третейскаго разбирательства, 
то самъ произвесетъ приговоръ надъ своей «національной политикой». 
Третейское рЪшеніе и собственно приговоръ г. Величко, конечно, во 
веВхъ изданіяхъ будуть пропечатаны большими буквами и на самомь 
видномъ мЬстћ. Мы напереҳъ обфщаемъ г. Величко сохранить для него 
въ нашей кавказской хроник} самое видное м%сто. 

Въ ожиданін того или иного рӛшенія, мы не можемъ не согласиться 
съ г. Веревкинымъ. что для кавказской печати, кром дЪла, недостойнаго 
печати, есть много настоящаго діла и не мало работы по освЪщенію 
нуждъ края. Эти нужды теперь всюду веплывають. Пора нхъ выяснять. 
ВЪдь положеніе дфлъ въ общемъ стало далеко незавиднымъ. Кажется, 
среди кавказскихъ богатству, всему мћетному насоленію можно было-бы 
ироцвВтать и благоденствовать, а на самомъ дБлВ почему-то обетоятель- 
ства складываются въ обратномъ порядкБ. Та же газета «Каспій» гово- 
рить, что «мы, кавказцы, переживаемъ весьма тревожное время, — для 
насъ настала, такъ сказать, эпоха экономическихь кризисовъ. Въ про- 
мышленной, сельскохозяйственной, винодЪльческой и другихъ экономи- 
ческихъ отрасляхъ різко замЪтенъ значительный упадокъ, подрывающій 
почти всф области народнаго труда. Такое напряженное состояніе въ 
экономической жизни края систематически наблюдается воть уже нф- 
сколько лЪтъ. Кавказъ—пока еще преимущественно земледфльчесый край, 
обставленный богатыми природными условіями. Не смотря на его при- 
родныя богатства, всЪ отрасли сельскаго хозяйства находятся въ самомъ 
илачевномъ состояніи. Не будемъ подробно останавливаться надь этимъ, 
такъ какъ мы желаемъ лишь указать на ненормальныя явленія, про- 
лвившіяся въ экономической жизни нашего края. Прежде всего посл д- 
ні: недороды въ Эриванской, Тифлисской и другихъ гүберніяхъ — въ 
связи съ сохранившимися еще въ памяти всфхъ бъдствіями наводненія, 
отъ которыхъ потергіма громадная часть нашего населения, — не могли 
не оставить глубокаго слћла въ экономической жизни населення. Еще до 
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настояшаго времени, какъ извфетно, во многихь м%стахь Карталинін, 
Кутаисской губ. и др. пострадавшихъ отъ наводнения м8сть населене 
не можеть совершенно оправиться отъ пережитыхъ имъ бФдетв!Й». 

Переходя затімь къ другимъ отраслямъ нашего кавказскато хозяй- 
ства, «Каспій» говорить, что и винодћліе на КавказЪ не идетъ на встрфчу 
жучшему будущему. Одновременно съ другими бћдами, по справедливому 
заявленію газеты, «все болће и болЪе надвигалась гроза и на другую 
отрасль хозяйства— составляющую одну изъ главныхъ источниковь суще- 
етвованія громадной массы народа—это винодћліе. Вотъ уже боле де- 
сяти лфть акъ винодфльческіе районы западнаго Закавказья, главнымъ 
образомъ Кутансской губернш, стали постепенно 6%днФ%ть. Филоксера, 
охватившая всю Кутапскую губернію, стала грозить и винодћльческимъ 
районамъ восточной части Закавказья—года два тому назадь она была 
уже обнаружена въ нћкоторыхъ пунктахъ Горійскаго уфзда, Тифлисской 
губернии, а затЬмъ съ прошлаго года положительно констатировано, тто 
громадная часть винодфльческаго района этого ућзда заражена филок- 
серой, которая подвигается все датһе и далће. ВмФетБ съ тфмъ, почти 
во вс%хь виноградныхъ районахъ Закавказья появились грибныя бо-. 
хізни — ондіумь и мильдіумъ, сильно отразившіяся на винодћльческомъ 
хозяйствћ. Въ довершеніе-же всБхь бӛдетвій, въ прошломъ году еще 
было констатировано появленіе въ Кахетіи, этой доселЬ счастливой ро- 
дин виноградниковъ, новой бол%зни подъ названіемһ «блякрота» (черной 
гнили), болфзни боле опасной для виноградниковъ, чЬмъ филоксера». 

За винодБлівмъ идеть наша нефтяная промышленность, но ея дфла 
находится не въ лучшемъ положеніи, ч$мъ всћхъ прочихъ отраслей на- 
шего хозяйства. ‹Такому-же кризису, говорить «Каспій», подверглось боль- 
шинство изъ нашихъ промышленныхъ отраслей. Мы укажомъ здесь лишь 
на одну изъ крупныхъ промышленностей—на нефтяную промышленность. 
Не вдаваясь въ изученіе причинъ, повліявшихъ на нефтяной кризисъ, 
причинъ весьма разнообразныхъ, мы только отмћтимъ, что нефтяная 
промышленность переживает тяжелое состояніе, громадные запасы керо- 
сина непроизводительно остаются на нашихъ торговыхъ рынкахъ, и на 
мЬстахъ производства, ціны на нефть рЪзко пали и многіе изъ заво- 
дов даже принуждены были прекратить свое дЪйстве, такъ какъ за- 
граничный экспорть керосина значительно палъ». Быть можеть, въ из- 
вБетной связи съ такимъ положеніемъ дӛла находятся упорвые слухи 
о томъ, что Шибаевъ и Тагіевъ продають свои дВла иностраннымъ акци- 
өнернымъ компаніямъ. ДвЪ такихъ солидныхь фирмы отказываются отъ 
своихъ предпріятій, нав?рно, по какимъ-либо довлћющимъ соображеніям?, 
стоаящимъ въ связи съ «кризисами». 

Къ сожалінію «кризисы» ничего не щадятъ, а все захватываютъ и 
въ томъ числВ даже и кукурузу. Корреспондентъ «Новаго Обозрћнія» 
сообшаеть, что вся Кутаисская губернія теперь переживаетъ кукурузный 
кризисъ. По послфдней переписи Кутаиская губернія является одной 
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изъ самыхъ густо населенныхъ губерній. Въ тоже самое время Кутан- 
ская губернія является одной изъ тіхъ губерній, гдЪ безземелье про- 
является въ самыхъ рЪзкихъ формахъ. Населеніе губерніи поддержи- 
вала кукуруза, которая теперь перешла на сторону кризиса. Отмчая 
острый характерь кукурузваго кризиса, корреспонденть «Новаго Обо- 
зрБнія» говорить. «вынесетъ-ли населеніе Кутаисской губернін этоть 
чувствительный ударъ, нанесенный ему въ самый центръ его сельеко- 
хозяйственной промышленности, конечно, это—-дВло будущаго, но можно 
съ увзренностью сказать пока, ато сдьланную въ этой области хозяй- 
ства брешь не скоро задЬлать н послЬдствія ея, въ вид всякихъ не- 
доимокъ. обезцБненія пахатной земли и проч., дадуть себя чувствовать 
теперь же, а затфмъ и совсфмъ раззорятъ несложное хозяйство крестьянъ 
названныхъ трехъ ућздовъ, искони привыкшихъ къ одного рода хозяй- 
ству, не знающихъ никакихъ кустарныхъ занятій, незнакомыхъ и съ 
отхожимъ промысломъ». 

Рядомъ съ этимъ не мЪшаетъ помнить, что по даннымһ «Торгов7- 
промышленной газеты», весь Сбверный Кавказ принадлежитъь къ мЪстно- 
стямъ, въ которыхъ положеніе озимыхъ посфвовъ къ 1 мая представ- 
лялось неудовлетворительнымъ. Оно можетъ поправиться, но изъ ‹не- 
удовлетворительнаго» не превратится вт ‹удовлетворительное», а можеть 
стать и весьма неудовлетворительнымъ. Не завидныя дфла у всфхъ еше 
болће пошатнутся; разв одни нфмцы выдержать. У насъ на Кавказу 
имфются кос-глЬ вЪмецкія колонін. Оди изъ нихъ возникли сравнн- 
тельно давно, а другія--очень недавно. НЪмцы, давно живущіе среди 
насъ, не обрусбли, но все-таки подверглись руссификаці въ смыс1% 
ВвоздЪйствія «среды». Они живутъ теперь не особенно важно и не про- 
являють особой способности оріентироваться среди данныхъ условій и 
жить хорошо тамъ, гдЬ русскій живеть плохо. Объ этихъ старыхъ иЪм- 
цахъ можно сказать, что они вывфтрились и понизились въ своей куль- 
турности, благодаря воздћіїствію среды. Доказательствомъ этому мо- 
жеть служить и тоть факть, что нӛмцы, недавно объявившіеся среди 
нась, живуть прекрасно. Они отлично устроились среди тБхһ же условій, 
‘среди которыхъ давно пришедшіе нфмцы стали хилЪть, хотя они и Не полу- 
чили тһхъ льготъ и тЬхъ даровыхъ земель, которыми еще не такъ давно 
‚ награждали въ Россін нћмцевъ-колонистовъ. Очевидно, эти новые нЪмцы 
еше не подверглись воздЪйствію среды и сохраняютъ всю свою культур- 
ность, бьющую въ глаза интенсивностью труда, үміньемһ работать выгодно 
среди самыхъ неблагопріятныхт, условій, находчивостью, указывающей 
на выходъ ереди условій, повидимому, вполнф безвыходныхл. Словомъ, 
они еще не вывбтрились и мы имъ не желаемъ подвергнуться такой транс- 
формацін. Пока они будутъ сохранять свою культурность, мы можемъ ү 
нихъ многому поучиться и многое позаимствовать. 

Къ сожалћнію, мы у нћмцевъ сами учимся мало, но намъ хотятт при- 
вить оть нВмцевъ то, что и на ихъ собственной родин® далеко не поль- 
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зуется общимъ сочувствіемъ народа. Мы имћемъ въ виду суд> шеффеновь. 
Вопросъ объ этомъ судв шеффеновь стоить въ связи съ вопросамъ о 
введени суда присяжныхъ на Кавказ. Министерство юстици не раз- 
стается съ той справедливой мыслью, что судъ общественной сов%сти 
можеть принести безконечную пользу интерссамъ правосудія на Һав- 
казВ. Однако, министерство не предполагаетъ, чтобы судъ обществев- 
ной совћсти на всемь КавказЪ могь быть примӛнень въ своей есте- 
ственной форм, т. е. въ формЪ суда присяжныхъ. Кутаискій корре- 
спонденть «Новаго Обозрӛнія» (№ 4578) сообщаетъ, что министерство 
юстицій предложило здфшиему окружному суду обсудить вопрось о томъ, 
въ какой м$фрЪ возможно было бы допустить въ Кутаиской губерній 
участе народнаго элемента въ отправленій правосудія. «Министерство 
вмфстЬ съ тБмъ, по словамъ газеты, предложило и готовый проектъ— 
нъчто въ род суда такъ называемыхъ шеффеновъ, т. е. участіе въ 
судь выборныхъ представителей оть различныхъ сословій, которые 
обладають извЪстнымъ образовательнымъ и имущественнымъ цензомъ и 
которые вм$стВ съ коронными ‘судьями участвують не только въ рЊ- 
тени вопроса о виновности или невиновности подсудимаго, но также 
и въ опредЪлевіи наказанія». 

ПредсВдатель окружнаго суда, съ своей стороны, для разсмотрћнія 
этого проекта, предложилъ городскому голов пригласить компетентныхъ 
людей, знакомыхъ съ мЪстными условіями. Приглашеніе было разослано 
очень многимь, какъ юристамъ, такъ и не-юристамъ, и въ субботу, 26-го 
апрБля, въ зданіи городской думы состоялось первое собраніе. Такъ 
какъ министерствомъ собственно уже былъ присланъ готовый проектъ, 
то оставалось только рфшить, въ какой мЪрћъ пригодны для Кутайсской 
губернін тЪ условія, которыми обставлены выборы въ судьи. «По ми- 
нистерскому проекту, для предполагаемыхъ судей образовательный цензъ 
опредЬляется курсомь 6 классовъ гимназіи, что, по мнӛнію собранія. 
является чрезмфрно высокимъ: въ Кутаисской губерніи, навӛрное, не 
найдется достаточнаго количества людей, отвђчающихъ этому цензу». 
Предложено было ограничить требованіе четырьмя классами гимназіи: 
но по мнӛнію многихь членовъ собранія, даже и этотъ цензъ будетъ 
слишкомъ высокъ. Наиболфе подходящей м%рой, примфнительно къ на- 
шимъ условіямъ, является, повидимому, предложеніе нфкоторыхъ чле- 
новъ ограничить требованіе одвимъ только знаніемъ русскаго языка. 
Вполнъ опредБленно, впрочемъ, собраніс не рЬшилось еще высказаться, 
такъ какъ министерский проектъ для огромнаго большинства явился неожи- 
давио и никто не имЪлъ времени подготовиться къ рӛшенію тіхъ во- 
просовъ, которые съ нимт, связаны. «Въ этихъ видахъ, говорит, кор- 
респонденть «Новаго ОбозрБнія», рӛшено дальнЪйшее обсуждене отло- 
жить на неопредћленное время, для того, чтобы всЪ желающие принять 
участіе въ обсужденіи этого вопроса могли подготовиться къ нему и 
собрать необходимый фактический матеріалъ». 
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Мы не знаемъ какой собственно фактическй матераль необходимъ 
для рӛшенія этого вопроса. Вопросъ вполн% выяснился не въ пользу такъ 
называемой аристократизащя суда присяжныхъ. Если бы при введены 
суда присяжныхъ во внутреннихъ губерніяхъ Росси (ла й теперь) было 
постановлено, что судьей по совъсти достоенъ быть человёкъ, дотянувшій 
до 6-го класса гимназіи, то, несомнЪнно, во многихъ уфздахъ не оказа- 
лось бы достаточнаго запаса такой интеллигенцін. Однако, безъ этой 
интеллигенцін судъ присяжныхъ во внутреннихь губерніяхъ Росс 
функціовировалъ и функціонируетъ съ рӘдкимь успфхомъ. Въ данное 
время, пожалуй, въ разныхь углахь Россін найдется не мало людей. 
закончившихъ курсъ своего ученія шестью классами гимназіи. Но каж- 
дому извЪстно, что это за интеллигенція. Неужели эти люди могуть быть 
признаны наиболђће пригодными служить дфлу общественной совћсти и 
нанболһе устойчивыми представителями голоса этой совБсти? 

Туть не трудно отдать предпочтене «сЪрой совЪсти», которая имфется 
‘и на КавказЪ и которая судитъ людей во внутреннихъ губерніяхъ Ев. 
Россіи. Вся гутаисская коммиссія смћло можеть придти къ тому заклю- 
ченію, что «сфрая совфеть» на Кавказћ имфется въ такомъ количеств, 
что можеть обезпечить регулярное функціонированіе настояшаго широко 
поставленнаго суда присяжныхъ. Численно населене Кавказа растеть, 
и этоть рость населенія едва-ли можеть быть признанъ яснымъ указаніемъ 
на упадокъ совЪсти среди увеличившагося населеня. Прежде говорили, 
что населен!е Кавказа слишкомъ рВ8дко и что отбываніе обязанностей при- 
сяжныхъ судей слишкомъ обременительно въ виду неизбъжвой необхо- 
димости путешествовать на сессію суда за десятки, если не сотни версть. 
Теперь и это препятствіе для распространения обязанностей присяжнаго 
на все взрослое населене исчезло: густота населенія сократила разстоянія. 

О населенности Кавказа даютъ ясное представление предварительныя 
данныя послЪдней переписи ‚готорыя сгруппированы въ слфдующей таблиц: 


Є . 2 жителей 
Гуүберній и области кавказскія. 

4 обоего пола. 
Бакинввская......... . 829054 
Дагестансая......... 666,959 
Елисаветподьская. ...,..... 838,954 
Карекая /2........... 807,810 
Кубанская о с о 1919,6 
Күтапсекая. (ее, . 1144,459 
Ставропольская ........ 872,863 
ТӨРСкай 2022 5 ый шее 935.700 
Гифлисекая съ Закатальскимь округомъ 1.071.414 
Черноморская уу о 57,110 
Эриванекая. у ое 1,028,005 





Итого. . . . 9.723.553 


— менен” -— Ц ыы 
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Изъ этой общей цифры на города приходится скромная часть. По 
населенности города Кавказа идутъ въ слёдующемъ порялк%. 


Тифлисъ о... 159,862 
БАТ 22: 55 6а 6% в жш 1102953 
Екатериводаръ . . . . . . . . . 65,697 
Владикавказъ. .......... 43,843 
Ставрополь .......... 41,621 
Ейвь............ 385,446 
Майколъ ............ 33,216 
Елисаветполь. /2......... 33,092 
Куась........... 329,499 
Азександрополь. .0....... 30,35 
Эривань ........... 98,910 
Батмь............ 96,417 
Шушшы............. 95,656 
Карст 52222 555 ше 20891 
Темиръ-Ханъ-Шура . . . . . . . 9,208 


Сравнивая эти цифры съ болће старыми, нельзя не придти къ тому 
заключенію, что и городское населеніе за послЪдніе 20 лВть выросло 


въ 17/» раза. 
М. М. 


Ш. 


Податное Д8Л0 въ Сибири. 


---------------- 


До сихъ поръ въ Сибири практикуетея подушная система обложения, 
при которой, какъ извЪстно, объектомъ обложения является исключительно 
мужская душа--не фактически существующая въ данный моментъ на 
лицо, а душа, такъ сказать, проблематическая, душа, сосчитанная п 
записанная въ ревизскія сказки во время послфдней ревизіи 1858 года. 
Счеть душъ въ каждомъ сельскомъ и инородческомъ податномъ обществ\, 
съ тђхъ поръ не изм}няетея и служитъ главвымъ основаніемъ для ка- 
зенныхъ палатъ при исчисленіи количества податныхъ сборовъ съ того 
или иного общества. При этомъ необходимо замфтить, что каждое по- 
датное общество обязано круговой отвітетвенностью за аккуратную уплату 
податей. Изъ этого общаго правила исключаются вс безъ исключенія 
ссыльные. облагаемые податями по мЪрЪ приписки въ известное селеніс 
и несущіе личную отвфтственность за аккуратную ихъ уплату.—Сумма 
разнаго рода казенныхъ денежныхъ сборовъ (подушной н оброчной по- 
датей, губ. земскаго и межеваго сбора и пр.) съ ревизской души въ 
губернии, въ которой производились наблюденія,--на велика: она колеб- 
лется между 4 р. 80 кон. и5 р. 30 коп. Но она подвергается чрезвычайно 
рћзкимъ колебаніямъ отъ прибыли и убыли «бойцовыхһ» (валичныхъ) 
душъ по отдільнымъ обществамъ. Такъ въ нфкоторыхъ обществахъ число 
наличныхъ «бойцовыхь» дуть умевьшилось болБе чфмъ втрое сравии- 
тельно съ чиеломъ ревизекихъ душъ и казенныя только подати съ 
наличной души здфеь достигаютъ 15 руб.; въ другихъ обществахъ, наобо- 
роть, число паличныхъ «бойцовыхъ» душъ возросло вдвое-втрое противъ 
числа ревизскихъ душъ и казенныхъ податей ст наличной души здВсь 
сходить не болфе 2 р.—1 р. 50 коп. —Изъ этихъ цифръ достаточно 
лено кагь веравномърно несправедливо распредфляются казенные пла- 
тежи между отдфльными и платежными единицами. Но если принять во 
вниман!е т} условия, отъ которыхъ происходитъ убыль «бойцовыхъ» душъ 
въ извфетныхъ обществахъ, то эта несправедливость будетъ еше очевид- 
нһе. Въ самомъ дВлТ, если въ данномъ обществЪ убыль происходить 
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отъ постепеннаго вымиранія душъ, занесенныхъ въ ревизскія сказки, и 
очень слабой рождаемости, то это уже одно свидфтельствуетъ, что обще- 
ство находится въ неблагопріятныхь экономическихь уеловіяхъ. Такъ 
оно на самомъ дфлВ и есть. Кром% того, убыль душъ въ обществахъ въ 
значительной степени зависитъ и отъ перечисленія изъ нихь бойцовь- 
плательщиковъ въ другія общества. Здћеь уже вліяющимъ факторомъ на 
перечисленія изъ однаго общества вь другое являются исключительно 
экономическія условія. Плоха земля у извЬстнаго общества, не стало у 
него хорошихъ заработковъ, и члены его начинають постепенно пере- 
числяться въ другія общества, гдБ экономическія условія существованія 
лучше. Въ результатЬ этого является то, что общества, поставленныя 
въ наихудшія экономическія условія, постоянно обновляются притокомъ 
пришлыхъ новыхъ семей. Излишне добавлять, что общества, находящаяся 
въ наилучшихъ экономическихъ условіяхъ, прогресивно уменьшаются и 
хирӛють нер$дко до того, что общественники, связанные круговой пору- 
кой за аккуратную уплату податей, поневотћ начинаютъ привлекать къ 
платежу податей 12-ти-лЗтнихъ мальчиковъ, какъ единственныхъ муж- 
скихъ представителей многихъ семей. 

Такимъ образомъ, при описанной подушной систем обложенія казен- 
ными податями, равномфрность распредӛленія платежей между отдфль- 
ными платежными единицами отрицается и нарушается самымъ харак- 
теромъ этой системы. Это именно обстоятельство было отм чено на одномъ 
изъ сьбздовь податныхъ инспекторовъ. Сознавая всю ненормальность 
дЬйствующей въ Сибири податной системы, которая проявляется во мно- 
жествф частныхь и вопіющихъ несправедливостей, съћздъ пришелъ, од- 
нако-же, къ очень печальному заключеню, что поправить ДАл0 н%тъ 
возможности до тфхъ поръ, пока подушная система въ Сибири не будетъ 
окончательно отмЪнена. Труды сь5зда представлены въ министерство, 
но голосъ податныхъ инспекторовъ, повидимому, вовсе не услышанъ, 
по крайней мЪр+, казенная палата не освћъдомлена о томъ, какъ отнеслось 
министерство къ заключенію податныхъ инспекторовъ. 

Еще и неудовлетворительн%е поставлено дћло податнаго обложенія ссыль- 
ныхъ. Здесь уже замћчается полное отсутств!е какого-либо руководящаго 
принципа—справедливости. Въ самомъ дЪлЪ, каждый ссыльно-поселенецъ, 
кто бы онъ ни былъ по происхожденію и куда бы ни закинула его въ 
Сибири судьба, по истеченіи трехь лфть обязательно привлекается къ 
платежу казенныхъ податей сперва въ половинномъ, а затімь и въ 
пәлномь крестьянскомъ размиърћ. Не говоря уже о томъ, насколько вообще 
несправедливо облагать податями человЪка, лишеннаго гражданскихь 
правъ, позволимъ себћ замфтить, что обложеніе податями всећхъ посе- 
ленцевъ везд8 и всюду, безъ всякаго разбора, является поразительной 
несправедливостью. Представьте себћ какого-нибудь поселенца—хилаго 
фабричнаго рабочаго или чиновника, заброшеннаго въ глухую таежную 


деревушку, гд местные жители занимаются звђроловствомъ или съ стра- 
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шными усиліями вырывають себф изъ тощей сибирской землицы сҰрый 
кусокъ хл%ба. Что будуть дћлать здБсь эти несчастные отверженцы да- 
лекой родины? Какъ заработають насущный кусокъ хлфба? Скитаться 
по дикой тайг$ съ ружьемъ они не могуть--туть нужны исключительныя 
физическія силы, наслӛдетвенная выносливость и твердая воля. Копать 
скудную таежную почву, сћать хлЬбъ и потомъ ждать, что вс труды 
будуть уничтожены случайнымъ весеннимъ или осеннимъ морозомъ? 
Наняться въ батраки въ сибиряку? Да развЗ для всфхъ этихъ занят 
годятся упомянутые ссыльные? Не думайте, читатель, что мы беремъ 
исключительное положеніе. НФть, въ Сибири и русскій труженикъ кресть- 
янинъ нерфдко теряется, не зная за что приняться, какъ приступиться 
къ суровой природ5, чтобы отвоевать себЪ кусокъ хлћба, а ужъ бывшему 
фабричному рабочему здёсь прямо страшно. Но повторяемъ—по закону 
всҺ поселенцы должны быть облагаемы податями въ крестьянскомъ 
оклад. И воть результатомъ этого является накопленіе чудовищной не- 
доимки за поселенцами, безплодное счетоводство ея и страшно огромная 
о ней переписка казенныхъ палать, полицейскихъ, волостныхъ и сель- 
скихъ управленій. А сами поселенцы? Т% изъ нихъ, которые обладають 
исключительными физическими силами и способностью къ работ%, въ 
большинствЪ случаевь работають на пріискахъ или нанимаются въ 
батраки къ сибирякамъ и являются, до н%которой степени, аккуратными 
плательщиками податей. Но процентъ таковыхъ ничтоженъ; преобла- 
дающее большинство поселенцевъ скрывается изъ мъстъ причисленія 
«въ бЪга», пополняя собою контингенть сибирскихъ бродягъ, этихъ 
представителей удивительнаго и многострадальнаго сощальнаго типа, 
образовавшагося и воспитаннаго подъ вліяніемъ русской системы ссылки. 
Изъ года въ годъ они бродятъ по таежнымъ сибирскимъ лћЬсамъ, скры- 
ваясь отъ начальства и податей, потерявъ образъ человфчесыЯ и именуя 
себя непомнящими Иванами; а казенныя палаты, казначейства и волост- 
ныя правленія тщательно высчитываютъ за ними недоимку и напол- 
няютъ архивы колоссальной, но безплодной перепиской—о взысканіи ея: 
Сколько труда и бумаги тратится напрасно отъ дъйствующей податной 
системы. 

До сихъ поръ мы говорили только о казонныхь денежныхъ пода- 
тяхъ, лежащихъ на сельскомъ населенін въ Сибири и о ненормальностяхъ 
въ распредфлени ихь между отдфльными платежными единицами. Но 
кромБ этихъ денежныхъ податей, на крестьянскомъ населеніи лежать еще 
различныя натуральныя и денежныя повинности, которыя имъютъ цЬлью 
удовлетворять общегосударственныя и м$фстныя потребности. Эти-то по- 
винности и являются главнымъ податнымъ ярмомъ на населенш. Прежде 
всего сюда относятся подводная и дорожная повинности. Сельскія обще- 
ства обязаны по опредӛленному росписанію постоянво содержать доста- 
точное количество лошадей въ каждомъ селенши для разъїздовъ земской 
полиціп, окружныхъ и губернскихъ чиновниковъ, врачей и фельднгеровъ, 
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для волостныхъ и сельскихъ начальниковъ и, наконецъ, для перевозки 
въ мЪста водворенія ссыльно-переселенцевъ съ ихъ семьями и скарбомъ. 
Чтобы им%ть представленіе о томъ, во что обходится населенію эта по- 
винность, нужно знать сибирскія огромныя разстоянія, вЪчное движеніе 
ссыльнаго элемента, невћжество крестьянъ и, наконецъ, нћкоторыя исклю- 
чительныя свойства сибирской администрацін. Особенно тяжело отзы- 
вается на населеніи обязанность перевозить и конвоировать въ м%ста 
причисленія ссыльно-поселенцевъ. Послъдніе, какъ выше замбчено, рӛдко 
уживаются въ мъстахъ водворенія, а предпочитаютъ, главнымъ образомъ 
въ виду экономической необезпеченности, бродячій образь жизни. это 
обстоятельство и является страшнымъ зломъ, обременяющимъ населеніе 
чрезвычайно тяжелою повинностью. Въ глухихъ и заброшенныхъ углахъ 
Сибири дБло обстоитъ обыкновенно такъ. Препровождается, напримврь, 
въ какую-нибудь глухую подтаежную волость партія ссыльно-поселенцевъ 
черкесовъ на водвореніе—человЪкъ въ 60. Сельскія общества’ обязаны 
дать для этой парти подводы и развезти ее по м%стамь водворенія. Это 
бы еще съ пол-горя. Но подтаежная волость оказывается совершенно 
непригодною для существованія «восточныхъ человћковъ»: они рвшительно 
не могуть здВсь найти для себя никакихъ заработковъ,—суровая при- 
рода съ страшными морозами, дикими мятелями, убогими деревушками 
и невЪроятно бъднымъ населеніемъ совершенно сбиваетъ ихъ съ толку; 
они начинають одинь по одному «ударяться въ бфга» изъ мћстъ при- 
численія въ болће людные центры, по большей части, въ города. ЗдЪеь 
ихъ присутствіе скоро обнаруживается; они получають «должное» за без- 
письменность и своевольную отлучку изъ мФсть причисленія и снова 
водворяются туда. Снова сельское населеніе обязано конвоировать и везти 
этихъ несчастныхъ въ подтаежныя деревушки. Не проходитъ п мЪсяца 
послћ новаго водворенія ихъ на м%ёстахъ причисленія, какъ они опять, 
подъ давленіемъ той-же нужды, бЪгуть въ городъ; опять водворяются и 
снова бЪгутъ... Словомъ, получается сказка про «бЪлаго бычка», отъ ко- 
торой у крестьянскаго населенія трещитъ спина и наростаеть постепенно 
страшное озлобленіе противь несчастныхъ отверженцевъ. И сказкЗ этой 
н%ть конца, да и ждать его при существующихъ условіяхъ ссылки нельзя. 
Окружная разьӛзжая администрація--всего пять-шесть человЪкъ; путе- 
шествуютъ они по округу одинъ-два раза въ годъ, а между тЬмъ на 
нћкоторыхъ станціяхь населенію приходится ежедневно содержать по 
двадцати и болће лошадей п все это— исключительно для перевозки 
ссыльныхъ... Неудивительно, что при наличности подобныхъ условій, под- 
водная повинность обходится въ среднемъ на душу по 12—15 рублей 
въ годъ и колеблется по разнымъ селеніямъ между 5 и 30 рублями на 
1 душу—вообще при довольно низкой оцфикЪ стоимости каждой подводы. 

Нельзя умолчать зд5сь также и 0 томъ, что при поголовной безгра- 
мотности и невъжествЪ сельскаго населенія, разм5ры и тяжесть подвод- 


ной повинности увеличиваются еше и отъ злоупотребленй, какъ част- 
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ныхъ лицъ, такъ и нћЬкоторыхъ чиновниковъ. Крестьяне не знають во- 
обще, кому они обязаны давать безплатно лошадей, знають только, что 
право безплатнаго проћзда дается особой красной бумагой —бланковымъ 
билетомь, подписаннымъ губернаторомъ. Крестьяне, разумфется, не мо- 
гутъ прочесть этого ‘билета, и воть какой случай былъ недавно въ двухь 
смежныхъ глухихъ волостяхъ. Одной бойкой женщин нужно было скоро 
проћхать въ городъ, денегъ-же платить за прогоны не хотћлось. Не долго 
думая, она отыскала какую-то красную оберточную бумагу оть чая и, 
имфя ее за пазухой, бодро пустилась въ путь. Шустрая женщина вездЪ 
объявляла о своей пофздкЕВ по «казенной надобности», всюду показывала 
безграмотнымъ старостамъ красную обертку и всюду получала безплатно 
пару лошадей. Это, такъ сказать, геркулесовы столбы невЪжества насе- 
ленія по отношенію къ подводной повинности... А сколько чиновниковъ, 
обязанныхъ платить прогоны, Зздить безплатно на обывательскихъ ло- 
шадяхъ. Әти уже и бумаги никакой не показывають, а только грозно 
покрикиваютъ да показываютъ на свътлыя пуговицы своего форменнаго 
платья. И везуть. 

Не меньшее зло, увеличивающее размћры этой повинности, —ретивые 
и, такъ называемые, распорядительные земскіе засфдатели. НФкоторые 
изъ НИХЬ ни за что не могутъ примириться съ тихой $здой на плохень- 
кихь крестьянскихъ лошаденкахъ. Такъ одинъ изъ такихъ бойкихъ пред- 
ставителей власти (теперь уже удаленный съ м5ста за чрезмӛрную бой- 
кость) рБшилъ, что онъ не можеть ъздить тише, чһмз по 15 верст» 
вә чавэ. Результатомъ этого было то, что на вефхъ станкахъ, гдћ особенно 
часто любиль Фздить «баринъ», сельскія общества вынуждены были со- 
держать для него за очень высокую цВну по пар бойқихъ лошадей. 
Правда, эти элоупотреблонія--и баба съ красной бумагой, и чиновники — 
охотники не платить прогоновъ, и земскіе засВдатели--любители курьер- 
ской ъзды -- начинають понемногу искореняться, благодаря надзору по- 
датныхъ инспекторовъ, которые настойчиво разъясняютъ насоленію, кто 
можетъ пользоваться обывательскими подводами безплатно, кто за плату 
и кто вовсе не имФеть права ихъ требовать. Но если-бы податной 
инспекцін и удалось устранить ве злоупотребленія въ пользовани обы- 
вательскими лошадями, все-же подводная повинность будетъ лежать очень 
тяжелымъ ярмомъ на сибирскомъ населенін при существующей обязан- 
ности его возить безпрестанно бродячихъ ссыльно-поселенцевъ. 

Дорожная повинность распредфляется крайне неравномврно между 
жителями одного и того-же округа. Дћло въ томъ, что въ каждомъ округћ 
спбирскомъ существуютъ главные почтовые проћздные пути и пооселоч- 
ные. Первые, по которымъ чаще всего Фздитъ начальство, поневолћ 
должны содержаться въ порядкЪ и аккуратно ремонтироваться каждый 
годъ; вторые, напротивъ, служащіе только для разъфздовъ мЪфетнаго на- 
селения, содержаться часто въ полномъ безпорядкћ, дћлаясь совершенно 
непрофздными весною и осенью, —на ремонтъ и благоустройство ихъ 
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обращается очень мало вниманія. Понятно, что дорожная повинность для 
жителей тћхъ волостей, которыя расположены вблизи почтоваго тракта, 
обходится очень дорого, а для жителей какой-нибудь захолустной волости— 
почти ничего не стоитъ. Такъ въ одномъ округћ Восточной Сибири стои- 
мость дорожной повинности на 1 душу колеблется между 50 копФйками 
и 10 рублями. При этомъ н$которые ревностные администраторы умъютъ 
ни дорожную повинность сдфлать еще боле обременительною своими муд- 
рыми распоряженіями. Такъ одинъ изъ нихъ распорядился, чтобы жи- 
тели вывозили гальку для ремонта почтоваго тракта непремнно зимой. 
Это распоряженіе страшно обременило населеніе, которое привыкло вы- 
Ззжать на работы по ремонту дороги въ весеннее теплое время предъ 
началомъ полевыхъ работъ. Обыкновенно крестьяне по очереди вызз- 
жаютъ на трактъ, гд и живуть въ палаткахъ по недфтВ—по дв, пока не 
исполнять извфетную работу, не имфя надобности ворочаться каждый 
день въ свою деревню. При требованіи же вывозки гальки зимою, они, 
при сибирскихъ трескучихъ морозахъ, не только для ночлега, но и для 
отдыха въ теченіе дня каждый разъ должны Фздить съ дороги за десятки 
версть въ свои деревни, на что, конечно, пропадаетъ очень много вре- 
мени.— Другой администраторъ заЪхалъ въ грязную осеннюю пору въ 
глухой городокъ. Когда онъ возвращался обратно, ударилъ крћпкій мо- 
розецъ, который прямо сковалъ грязь, и дорога сдЪлалась очень тря- 
ской и неудобопроЪздной. Равдраженный тряской администраторъ немед- 
ленно приказаль выгнать на дорогу окрестное населевіе срубать топо- 
рами замершія кочки грязи... Эти и подобныя случайныя распоряженія 
администрации, конечно, увеличиваютъ тяжесть дорожной повинности для 
населенія, но онЪ пока не отвратимы потому именно, что случайны и 
исходять нерідко отъ лицъ, облеченныхъ большой властью съ точки 
зрЪ нія мЪфетнаго населенія. 

Денежныя повинности -—на волостные и мірскіе расходы, —не будучи 
особенно обременительными, представляютъ точно также рЪзкія колебанія 
по отдћльнымъ волостямъ и сельскпмъ обществамъ. Такъ въ нькоторыхһ 
волостяхъ съ платежной души сходить на волостные и мірекіс рас- 
ходы вмЪетВ не болс 3 рублей въ годъ, въ другихъ на тЬ же расходы 
сходитъ уже по 6 руб. и болће съ души. Попытки податной инспекцін 
уровнять и свести до тіпітит'а размЪры этихъ повинностей особенно 
тамъ, гдЪ онъ непомЪрно велики, пока встрЪчаютъ жестокій отпоръ со 
стороны волостныхъ писарей, которыхъ, къ сожалћнію, постоянно полдер- 
живаеть свонмъ авторитетомъ земская полиція. ПослЪдняя, въ силу ка- 
кой-то удивительной традиціп, является постоянной противницей већхъ 
благихь начинаній податной инспекщи. Земскій засћдатель, сочувствую- 
щій податному инспектору, является р$Ъдкимъ исключешемъ. — Между 
тЬмъ, согласная и дружная работа полищи и инспекціи совершенно не- 
обходима. Земскій засЪдатель, какъ лицо очень близке-стоящее къ на- 
роду. могь бы явиться прекраснымъ сотрудникомъ шодатнаго инспектора 
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въ ДАІҺ упорялоченія разнаго рода податныхъ неурядиць... Но оставимъ 
эти размышленія, и обратимся къ фактамъ. 

Земская полищя въ лицф засВдателей, которые являются въ своемь 
участкВ и мировыми посредниками, и судебными слВдователями, и испол- 
нительной властью, до сихъ поръ совершенно подавляеть крестьянское 
самоупранлен!е вообще и въ отношеніи разнаго рода м$стныхъ сборовъ 
и повинностей въ особенности. Вслћдствіе этого, установленіе незакон- 
ныхъ и никӛмь неутвержденныхь денежныхъ сборовъ и натуральныхъ 
повинностей земскими зас5дателями сдЪлалось общимъ весьма печаль- 
нымъ явлешемъ въ Сибири. Въ сибирскихъ казенныхъ палатахъ для 
характеристики этого явленія найдется, вВроятно, громадное количество 
фактовъ, собранныхъ податными инспекторами. Мы позволимъ себ ука- 
зать только наиболфе общіе и типическіе примФры. 

Земскій засћдатель можеть, по своему произволу, часто удвоить обыч- 
ные и необходимые мірскіе расходы, наприм%рь, сл$дующимъ образомъ. 
Сельскія общества извЪстной волости обыкновенно соединяются по 3—5 
вмӛстҺ для найма одного обшаго сельскаго писаря, который успћ- 
ваеть весьма исправно исполнять всв свои несложныя обязанности у 
нанявшихъ его обществъ. Земскій засћдатель можеть приказать вс5мь 
сельскимъ обществамъ данной волости имЪть «для удобства» своего от- 
дБльнаго писаря, и волесть (въ которой 12 обществъ), содержавшая 
всего трехъ сельскихъ писарей за 900 рублей, должна содержать ихъ 12 
съ платою каждому не менће 200 рублей, т. е. должна уже затрачивать 
вмЪсто 900 руб. 2,400 руб. Требованіе засћдателя ни на чемь не осно- 
вано и прямо беззаконно, но его «Вліяніе» слишкомъ огромно, и крестьяне 
подчиняются.—Бывають прим$ры, что земскіе засћдатели, пожелають каж- 
дое сельское общество украсить новой сборней по плану, утвержденному 
мЪетнымъ губернаторомъ. Собираются сельскіе сходы и на нихъ земским 
засБдателемъ объявляется рӛшительно и категорично, что новыя сборни 
должны быть выстроены въ самомъ непродолжительномъ времени. И 
хотя бы у всвхъ обшествь были сборни, вполнф пригодныя для сель- 
скихъ нуждь, сходы не смфютъь ослушаться начальства: покорно ассиг- 
нують средства на наемь строителя-подрядчика, а л5съ рЬшаютъ до- 
ставлять натурою. Каждая сборня «по плану» обходится въ 1,500 руб- 
лей, а вся волость, состоящая изъ 10 обществъ, слБдовательно, принуж- 
дается вынести совершенно случайную повинность въ 15,000 рублей! —- 
Это опять беззаконное распоряжен!е земскаго засфдателя, но-— опять 
только приходится констатировать его могущество. 

Но едва-ли въ какихъ-нибудь другихъ фактахъ можеть ярче выра- 
зиться случайность, обременительность и произвольность иЪкоторыхъ 
мЪетныхъ повинностей, возлагаемыхъ на крестьянъ въ Сибири, чЪмъ въ 
слђдующихъ. Въ одной гүбернін, непзвЪстно, ло чьему распоряженію, 
было рекомендовано постепенно насадить во всфхъ селеніяхъ около до- 
мовъ деревья и огородить ихь оградами. Нововведеніе это вфроятно 
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основывалось на очень разумныхъ и практическихъ сообрежевіяхъ, но 
посмотрите, въ. какую громадную и безтолковую повинность съумЗли 
обратить его мфстные полицейскіе чиновники. Начать съ того, что въ 
очень многихь таежныхь селеніяхъ посадка деревьевъ оказалась не 
только излишнею, но и вредною, такъ какъ жители этихъ селеній, бук- 
вально, должны вести упорную борьбу съ і5сомь, который со већхъ сто- 
ронъ окружилъ селенія, чтобы избавиться отъ непролазной грязи, а въ 
лЪтнее время отъ мошекъ и комаровъ. Но это не принимается во вни- 
маніе. Вездћ и всюду земская полиція требуеть немедленнаго үстрой- 
ства палисадниковъ. И сколько курьезовъ, а порой возмутительныхъ 
исторій возникаеть на почв практическаго осуществленія этой повин- 
ности. Тамъ земской засћдатель, желая отличиться предъ начальствомъ, 
требуетъ, чтобы къ пріъзду его деревья «росли», а полисадники сіяли 
новыми столбиками и изгородями; и воть совершается лихорадочная по- 
стройка изгородей, нарубаются молоденькія деревцы и втыкаются передъ 
окнами хатъ. Въ другомъ мФсть земскій засфдатель, замЗтивъ, что кре- 
стьяне для изгородей употребляютъ круглыя жерди, собственноручно 
ломаеть ихъ и велить дБлать четырехгранныя. Въ третьемъ рети- 
вый засфдатель приказываеть строить палисадники зимой, когда на 
двор$ трещать лютые сибирскіе морозы, а жителямъ до смерти необхо- 
димо отправляться въ извозъ и т. д. и т. д. Трудно исчислить, во что 
обошлось населенію губерн!и эта повинность, но не преувеличивая можно 
сказать, что она колоссальна. Не вдаваясь въ разсужден!е о томъ, что, 
при неумъніи крестьянъ садить деревья, послӛднія прививаются и отро- 
стають рЁдко, велъдствіе чего крестьянамъ приходится пересаживать ихъ 
три, четыре и болфе разъ, позволимъ себф указать на то, что полисад- 
ники непремФнно устраиваются (конечно по требованію полищи) около 
вефхъ домовъ, даже около такихъ, которые стоять безъ крышъ или на- 
столько покривились, что воть, вотъ рухнуть... 

Почти тоже самое повторилось съ постройкой общественныхъ хл$- 
бозапасныхъ магазиновъ. Въ губерній вышло распоряженіе строить 
магазины по вновь утвержденному плану, строить, разумћЪется, тамъ, гдв 
ніть вовсе магазиновъ или гдз старые пришли въ полную ветхость и 
непригодность. Не такъ поняли до земсків засЪдатели. НЪкоторые изъ 
нихъ, пылая рвеньемъ, начали требовать постройки новыхъ и по но- 
вому плану магазиновъ рБшительно во всЁхъ сельскихъ обществахъ 
своего участка, хотя бы старые магазины были вполнЪ прочны и годны 
къ употребленію. Результатомъ этого явилась, конечно, огромная новая 
и совсфмъ непредвидЪнная повинность, которая къ тому-же оказывалась 
въ большинств% обществъ совершенно излишнею. Такъ въ одномъ об- 
ществ при наличности двухъ почти новыхъ магазиновъ, устроснвыхъ 
по старому плану, земскій засћдатель потребовалъ безотлагательной по- 
стройки огромнаго магазина по новому плану, стоимость котораго опре- 
дБлилась по смЪтф въ 5,000 рублей. Въ данномъ случаћ общество, впро- 
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чемъ, было избавлено отъ большого и совершенно излишняго расхода 
энергичнымъ заступничествомъ податнаго инспектора. > 

Не касаясь въ настояшій разь безчисленнаго количества мелкихъ и 
случайныхъ повинностей, которыя возникаютъ въ сельскихъ обществахъ 


исключительно по требованію земской полищи, мы можемъ не преуве- | 


личивая сказать, что, при условіи постояннаго надзора за ея распоря- 
женіями, мстныя повинности сельскаго населенія въ Сибири могли-бы 
уменьшиться болће, чфмъ вдвое. Къ сожалӛнію, попытки податной ин- 
спекціи проявить въ этомъ отношенін свои прямыя обязанности встр5- 
тили очень рӛзкій отпоръ со стороны мЪстной губернской администраціи, 
Насколько единичныхъ примфровъ, гдћ податные инспектора, дВйствуя 
во всеоружіи закона и на основаніи довументальныхһ данныхъ, прину- 
дили земскую полицію отмФнить нЪкоторыя излишия созданныя ею по- 
ВИННОСТИ ЯВЛЯЮТСЯ рБдкими исключенями; вообще-же податной инспек- 
торъ встрбчаеть пока полное недовӛріе и систематическій отпоръ во 
веВхь своихъ начинаніяхь по разнаго рода податнымъ вопросамъ—со 
стороны губернской администраціи. Если прибавить къ этому неумініе 
или нежеланіе казенныхъ палатъ поддержать своимъ авторитетомъ по- 
датныхъ йнспекторовъ и воспользоваться какъ слфдуеть ихъ сообщеніями, 
то вполвћ понятно будетъ, что представители этого новаго института 
въ Сибири пока являются совершенно одинокими и заброшенными, а 
већ ихъ благія начинанія и горячія писанія остаются достояніемъ пыль- 
ныхъ архивовъ. Впрочемъ, о положенін податной инспекцін въ Сибири 
п о желательныхъ въ немъ измћненіяхъ мы скоро поговоримъ въ 0с0- 
бой стать, а теперь скажемъ н}ћсколько словъ о спосойахъ разверстки 
и взиманіи разнаго рода повинностей въ Сибири. 

Хотя закономъ и распоряженіями местной администрацін податнымъ 
обществамъ въ Сибири предоставляется право и рекомендуется произ- 
водить внутреннюю раскладку податей и повинностей по имущественному 
положенію плателыциковь, но душевая система обложенія, видимо, ока- 
зала сильное вліяніе на сибиряковъ. До сихъ поръ они производятъ 
раскладку повинностей, главнымъ образомъ, по душамъ. Правда, есть 
общества и даже цілые округа, гдЪ повинности разверстываются кре- 
стьянами по количеству пахатной и’сфнокосной земли, разрабатываемой 
плательщиками, а также и по количеству рабочаго скота у домохозяевъ, 
но во всякомъ случаЪ, такіе уголки являются пока исключенями. По- 
имущественная развертка повинностей явилась здїсь результатомъ энер- 
гичнаго воздЪйетв!я мфетной администрацін, которая прямо принуждала 
крестьявъ производить такую разверстку. Вообще же, въ большинствЪ 
спбирскихь обществъ разверстка до сихъ поръ производится по душамъ: 
подати и повинности въ одинаковомъ количеств налагаются на бога- 
таго п біднаго домохозяина по числу находящихся въ его семьЪ бой- 
цовыхъ душъ. Конечно, справедливость и уравнительность податнаго 
обложенія при такомъ спесоо5 совершенно нарушается, но это, какъ 
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намъ кажется, зависить оть общаго податнаго строя въ Сибири и оть 
неразвитости самихъ крестьянъ, въ сознане которыхъ никто еще не 
попытался (кромф нзкоторыхъ отдыһныхһ оқружныхъ администратовъ) 
провести принципь поимущественной разверстки повинностей, а глав- 
нсе—никто не научиль практически осуществить такую разверстку. 
Что касается способовъ взиманія разнаго рода повинностей, то м%ет- 
ныя-денежныя и натуральныя повинности выполняются всегда населе- 
ніемь по мърћ необходимости т.-е. если необходимы, напримӛрь, деньги 
на волостные и мірскіе расходы, то старосты идутъ и собирають ихъ 
съ кого можно въ данный моменть собрать; нужны подводы— всегда 
есть на каждомъ станк очередныя лошади и т. д. Словомъ, повинности 
отбываются безъ особенныхъ стћсненій, настойчивыхъ требованій и вы- 
колачиваній. СовсЬмъ иначе взыскиваются казенныя подати. Въ Сибири 
установлено два срока для уплаты сельскимъ населеніемъ годового оклада 
податей: первую половину оклада требуется уплатить съ 1-го января 
по 1-е марта, а вторую съ начала октября по 31 декабря. Точное испол- 
ненів этихъ сроковъ всец5ло зависить отъ личнаго взгляда и настойчи- 
вости мЗетнато земскаго засфдателя. Послъдній можеть требовать непре- 
мӛнной уплаты всей суммы оклада въ тотъ или иной срокъ и употреблять 
для этого понудительныя м$ры. А такъ какъ періоды денежныхъ зара- 
ботковъ населенія почти нигдЪ не сөвпадають съ законными сроками 
уплаты податей, то большая или меньшая рьяность полицейскихь чи- 
новь всегда отражается на благосостоянін населенія. Такъ въ одномъ 
округ неумфренно-рьяный засЪдатель требовалъ, чтобы двЪ волости, 
которыя были ему подчинены, непремфнно уплачивали всф подати до 
копћечки въ законные сроки. Результатомъ этого было то, что жители 
этихъ двухъ волостей оказались поголовно задолженными у кулаковъ, не- 
смотря на то, что общія экономическія условія существованія здћсь до- 
вольно благопріятны. А такъ кақь рьяный засфдатель свирфиствовалъ 
пять лЪтЪъ, то кулаки, подь благотворнымъ вліяніемъ его податной по- 
литики, успфли понизить до крайняго тіпітат'а заработную извозную 
(волости промышляютъ извозомъ) плату и задолженность нћкоторыхъ 
отдБльныхъ домохозяевъ возросла до 1.000 рублей. Словомъ, насколько 
успЬшно и свосвременно поступали въ казначейства податные сборы, 
настолько-же быстро падала въ двухъ волостяхъ заработная плата и 
возрастала задолженность насоленія. Что будеть дальше въ этихъ воло- 
стяхъ, какъ выпутается населеніе изъ долговъ-—-неизвфетво; но рьлный 
земекій засЗдатель за свою энергичную дћятельность получилъ уже выс- 
шее назначеше. Вообще нужно ‘замЪтить, что земская полищя, взыеки- 
вая подати, никогда не сообразуется съ платежными силами населенія 
по временамъ года. Попытка одного сьБзда податныхъ инспекторовъ 
ввести нЪкоторыя улучшенія въ ДЫЛЬ взысканія податей, въ смысл 
ограничения власти земской полицін, осталась безь послЪдствій. 
Были .прим5ры, что податныс инспегторы вступали въ лічныя 
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объясненія съ земскими засћдателями, пытаясь ихъ урезонить разум- 
ными доводами, что взыскивать подати съ крестьянъ, когда у нихъ нЬтъ 
никакихь денежныхъ заработковъ, вредно, несправедливо и раззори- 
тельно для плательщиковъ, но это ни къ чему не вело. ЗасВдатели 
всегда отвфчали немногосложно, но твердо: «у меня есть одно разсуж- 
деніе—законъ и воля губернатора» или—‹а чфмъ-же я проявлю свою 
дБятельность, если не стану выколачивать въ законные сроки податей 
и что подумаеть обо мнЪ губернаторъ?» Дальше этихъ отвътовъ рьяные 
администраторы не шли, но всегда продолжали и продолжаютъ творить 
‚свою волю... Правда, чего-же и требовать отъ земскихъ засћдателей, 
когда вс$ они лишены образованія и какого-бы то ни было развития. 
Въ земскіе засфдатели до сихъ поръ попадають ловкіе волостные писаря, 
какіе-нибудь уволенные со службы офицеры, канцеляристы и пр, и пр. 
Понятно, что они, попавь на теплыя мћста, стараются чисто-формаль- 
ной аккуратностью удержаться на нихъ или выдвинуться въ глазахъ на- 
чальства. Казалось-бы, однако, что, въ виду невфжества земскихъ зас%- 
дателей, можно было-бы немножко ограничить ихъ власть въ отношении 
взысканія податей и предоставить кое-какое вліянів на это дћло подат- 
нымъ инспекторамъ. | 

Обычными мЪфрами взысканія податей у земской полиціи служатъ 
грозные наһзды засфдателей въ то или другое податное общество и са- 
жаніе «въ кутузку» старость и неплательщиковъ. Чаще всего земсый 
засфдатель пріъзжаетъ въ деревню и объявляетъ етаростВ, что не уБдеть, 
пока не будуть взысканы већ подати. Понятно, что затЬмъ начинаютъ 
сыпаться на крестьянъ окрики и угрозы земскаго засЪдателя. Тутъ-то 
принимаются дйствовать кулаки, покупая прямо ни за что крестьян- 
скій трудъ и опутывая мужиковъ цћђлой сЪтью возмутительныхъ обяза- 
тельствъ. По отношенію къ отдфльнымъ плательцикамъ (особенно не- 
доимокъ за прошлые годы) засфдатели практикуютъ различныя м%ъры: 
сажають на продолжительное время подъ арестъ, отбирають цнвую 
одежду, нарядную сбрую, а то и просто пуевають въ ходъ кулачную 
расправу. Словомъ, въ выборЪ средствъ взиманія податей земскіе за- 
сЪдатели чувствують полный просторъ. Одинъ, напримъръ, засдатель, 
замЪтивъ, что недоимщикъ пріћхалъ въ церковь сочетаться бракомъ со 
своей невЪетой, въ лиц которой пріобрЪталъ дюжую работницу въ лЪту, 
тотчасъ попросилъ мЪетнаго батюшку не вЪънчать недоимщика, пока не 
уплатить податей. Бідная чета молодоженовъ цћлые сутки разыскивала 
денегъ на уплату недоимки и пов}нчана была только посл того, какъ 
была закабалена на все лЪто кулакомъ и представила засдателю рос- 
писку въ уплатЪ недоимки. 

Заканчивая эту небольшую замЪтку, позволимъ себ} выразить н%- 
сколько скромныхъ и только самыхъ необходимыхъ пожеланій касз- 
тельно постановки податнаго дфла въ Сибири. Наши жоланія будуть 
пміть ту ціль, чтобы подати и повинности, не обременяя и не угне- 
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тая населенія, устойчиво п твердо отбывались имъ во всфхъ сибирскихъ 
обществахъ. Для этого необходимо: 

1) Возможно скоро замфнить существующую подушную систему об- 
ложенія поземельной или промысловой. При этомъ размъры обложенія 
того или иного общества должны быть непремфнно обоснованы на ста- 
тистическомъ изученін промышленно-экономическихъ условій жизни 06- 
щества. . 

2) Съ сельскихъ обществъ должна быть снята обязанность возить и 
конвоировать безплатно ссыльно-поселенцевъ. 

3) Дорожная повинность должна быть правильно и равномФрно раз- 
верстана между всфми жителями извћстной губернии. 

4) Власть губернской администраціи и земской полиціи по отноше- 
нію къ м$фетнымъ повинностямъ должна быть ограничена и поставлена 
подь контроль податныхъ инспекторовъ. 

5) Сроки и способы взыскан1я податей должны быть вовсе изъяты 
изъ вӛдінія земскихь засћдателей; опредЪлять ихъ должны мфетныя 
крестьянскія присутствия при ближайшемъ участи податныхъ инспек- 
торов»ъ. 

6) Составъ податныхъ инспекторовъ долженъ быть вдвое увеличенъ, 
а самимъ инспекторамъ должно быть предоставлено болфе простора и 
вліянія на правильную постановку податнаго дфла. 

П. 0. 


ПРОВИНШАЛЬНАЯ ПЕЧАТЬ. 


Двадцать пять заживо-погребенныхъ. — Терновсків сектанты. — Перепись и конецъ 

м1ра.—Разоблачевный юбиляръ. — Санитарное состояніе Одессы, ея школа, сирот- 

скій домъ, богоугодныя заведен!я.—Новый городской голова и упованія одесситовъ.— 

Врачи и педагоги-истязатели.—Городовой-истязатель.—Гаремъ на фабрик% «Викто- 

рія».- Два крымскихъ плантатора.—Шутка одного попечителя.--Бүйства и дракп.-- 
Крестьяне-сьумасшедшіе. 





Начиная съ конца апрЪля многія столичныя и провинціальныя газеты 
писали, какъ объ одномъ изъ интересяъйшихъ явленій текущей жизни, 
о заживо погребенныхъ сектантахъ слободки Терновки, Херсонской гу- 
берніи, Газеты писали объ этомъ въ томъ особенномъ, нЪсколько при- 
поднятомъ тон ужаса и негодованія, въ которомъ такъ легко писать, 
когда факты сами по себЪ поражаютъ воображевіе. Съ какимъ-то ос0- 
беннымъ рөпортерскимъ сладострастіемъ описывались извлеченные изъ 
подъземли разложившіеся трупы умершихъ, безформенные и страшныя 
какъ всякій трупъ, пролежавшій около четырехь мЪсяцевъ въ могилђ. 
Съ безчисленными восклицательными знаками, съ шумнымн вздохами 
велись разсужденія о новЪжественномъ фанатизм? и мистицизм русскихъ 
сектантовъ, напомпнающемъ средне вћка и ассирійскую древность съ 
жертвоприношеніямп Ваалу и АстартЬ. Съ другой стороны, нашансь 
газеты, какъ напр., плоское и злобствующее «Русское Слово», которыя по- 
чему-то сочли нужнымъ отыскивать въ пеключительномъ поступкь тер- 
новскихъ сектантовъ грязныя житейскія побужденія. Но правда, кото- 
рая выясняется изъ всћхъ этихъ спутанныхъ и кричащихъ газетныхъ 
корреспонденцій, очень серьезна и заслуживаеть боле пристальнаго 
изүченія, чфмъ это можно сдблать по имфющемуся въ настоящее время 
газетному матеріалу. НаиболЪе полныя данныя относительно всего произ- 
шедшаго мы находимъ въ одесекихъ газетахъ, и въ газет «Бесса- 
рабецъ», которыя послали въ Терновку своихъ спеціальныхъ корреспон- 
дентовъ. Боть какъ продетавлястея дфло по этимъ сообщеніямъ. 

Вблизи г. Тирасполя, Херсонской губернш, по теченію ДнЪетра въ 
чудесной плодородной містности, богатой водами, лЬсами мягкихъ по- 
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родь, садами и виноградниками, пріютились тысячи раскольниковь раз- , 
личныхъ сектъ, .извЪстныхъ подъ кличкою 65гуновь, скакуновъ, пры- 
гуновъ и пр. Ихь религіозныя вћрованія облечены по возможности стро- 
гою тайною и почти недоступны для научнаго изслћдованія. ИзвЪстно, 
однако, что секты эти возникли съ прошлаго вка, что одной изъ 0с0- 
бенностей ихъ воззрЪній является вћра въ близость второго пришествія 
Христа и наступленя радостнаго тысячелћтія, когда исчезнуть среди 
людей болЬзни, печали и воздыханія. Б%дствія теперешней жизни 0тъ 
антихриста. Военныя и гражданскія власти, чиновники и другіе испол- 
нители распоряженій администраціи суть слуги антихриста. Кто желаеть 
спасти душу, тотъ не долженъ подчиняться слугамъ антихриста. Ученіе 
б%гүновь отвергаетъ и переписи, раздћляющія людей на разные чины 
и классы. Такого именно ученія держится груша сектантовъ, прожи- 
вавшихъ въ ТерновкЬ. Часть ихъ жила обычной жизнью состоятельныхъ 
семейныхъ земледільцевь, часть спасалась въ скитахъ, построенныхъ 
вблизи жилыхъ домовъ. Главными представителями б%гуновь въ Терновк5 
являлись семейства Ковалевыхъ и Фоминыхъ, родственныхъ между собою. 
Семья Ковалевыхъ состояла изъ старухи--матери, спасавшейсявъ скиту, 
трехъ сыновей и двухъ дочерей, изъ которыхъ одна замужемъ за Фоминымъ. 
Изъ сыновей Ковалевой младшій, Дмитрій, былъ скитникомъ, а двое стар- 
шихъ, Венелй и Федорь, жили въ усадьбФ, занимаясь садоводствомъ и 
рыбной ловлей. Скитники помогали имъ порою въ этихъ занятіяхъ, и 
жизнь многочисленной семьи проходила съ внфшней стороны въ радости 
и довольств, совершенно исключительныхъ для русскаго крестьянина. 
Хорошо обучелные грамот, благодушные и дружные между собою, эти 
люди могли быть названы исключительно счастливыми. Већ свидћтель- 
ства сосБдей, всЪ разслфдованмя подтверждають, что это были люли 
добрые, непьюшіе, некурящіе, не дђлающіе никакого зла другь другу, 
безкорыстные, отказывающіеся отъ дөнегъ за услуги. Федорь Ковалевъ, 
24-лЬтній парень, быль женатъ на молодой красивой АннЪ Соловьевой 
и имЗлъ двухъ малолЪтнихъ дфтей. Фоминь, женатый на сестрф Кова- 
лева, имВль тринадцатилфтнюю дочь. Однимъ словомъ, это группа лю- 
дей находилась на той ступени земнаго благоденствія, о которой только 
могутъ мечтать поборники народнаго блага, желающие, чтобы каждый 
крестьянинъ могь имЪть курицу на супъ. Усадьба Ковалевыхъ оцзнена 
теперь въ 20 слишкомъ тысячъ рублей. Казалось бы золотой взкы И 
однако, среди земнаго довольства луши этихъ людей томятся неземной 
заботой. Скитники простаивають часы на молитвЪ и усмиряютъ плоть 
свою тяжеловЪсными веригами. Жизнь већхъ сектантовъ проходить въ 
ожиданіи чего-то высшаго, лучшаго — настүпленія царствованія Христа, 
который дасть полную радость ихъ душамъ. Порядки міра, съ его раз- 
двленями на чины и классы —отъ антихриста. Они живутъ точно на 
какомъ-то маленькомъ островкЬ, безъ общенія съ другими людьми, кото- 
рыхъ считають нечестивыми, и за этой гранью, отдфляющей ихъ, смутно 
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чувствують какія-то мрачныя силы, какую-то неправду, пожирающую 
жизнь, борьбу грубыхъ жизненныхъ стихій съ духовнымъ благомъ, к0- 
торымһ они дорожать больше всего въ мірћ. И чуется имъ, что неправда 
одолВваеть на землЬ высшую правду, что она готова вторгнуться въ ихъ 
маленькій благополучный островокъ и поглотить ихъ, а правда, душе- 
вное спасене дороже для нихъ земнаго счастія. Ихъ жизнь окутывается 
фантазіей, въ которой невћжественныя представленія 0 судьбахъ чело- 
вЪческаго рода слиты съ возвышенными религіозными потребностями, 
героическими стремленіями служить только правд$. 

Переходимъ, однако, къ фактамъ и событіямъ. Года два тому назадъ 
среди скитскихъ раскольниковъ распространился слухъ, что около перваго 
января 1897 года будетъ комета и конецъ міра. Въ 1896 году до нихъ 
дошло извЪстіе о готовящейся переписи. Слухи и извфстія эти сплета- 
лись въ ихъ воображенін, а перепись они считали дфломъ антихриста. 
Незадолго до переписи вернулась къ нимъ изъ странствія монахиня, 
Виталія, которая и утвердила ихъ въ ожиданіи антихриста. Что проис- 
ходило за это время въ душахъ сектантовъ, какъ разгоралась ихъ фан- 
тазія, заслоняя обычный мірь съ его благами — все это можно только 
издали и приблизительно представить себ8. Для людей, живущихъ за 
преділами этого маленького своеобразнаго островка, дћло представилось 
такимъ образомъ. 21-го января, въ усадьбу Ковалевыхъ и Фоминыхъ 
явился переписчикъ. Овъ нашелъ двери скита запертыми и только че- 
резъ окно получилъ письменное заявленіе, что скитники никакихъ св%- 
дћній не дадуть '). Тогда позвали полищю. Пятеро сектантовъ было 
забрано въ близьлежашій городъ, Тирасполь. Но и тамъ отъ нихъ ничего 
нельзя было допытаться. Они отказывались отъ пищи, и опасеніе, что 


1) Корреспонденту газеты ‹ Бессарабецъ» удалось получить на мЪстћ слЪАСТВія 
этотъ интересный документъ, написанный, какъ оказалось впослздетвіп, рукою са- 
мой старицы Виталів. Это полулисть писчей бумаги, на которомь нижеслвдующее 
заявленіе выписано очень красиво печатными славянскими буквами. Начинается оно 
слъдующами славянскихи буквами: «Г. І. Х.С. Б.П. М. Г.», что означаеть: «Господь 
Тасусь Христосъ, Сынь Божій помилуй менягрьшную.» Далће съ новой строки изображено 
слЪдующее: «Мы Христане: намъ нельзя никакого новаго дЪла принимать: и мы ни с0- 
гласны по новому записывать свое имя и отечество; вамъ Христосъ за всћхъ есть, 
п отечество, и честь и пия, а вашъ новый уставъ и метрики отчуждають насъ отъ 
Христа п отъ пстинныя христанск!я въры и приводять въ самоотверженіе отече- 
ства; а наше отечество Христосъ, нашъ Господь. глаголеть во святомъ евангеми 
своемь (Матв. Х. 32, 33): «рече Господь свопмъ ученикомъ: всякъ 0ү60 иже испо- 
вЪсть мя предъ человъки, псповъмъ его азъ предъ отцемъ мовмъ, иже на небесъхъ, 
а иже отвержется мене предъ человъЪкп, отвергуся п азъ предь Отцемъ моимъ, иже 
на небесъхъ», Посему отвъчаемъ мы Вамъ вкратцв окончательно, что мы оть 
пстиннаго Господа нашего [исуса Христа отверженіл не хощемъ; и отъ православ: 
ныя ввры, и отъ святыя соборныя апостольскія церкви отступити ни жедаемъ, и 
что святій отцы святыми соборзмн приняли, то и мы принамаемъ, а что святін отцы 
п святш апостолы прокляли п отринули, то п мы проклинаемь и отрЬкаемъ. а ва- 
шимъ новымъ законамъ повиноваться никогда не можемь, но желаемь паче за Христа 
умрети.» («Бессарабець», № 84). 
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они уморять себя голодомъ, заставило м%стное начальство отпустить ихъ 
по домамъ. Что сдћлалось съ остальными членами семьи, не впустившей 
къ себ% счетчиковъ, осталось неизвћстнымъ. Прошелъ слухъ, что 18 че- 
ловЪкъ, боясь переписи и кометы, отправились въ Яссы и другія м%ета 
Румын!и. Оставшіеся сектанты хранили глубокое молчаніе. Тираспольскіе 
раскольники Соловьевы, отецъ и брать Анны Ковалевой, стали настой- 
чиво требовать отъ Федора Ковалева какихъ-либо свЪдћній о его жен% 
и дАтяхъ. Но Федоръ молчаль. Наконецъ, 18-го апріля, въ Терновку 
нагрянули власти и потребовали оть него рӛшительнаго отвВта. Онъ не 
сталъ запираться и спокойно, просто и твердо объясниль имъ, что 9 че- 
ловВкь изъ всзхъ пропавшихъ замурованы имъ въ маленькомъ подзем- 
номъ погреб на дворБ,—въ томъ числћ и любимая имъ жена Анна, его 
дЪти и сестра съ мужемъ, Фоминымъ, и дочерью. По его показанію, они 
пожелали принять мученичество, чтобы спасти души свои оть приближаю- 
щагося антихриста, и 23-го декабря сами сошли въ погребъ, запасшись 
свЪчами и молитвенниками. Очевидно, имъ не представлялось, что свћчи 
такъ скоро потухнуть въ ихъ гробниц. Ночью, Федоръ тщательно зало- 
жилъ отверстіе погреба камнями и замазалъ глиною... 

По открытіи первой группы заживо погребенныхъ, явились подовр%- 
нія, что и остальные, пропавшіе скитники замурованы гдв-нибудь по 
близости. И дйствительно,—слъдствію удалось раздвинуть рамки пора- 
зительной картины. Въ началВ мая выяснилось, что Өедоръ Ковалевъ 
замуровалъ не девять, а двадцать пять человъкъ — въ различныхъ мћ- 
стахъ и въ различные сроки. Правдивыя показанія его дали возмож- 
ность точно возстановить все происшедшее. ВскорЪ послЪ переписи, а 
именно 27-го января, замурована была, въ такомъ-же каменномъ по- 
гребђ, вторая группа сектантовъ, состоявшая изъ троихъ взрослыхъ и 
троихъ дӛтей. Особенно замфчательно было погребеніе третьей группы, 
произведенное въ ночь на 11-е февраля. Эта группа состояла изъ че- 
тырехъ скитницъ-монашекъ.—въ ихъ числ была Домна, сестра Кова- 
лева, 23 лЪтъ. ВсЪ эти обреченные на смерть и вфроятно бывшіе въ 
числ арестованныхъ 21-го января, посл продолжительнаго поста и даже 
полнаго лишенія себя пищи, сидфли рядышкомъ на завалинећ, когда 
Ковалевъ съ помощникомъ копали на ихъ почти глазахъ яму сажени въ 
11/>--2 глубины, яму не широкую, съ наклонными боками. Скитницы, 
обреченныя на смерть, сидћли, не разговаривая, и только слушали на- 
зидательное напутствіе Витами. Өедоръ Ковалевь подошелъ и сказалъ: 
«яма готова, идите ложитесь, если не передумали». Скитницы встали, 
одна за другой подошли къ ям}, потомь начали спускаться и уклады- | 
ваться рядышкомъ. Тфено имъ было, но онф не споря улеглись, 
прижавшись другъ къ другу. Өедоръ Ковалевь засыпаль ихъ сначала 
медленно, стараясь не сыпать землю на головы, и спрашивалъ ихъ, не 
желаютъ-ли онз, чтобы онъ пріостановиль засыпаніе землей. Монатки 
потребовали только, чтобы дали имъ рядно. Послфднимъ онъ закрыли 
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свои головы, послф чего Ковалевъ, по ихъ-же требованію, засыпалъ яму 
землею и даже сверху притопталъ. Ни стоновъ, ни криковь не было 
слышно. Четвертая группа была замурована въ конц февраля. Къ ней 
принадлежала старуха мать Ковалева, младшій сынъ ея нёмой Дмитрий, 
еще три женщины монашки и сама старица Виталя, которая пост 
общей молитвы первая сошла въ погребъ, съ платкомъ на голов5, въ 
въ мантіи и епитрахили, скрывавшими надћтыя на ТАЛЬ двойныя ве- 
риги. Въ этой общей могилћ найдена, между прочимь, чаша и ложечка 
для причащеня («Одесск. Листокъ», Ж 128). Корреспонденть газеты 
«Бессарабецъ» разсказываетъ, со словъ мъстныхъ жителей, что, рёшив- 
шись на мученическую смерть, терновсме сектанты желали сохранить 
свое рёшен!е въ глубокой тайнћ и потому говорили вс5мь приходив- 
шимъ къ нимъ родственникамъ и знакомымъ, что собираются узхать вс 
далеко, далеко, въ какую-то «тайгу», за многія тысячи версть, гдВ хо- 
рошія плодородныя земли и глухія мста. Они шили себъ шубы и по- 
купали валенки, впослЬдствіи и найденныя у нихъ въ могилахъ, что 
нфкоторыхъ на первыхъ порахъ приводило въ удивленіе. Кром того, 
они все продавали, дарили и по ночамь разносили бёднымъ людямъ 
разныя вещи и даже деньги. Придуть, говорятъ, ночью подъ окно хаты 
и постучатся, а когда отворятъ-—никого и нЪтъ, и только ПОДЬ окномъ 
лежить мӛшокь съ мукой или крупой. Одной бъдной женщинћ въ плав- 
няхъ подарили корову, говоря, что она имъ все равно не нужна, а де- 
негь за нее даютъ слишкомъ мало. 

Корреспонденть «Одесскихъ Новостей» также былъ на м8стЪ драмы, ви- 
дЪлъ разложившіеся трупы, по которымъ можно, однако, судить о жестокихь 
предемертныхһ страданіяхъ, видфлъ четки съ таинственными надписями, 
восковыя свфчи и темныя съ красной оторочкой мантій раскольничьихъ 
монахинь, найденныя въ могилахъ. Онъ видфлся затЬмъ съ Федоромъ Кова- 
левымъ, который содержится теперь кагъ преступникъ при Тирасполь- 
скомъ тюремномъ замкВ, и говорилъ съ нимъ. Это человћкъ высокаго 
роста, производящій впечатлћніе настоящаго аскета. Надъ вопросами 
онъ подолгу задумывается и отвћчаетъ осмысленно, логически и разумно. 
Хорошо обученный грамот, онъ обладаеть прекрасной памятью, недурно 
владфеть перомъ и рћчью. Въ бесъдЪ о своихъ вћрованіяхъ онъ выска- 
зывается тономъ полнаго убЬжденія. На вопросъ о томъ, что заставило 
его замуровать столькихъ людей, онъ невозмутимо отвЪчаетъ: 

— Мученичество приняли. Они ужъ божьи люди. Избавились отъ 
антихриста. Еслибы они пожелали быть убитыми, я-бы убилъ ихъ. 

Отъ пищи Ковалевъ наотрфзъ отказывается и проводить время въ 
долгомъ раздумьћ. Своимъ единомышленникамъ онъ высказываетъ сожа- 
тініе о томъ, что не успћлъ самъ принять мученичество: онъ помогъ 
въ этомъ другимъ, а его самого некому было замуровать. Тотъ-же кор- 
респонденть видћлся съ Соловьевыми, отцомъ и братомъ замурованной 
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Анны Ковалевой. Интересно отм%тить, что эти люди говорятъ о ФедорЬ 
безъ мал%йшаго раздраженія. | 

— Были слухи, что убили ихь,-разсказываль брать Ковалевой.- 
ПрБхаль я къ Ковалеву и спрашиваю: «гдЪ сестра?» — «НФту здфеь», 
говорить. «У Бога она. Идите, а мы здћеь грвшны». Федлорь--человбкь 
хорошій, любилъ свою жену и д$тей. И сестра-то 1 кагь любила дътокъ и мужа. 

— А что говорилъ вамъ Федоръ? 

-- Что говорилъ? Моланть, бЪдняжка. Вћдь, и ему тоже жалко. Го- 
воритъ, что душеньки сестрицы нашей и дӛтокь праведныхъ къ Богу 
попали. | 

Соловьевъ освЪдомился, будутъ-ли судить Ковалева, и на утверди- 
тельный отвБть промолвилъ: 

— Жалко братца, пропадетъ... 

Въ такомъ-же мягкомъ, терпимомъ тон% говорилъ о Ковалевћ старо- 
обрядческій священникъ, Григорій Рудаковъ. Онъ былъ нћскодько взвол- 
новань посЬщенјемъ корреспондента, но не отказался высказать свое 
миЪвіе по поводу случившагося. 

— Кружокъ, среди котораго произошло погребеніе девяти человЪкъ, 
ко мн% отношенія не имФеть,-сказаль онъ.—Они суть, дћйствитольно, 
раскольники, а мы старообрядцы. Имъютъ они ‘свою молельню и евя- 
щенства отъ меня не принимаютъ. НФеколько разъ я пытался проникнуть 
къ нимъ, познакомиться съ ихъ ложнымъ ученіемъ, но меня и другихъ 
туда не пускали. Знаю, что люди они хорошие, живутъ мирно и никого 
не обижаютъ. 

— Находите-ли вы совершенное преступленіемъ? 

— Я этого сказать не могу. Богь имъ судья. 

Очевидно, что всъхъ этихъ людей, несмотря на различіе религіозныхъ 
толковъ, связываетъь между собою извЪстное үваженіе и пониман!е той 
замкнутой внутренней жизни, которая, при всей ея узости, освфщена 
чистымъ свВтомь религіознаго убъжденія. Большинство газеть, писавшихъ 
о терновскихь сектантахъ, останавливали вниманіе только на невЪжествћ 
и дикости этихъ людей, на ихъ изувӛретвФ, будто-бы выходящемъ вонъ 
изъ ряда и особенно поражающемъ въ наше время. Но намъ кажется 
гораздо болВе замфчательной другая сторона дла: эта способность мало- 
развитыхъ, простыхъ людей, викћмъ непосредственно невдохновленныхъ, 
жить мыслями о высшемъ благЪ, не довольствоваться земнымъ счастіемъ, 
положить жизнь свою ради мечты о дарствій Христа, эта сила духа, ко- 
торая позволяеть побороть већ непосредственные инстинкты человіле- 
ской натуры, даже любовь къ жизни, даже боязнь страдая и смерти. 
Мы полагаемъ, что не стоитъ дзлать излишнихъ оговорокъ относительно 
того, что терновскіе сектанты были люди невъжественные и что жизнь 
ихъ, преданная на жертву своеобразно понимаемой ими правдЬ, могла-бы 
быть отдана служенію иной, проевӛтленной правдВ, оставшейся ичъ в:- 


доступной 
Кн. 6. Отд. Ц. 20 


306 СьвеЕрНЫЙ Въстникъ. 


Конечно, представлене терновекихь сектантовъ о близящемся конць 
міра, о явленій кометы, объ антихрист являются какимъ-то бредомь, 
и этоть бредъ разсћялся бы отъ просвӛшенія. Но какимъ должно быть 
образонаніе, чтобы оно могло вообще прояснить и освободить духъ чело- 
вфка? Это вопросъ очень сложный и не разрЬпаемый общими словами 
объ увеличеніп числа училищъ, низшихъ и высшихъ. Самый дикій бредъ 
представляетъ изъ себя жизнь многихъ людей изъ такъ называемыхъ 
культурныхъ классовъ. Даже въ центрахъ культуры обнаруживаются факты 
какого-то непостижимаго нравственнаго н умственнаго помћЬшательства. 
Печать выносить на свЪфть Божій поразительныя картины жизни, до 
поры до времени прикрываемыя общественнымъ лицемћріемъ. 

Два съ половиной года тому назадъ торжественно праздновался сто- 
лЬтній юбилей г. Одессы. МЪстныя газеты распространялись о томъ, что 
«Одесса въ сто лћтъ сдфлалась украшеніемъ и гордостью нашего отече- 
ства и явила себя лучшей поборницей міроваго прогресса», что «юби- 
лей этого города--праздникь цћлаго общества, праздникъ веЁхъ наукъ 
и воћхъ искусствъ, праздникъ человБколюбія, свЪта, культуры, праздникъ 
истори». По случаю столЪтняго юбилея выпущено было въ свфтъ на 
счеть города огромное роскошное изданіе, посвященное истори Одессы, 
съ многочисленными иллюстраціями, съ великолъпнымъ городскимъ гер- 
бомъ, отиечатаннымъ красками. съ широковфщательными описаніями 
всъхъ благихъ общественныхъ начинан и иреуспъяній, отличающихъ 
Одессу. И вся русская печать сочувственно отмћтила юбилейное торже- 
ство, въ сотнЪ отголосковъ прогремфло поздравлене коллективному 
«юбиляру».. И вдругъ два—три мћеяца тому назадъ тотъ-же «Новорос- 
сійскій Телеграфь», который называлъ Одессу однимъ изъ центровь міро- 
ваго прогресса, долженъ былъ вскрыть на своихъ страницахъ невфро- 
ятные порядки Одесской городской больницы '). Тоть самый докторь 
Шпаковекій, отъ котораго управа довфрчиво брала данныя о больницу 
для юбилейнаго изданія, оказался какимъ-то нравственно помфшаннымъ. 
можно сказать, уголовнымъ персонажемъ, совершавшимъ надь вв%Ърен- 
ными ему больными самыя невфроятныя вещи. Общество ужаснулось: 
внішнее благообразіе городской жизни было нарушено, и періодъ лице- 
мӘрія емінилея періодомъ обезпощадныхъ разоблачений. Оказалось, что 
почти всъ стороны одесской жизни таять въ себф рядъ безобразій... 

Профессорь М. Я. Капустинъ, ревизовавшій Одессу съ санитарной точ- 
ки эрӛнія, представить одесскому городскому головћ свои сообщения, изъ 
которыхъ выясняется, что Одесса переполнена нечистотами, что «въ 
городекихъ скотобойняхь убой скота производится весьма неопрятно», 
что въ трактирахъ пом5шенін для прпелуги тБены и грязны. пищевые 
продукты содержатся неопрятно; что многіе изъ осмотрінныхъ дворовъ 
въ частпыхъ домахъ содержатся грязно, отбросы и мусоръ прямо ева- 





1) См. «Сів. Бостиь:, № 5, 1597 г.. «Порядуи въ одесской гозолекой больнии%». 
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ливаются кучами; въ пивоваренномъ заводь «Богемія» помЪщеніе для 
варки и розлива пива содержатся неопрятно; за пивовареннымъ заводомъ 
Санценбахера производится свалка разныхъ нечистоть, которыя гніють 
и издаютъ сильное зловоніе; въ табачной фабрикь Асвадурова помЪще- 
нія очень темныя, потолки отъ копоти совершенно черные, нЪтъ ника- 
кихъ приспособлен! для вентилящи и для умыванія рабочихъ; на мака- 
ронной фабрикЪ Зильбершмидта и Гольдберга всф помӛшенія завода 
чрезвычайно неопрятны, тђены и темны: при дневномь свфтф едва можно 
различать предметы. Портовая территорія, гдЪ скучена масса рабочаго 
люда и сосредоточена почти вся торговая жизнь города, представляетъ 
еобою самый удобный очагь для разведенія всевозможныхъ эпидемиче- 
скихъ болӛзней; въ такомь же состояніи находятся и базары. «Нась 
постигло горькое разочарован!е, пишеть ло этому поводу Новороссій- 
сми Телерафь (№ 7119). До вчерашняго дня мы всЪ были твердо ув%- 
рены, что санитарное состоянів нашего города находится если не въ 
‚ образцовомъ, то, по крайней мЪрЪ, въ удовлетворительномъ состояніи. 
Обшій выводъ изъ записки профессора Капустина тоть, что нФть 
почти ни одной части города, ни одного торгово-промышленнаго заве- 
денія, которое не нуждалось бы въ санитарныхъ мђрахъ. И при этомъ 
нужно еще имфть въ виду, что, начиная съ конца зимы, въ виду опас- 
ности занесенія чумной эпидемін былъ предпринять рядъ м%рь, им%в- 
шихъ цфлью улучшить санитарное состоянія города». Въ такомъ же тон% 
говорять газеты и 0 другихь сторонахъ одесской жизни. Такъ, Одесская 
Новости (№ 3950) пишуть: «Съ лихорадочной поспвшностью, точно 
анатомическимъ ножемъ, вскрываются въ посл$днее время злокачествен- 
ные наросты, покрывшіе наше городское хозяйство... Не усопћли мы еще 
отдВлаться отъ тяжелаго впечатлӛнія, произведеннаго раскрытой ското- 
‘бойной исторіей, какъ передъ нами снова всплываетъ цфлый рядь са- 
мыхъ ужасныхь, самыхь безчеловћчныхъ злоупотребленій, которым» 
будущіе безпристрастные историки нашего муниципалитета удфлятъ, 
в%роятно, не мало прискорбнаго вниманія. Мы хотимъ теперь коснуться 
такой сферы дӛятельности нашего города, которая считалась всегда 
почему-то безупречной по блестящей постановкЪ дћла, по гуманнымъ 
«тремленіямь и безкорыстію городекихь дфятелей: это— народное обра- 
зованіе». За послӛдніе годы въ Одессе открылось множество новыхъ 
школъ и въ 1896 году бюджет» народнаго образованій перевалиль за 
200 тысячъ рублей. Для городекихһ и пригородныхъ школъ возводились 
новыя прекрасныя здавія. Но воть оказалось, что въ большинствЪ или 
по крайней мЪрЪ, во множеств этихъ школъ далеко не все бла- 
гополучно и въ санптарломь отношенш, что «красивыя черепичныя 
крыши текуть, черозь стіны продуваеть вітеръ, полы составлены 
изъ кагихъ-то обрЪзковъЪ досокъ, изъ какихъ-то заплатъ», что при рас- 
ширенномь школьномъ бюджет? городъ нашель нужнымъ сдфлать эконо- 
мію 600 рублей, отнявъ у городскихъ народныхъ училищъ небольлія 
20% 
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средства, выдававиияся на пробрЪтен!е книгъ и учебныхъ пособ для 
бЪдизйшихъ учащихся; что городъ даже не догадался устроить народ- 
ныя чтенія въ селахъ, что для учителей существуетъ всего одна мизер- 
ная библіотечка, выписывающая какихъ-то два журнальчика. Наконецъ, 
въ поведеній самихъ учителей раскрылся рядь очень некрасивыхъ по- 
ступковъ. «При отсутствіи достаточнаго числа школъ, пишуть Одесская 
Новости, число отказовъ при пріем% въ начальныхъ училищахъ доети- 
гаетъ у насъ ежегодно чуть не тысячи случаевъ. При этомъ сплошь да 
рядомъ наши учительницы отдають предпочтеніс дътямъ въ красивыхъ 
платьицахъ, а бъдныя, нищенски одћтыя дЪти остаются на заднемь 
план. Мы знаемъ случай, когда ребонокь одного низшаго поли- 
пейскаго чиновника перебывалъ въ пяти городскихъ школахъ, повсюду 
просясь п повсюду получая отказъ въ пріемћ, и только тогда, когда 
отецъ догадался неправильно показать свое занятіе, назвавъ себя тор- 
говцемъ, ему удалось поместить своего ребенка въ школу. Въ наши 
школы сплошь да рядомъ попадають дЪти безусловно состоятельныхъ. 
родителей, которые могли-бы удЪлять кое-что изъ своего достатка на 
ихъ образованіе, а бфднымъ дћтямъ отказываютъ въ пріемЪ. Цифрами 
можемъ доказать, что въ нашихь городекихь школахь отказывають вь 
пріем% скорфе чернорабочему, ч5мһь дътямъ иныхъ родителей. ТЪхъ-же, 
которые помфщаются въ такъ называемыхъ углахъ и кухняхъ, обходятъ 
больше всфхъ. Этого мало: наши учителя не хотятъ заниматься съ не- 
грамотными дфтьми. Сплошь да рядомъ они отказывають дЪтямъ въ 
премЪ потому только, что они еще нигдЪ не учились». Ужасаюшія бе- 
зобразія раскрылись, среди лихорадки разоблачен, и въ одесскомъ си- 
ротскомъ пріютћ. «Глубоко ошибется тоть, пишуть Одесскія Новости, 
кто подумаетъ, что безпорядки въ сиротскомъ домћ сводятся къ обыч- 
нымъ растратамъ и хищенямъ. Оттуда выходили форменные преступ- 
ники». Новый директоръ этого учрежденія, г. Андреевекій, въ доклад 
своемъ городской управ} говорить о сиротскомъ домф слЗдующее: «За- 
’ведеше этого находится въ состояніп полнаго разложенія. Полное раз- 
зореніе зланій, имущества, крайній недостатокъ мебели, принадлежно- 
стей кухни, обуви, одежды, бімья бросаются въ глаза. Полы, стЬны, 
двери, окна--все это едва-ли возможно въ такомъ видћ всетрЪтить даже 
въ полицейской кутузк%». Когда новый директоръ возбудилъ вопросъ о 
привлеченіп воспитанниковъ къ хозяйственнымъ работамъ, онъ получиль 
такой отвЪть: «Никакъ невозможно—все крадуть, рвуть, бьютъ, тащать, 
продають, производять взломы, не ночують, являются въ спальни въ 
полночь, наносятъ вефмъ оскорбленія». Новый директоръ рфшилъ, что 
нужно начать съ исключеня самыхъ испорченныхъ мальчиковъ— для 
спасенія отъ дурныхъ вліяній оставшнхея дӛтей. И вотъ, 22 мальчика 
выброшены на улицу, въ самомъ безнадежномъ матеріальномь и нрав. 
ственномъ состоянін. Произведенная операція является лишнимъ дока- 
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зательствомъ безсилія просвфщенныхъ людей, безсилія современной си- 
стемы воспитанія разсЂять тяжелый жизненный бредь. 

Раскрылись порядки и одесскихъ богоугодныхъ заведеній. Фельдше- 
рица городской богадЪльни, г-жа Непорожняя, помЪстила въ Новорос- 
сзйскомь Телерафъ письмо слфдующаго содержанія: «Порядки бога- 
дфльни не лучше. ч$мъ другихъ одесскихъ городскихъ учрежден: кар- 
деры, смирительныя рубахи, самоубійства. Смотритель богадЪльни, П. Сен- 
кевичъ, человкъ безъ образованія и развитія, пользуется безграничной, 
безконтрольной властью. Его тфшитъ возможность проявить эту власть 
надь людьми, изъ которыхъ почти четвертая часть въ отношенін обра- 
зованія или умственнаго развитія, или общественнаго положенія стоятъ 
выше его. Его тЬшитъ, что бывшую гувернантку, семидесятилтнюю 
старуху, страдающую одышкой, онъ заставляетъ мыть полы, и всякій 
его любимецт, можеть издЪваться надь ней, что институтку, дочь гене- 
ралъ-адьютанта, и другихъ его излюбленная служанка можеть называть 
скотиной и т, п. Призрфваемымъ въ богадфльнф одинъ выходъ— могила, 
а потому они всецфло въ рукахъ смотрителя... Мое личное положеніе 
какъ служащей невозможное и неслыханное», прибавляеть г-жа Непо- 
рожняя. Таковы обстоятельства, раскрытыя за послЬднее время въ одес- 
скихъ газетахъ. Већ заговорили о непорядкахт, о безобразіяхъ, и город- 
ская управа сд5лалась, такъ сказать, козломъ отпущенія для одесситовъ. 
Теперь въ ОдессЪ назначенъ новый городской голова, г. Крыжановскій, 
который, вступая въ должность, обратился къ собранію одесской город- 
ской думы съ очень пространной рЪчью, въ которой онъ обрисовывается 
какъ человћкъ просвфщенный, съ чувствоиъ собственнаго достоинства, 
съ сознаніемъ ограниченности своихъ личныхъ силъ, съ твердымъ отно- 
шевіемъ къ предстоящимъ ему задачамъ. И Одесса очень быстро прі- 
ободрилась. «Блестяшій дебютъ! громаднйшій успЪхъ! долго не смол- | 
кавшіе аплодисменты!» пишеть Одесская Газета (№ 116). «По поводу 
этой рӛчи пожелаемъ полнаго успБха почтенному городскому головЪ въ 
выполнен!и намфченной имъ программы», заключаетъ эта газета свою 
замЪтку. Въ такомъ-же тонф говорять по этому поводу и другіе одесскіе 
органы. На новаго городского голову возлагаются огромныя надежды. 
Прежняя управа представляется источникомъ всЪхъ золъ, новый городской 
голова — источникомъ обновленій. Какъ будто дћло только въ городскомъ 
толовЪ и въ управЪ, какъ будто такъ легко усимемъ одного человЪка 
или даже цфлой группы представителей города, переділать жизнь, про- 
никнуть въ души людей, которымъ довфряются отвфтственныя обязан- 
ности и вручается болыпая власть, какъ будто управленіе, администра- 
ція, хотя-бы и общественная администрація, такъ много можетъ! Газет- 
ныя разоблаченія сдЪлались въ Одесс5 какой-то модой. Оказалось воз- 
можнымъ и необходимымъ говорить во всеуслышаніе 0 том», о чемъ 
раньше молчали. Точно открылись вдругъ закоптћлыя и пыльныя оконца 
подваловь въ бохьшомъ роскошномъ дом и дохнулъ оттуда тяжкій 
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смрадъ, и већ шарахнулись, закричали о безобразіяхъ, до того времени 
закулоренныхъ, недоступныхъ глазу. Газеты стали соперничать между 
собою въ разоблаченіяхъ, и такъ называемые руководители обще- 
ственнаго .мнћнія съ трогательной нанвностью восклицали, что до сихъ 
поръ они и не подозрБвали 0 ;томъ, что дћлалось, но что это, дћй- 
ствительно, ужасно и надо все какъ можно скорће передфлать. Новый 
городской голова говорить, между прочимъ, въ своеї р$чи, что ожи- 
даеть полезнаго для себя содМіствія отъ мфетной прессы. Но для того, 
чтобы пресса могла быть полезной, она должна проникнуться гораздо 
большей пытливостью и большею смЪлостью, отрЬшиться отъ пошлаго 
самохвальства, проявившагося во всей силЪ на юбилейномъ торжеств% 
Одессы и отъ наивной оптимистической привычки возлагать чрезм%ър- 
ныя надежды на новое должностное лицо. Болыше городекіе дома и рос- 
кошныя обществевныя зданія скрываютъ за своими стБнами настоящую, 
доподлинную жизнь. Подвалы стоять закрытыми, и проходящіе мимо 
люди не задумываются о томъ, что въ нихъ творится. А между т5мь, 
именно тамъ, за этими стфнами, за этими черными при дневномъ свЪт®, 
окнами, въ интимной обстановкВ и еше глубже—въ душахь человћче- 
скихъ, лежатъ основы видимой намъ «общественной» жизни, и дикій 
скверный бредъ владћетъ многими изъ людей, играющихъ видную и 
отвЪфтственную роль въ этой, общественной, «культурной» жизни. 

Въ газетныхъ лћтописяхъ вестрћчается безчисленное множество фак- 
товъ, подтверждающихъ эту мысль. Представители самыхъ разнообраз- 
ныхъ профсссій и общественныхъ положеній, люди, призванные учить, 
лБчить и охранять порядокъ, производять самыя жестокія звЪретва, 
истязаютъ ввћренныхъ ихъ полеченію людей по какимъ-то тайнымъ психо- 
логическимъ мотивамъ. Вотъ, напримЪръ, что разсказывается о подвиг 
одного земскаго врача Одесскаго уЪзда, г. Поппера: Крестьянка *** 
чувствуя приближеніе родовъ, добралась въ больницу, которой завфды- 
валь д-ръ Попперъ. Когда доложили врачу, онъ сказалъ: «Пусть пдетъ 
туда, откуда пришла» и нс вышелъ къ ней. Кто-то, видя ея ужасное 
положеніе, помЪстилъ роженипу въ больничномъ корридор5, но врачъ 
приказалъ выгнать ее изъ больничнаго зданія, несмотря на то, что дћло 
было ночью и на дворћ лплъ дождь. ДЪло это, по словамъ «Одесскихъ 
Новостей», было представлено херсонскому губернатору, который пере- 
даль его на разсмотрӛніе прокурору и председателю управы. Присутство- 
вавшій на судЪ д-ръ Попперъ заявилъ, что всф товарищи поступвли-бы 
такъ-же, какъ и онъ. Это заявленіе вызвало протестъ товарищей. Однако, 
въ числ5 двЪнадцати присутствующихъ врачей нашлось два-три человћка, 
защищавшихъ доктора Поппера. 

«Крым» сообщаетъ о подвигЬ другого врача, въ Севастополћ, д-ра 
Бухштаба. Д-ръ Бухштабь лочилъ члена севастопольской городской 
управы Деламурэ. Больной умеръ, не оставивъ семь ничего, кром 
долговъ. Д-рь Бухштабъ потребовалъ отъ вдовы паціента докторскій. 
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гонораръ. Вдова набрала 25 р. и отдала ихъ. Но докторъ потребоваль 
еще 53 р. У г-жи Деламурэ этихъ денегь не оказалось, и они были 
собраны по общественной подпискћ отъ лицъ, знавшихъ покойнаго. 
Такимъ образомъ д-ръ Бухштабъ получилъ свой гонораръ сполна. Но 
этимъ дЪло но кончилось. Узнавъ о томъ, какимъ образомъ была собрана 
вытребованная пуъ сумма, и нісколько стфенлясь предстать въ своемъ 
настоящемтъ видЪ передъ публикой, д-ръ Бухштабһ вернулъ вдовЪ при- 
сланныя деньги и обратился къ обществу севастопольскихъ врачей съ 
разьясненісмь всей истори. Для оправдав:л своего онъ счелъ нужнымъ 
обвинить г-жу Деламурэ въ пристрастіп и раздражении. Раздражене-же 
это имфло причиною, по словамъ самого д-ра Бухштаба, слһдуюшій 
случай: Въ одну ночь покойному Деламурэ сдфлалось особенно плохо— 
у него началось воспаленіе мозговой оболочки. Было послано за д-ромь 
Бухштабомь, но д-ръ, постоянно лечівшій больного, не поћхалъ. За 
это-то г-жа Деламурэ и разсердплась на него. Но, но мнӛнію д-ра Бух- 
штаба, она совеЪмъ ве имфла права сердиться, пбо она послала еще въ 
десяти врачамъ, и ви одинъ изъ нихъ не захотілъ пофхать къ умираю- 
щему. Всего интероенЪе то, что никто изъ собранія врачей не нашоль 
ничего возразить д-ру Бухштабу. Созастопольекое общество врачей 
вашло, что въ ішсьм5 д-ра Бүхштаба, которымъ онъ требовалъ допол- 
нительнаго гонорара, ничего противнаго чести и достоинству врача ве 
усматривается. Мало того, врачи нашли нужнымъ выразить сожалӛніе 
по поводу оскорблснія, полученнаго д-ромъ Бухштабомь отъ нЪкоторой 
части публики, т. с. отъ тЬхъ, кто—ради покойнаго--собраль деньги для 
выплаты лічившему его д-ру Бухштабу, который оказался такимъ акку- 
ратнымъ въ своихъ денсжныхъ разсчетахъ и притязаніяхһ. («Одесекія 
Новости»). Кели такъ поступаютъ врачи, то чего можно требовать оть 
больничныхъ служителей. Однако, ветрімаютоя факты жестокости, уди- 
вительные и для служителей. Вотъ что разсказываютъ «Одесскія Но- 
вости» 0 случаЪ, происшедшемъ недавно въ одесской сврейской боль- 
ниц5. Н%кая Муся Гальская, дфвушка 18—19 лБтъ, въ одинъ зимній 
вечеръ, во время трескучаго мороза, получаеть отъ служителя Николая 
приглашен!е оставить больницу, ибо докторь се выписалъ. ДЪвушка 
протестуеть, заявляеть, что она больна и не въ состояніи идти, да 
еше ночью, въ такой трескузій морозъ. Но служитель безцеремонно 
выталкиваетт се на улицу безъ всякой теплой одежды. Объ этомъ воз- 
буждено д540 у одного изъ городскихъ судей. Что касается больничнаго 
служителя Николая, то по раслрдованіи оказалось, что жестокое обра- 
щеніе съ больными, даже избіеніе ихъ, практиковалось имъ постояние. 
Онъ самъ признался въ этомъ отставившей сго отъ мТета горедекой 
управ%. 

Необыкновенную жестокость проявляютъ и нфкоторые педагоги. Въ 
ЯлтЬ имфется школа нЪкоего г. Шуба. Вотъ что разсказываютъ «Одес- 
скія Новости» о пріемахъ этого педагога. 9-лфтн!й мальчикъ Шмаевеюмй 
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былъ по распоряженію Шуба положенъ на столъ; верхомъ на шею ему 
үсілея помощникъ педагога, старшему воспитаннику приБазано было 
держать ребенка за ноги, а самъ педагогъ взять въ руки ремень. Ста- 
рикъ-отець Шмаевскаго подалъ жалобу городскому судьЪ, гдф говорить, 
что его сыну было нанесено 77 ударовь по обнаженному тілу. Такой-же 
пріемъ примфненъ къ ребенку Мельковича, которому г. Шубъ нанесъ 
150 ударовь ремнемъ, посл чего т5ло мальчика, начиная съ половины 
позвоночнаго столба, оказалось сплошь покрытымъ рубцами, синяками, 
кревогодтеками и опухолями. 

Состоявшееся недавно засЪдане кіевской судебной палаты раскрыло 
интересное дЪло, участники котораго относятся къ тому-же типу истяза- 
телей. ДЪло состояло въ слБдующемъ. Въ октябрь прошлаго года, въ 
город КіевЪ, вблизи Кирилловекой больницы, найдена была подъ забо- 
ромъ мертвою жена слүжащаго въ больниц Евфимія Пронина. По раз- 
слћдованія оказалось, что наканунЪ велеромь Пронину видЪлн лежаршею 
подъ заборомъ усадьбы нћкосго д-ра Коршуна. Около 12 час. ноли под- 
ходили къ ней ночные сторожа и дворники, но ничего съ нею не сдћ- 
лали. Въ 2 часа ночи къ ней подошелъ городовой Гришенко, дворникъ 
Клеменко и еще вћеколько человЪкъ дворниковъ. Городовой сталь тереть 
ей уши. Пронина, находившаяся въ состояніи полнаго опьяненія, очну- 
лась и сказала, что мужъ ея служитъ въ Кирилловской дольницЪ. Ее 
понесли въ больницу, но привратникъ не впустиль. ПослЪ этого пьяную 
женщину положили на землю, и городовой Гриценко, поднявъ на ней 
юбку, сталь бить ес ножнами шашки по обнаженному тілу. Потом” 
городовой вел5ль Цлеменко нарвать прутьевъ, и оба они, городовой и 
дворникъ, принялись съчь пьяную женщину, которая страшно стонала. 
Затћмъ городовой Гришенко удалился, приказа» нотному сторожу ка- 
раулить Пронину, которая, по словамъ послідняго, все время лежала и 
мычала. Һъ утру она скончалась. Врачъ-экепертъ, ознакомившись съ 
обстановкой дћла, пришелъ къ заключению, что мучительная боль отъ 
несколько разъ повторенпаго сћченія розгами сильно подфйствовала на 
сердце Прониной, а холодь, на которомъ она была оставлена, довершилъ 
начатое. Допрошенные на судЪ свидфтели показывали, что они очень 
хорошо видТли. какъ подсудимые и особенно городовой Гришенко издћ- 
вались надъ пьяной женщиной и затфмъ пороли ее. Былъ возбужденъ 
вопросъ о томъ, чтобы отправить ее въ участокъ, тЬхь болће, что въ 
это время профзжалъ мимо извозчикъ, но городовой замфтилъ, что не 
стоить такой глупостью безпокоить начальство. Кіевская судебная па- 
лата приговорила бывшаго городового Гришенко къ тюремному заклю- 
ченію на три мћслца п къ церковному покаянію. 

Симферопольский ремесленный міръ до того отличился по части своей 
жестокости. что даже вызвалъ циркуряръ губернатора, которымъ преднисы- 
вастся полиціп ремесленной управы наблюдать за ремесленными хозяе- 
вами и неуклонно преслЬдовать виновниковт. «Астраханегія ВТдомости» 
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описывають по этому поводу одну изъ картинь жизни симферопольскихь 
ремесленниковь. У мЪстнаго сапожника *** было два малолћтнихъ ученика, 
которыхъ хозяинъ обучалъ въ течен!и восьми мЬсяцевъ только изготов- 
ленію дратвы и при всякомъ удобномъ случаф немилосердно биль и вы- 
гоняль раздЪтыми на улицу, гдђ они должны были во всякую погоду 
проводить по нћсколько часовъ. Кром} того, какъ показано въ полицей- 
скомъ протоколЪ, хозяинъ примънялъ къ своимъ ученикамъ чисто ин- 
визиторскіе пріемы, какъ напр., оожиганіе рукъ раскаленвымъ желфзомъ. 
О жестокости хозяевъ-ремесленниковъ и мастеровъ по отношеню къ 
ученикамъ говорилось въ печати очень много, изыскивались разныя мфры 
къ пресӛченію зла, указывалось на необходимость контроля по отноше- 
нію къ лицамъ, злоупотребляющимъ своей властью надъ дфтьми. Но 
контроль, предупреждая отд}льные случаи, не можеть проникнуть доста- 
точно глубоко, и ему не искоренить настоящихъ причинь челов$ческой 
жестокости. Контроль будетт стараться предупреждать преступленя, судъ 
будеть наказывать виновныхъ, но жизнь Постоянно выбрасываетъ изъ 
своихъ темныхъ глӯбинъ все новые случаи, все новыя проявлснія того 
дикаго дүшевнаго бреда, который обьемлеть чуть-ли ни большинство 
людей. Не спасаетъ отъ него и формальное образованіе, потому что 
изступленной жестокости предаютея на ряду съ простыми людьми и 
врачи. и педагоги, не спасаетъ отъ него никакое средство вніӛш- 
няго свойства. Только то, что перерождастъ самую душу, что, идя 
черезь разумтъ, задбвасть глубочайшія струны человфческой пеихо- | 
тогі, -- опреділенное м!ровоззрЪне, отвфчающее одновременно по- 
требностямь ума и сердца, можеть разогнать этоть бредъ. Но въ 
жизни не много источниковъ, гдЪ можно найти такого рода просвћ- 
щене и слишкомъ не много таклхъ проевфтителей. 

Пересматривая тЪ отдфлы газетъ, гд безхитростные корреспонденты 
передаютъ факты жизни, приходишь въ ужасъ отъ безчисленныхъ пар- 
тивъ, рисующихъ животную разнузданность современнаго человћка. Вотъ 
какія дфла раскрылись, напр., на фабрикъ шведекихъ спичекъ, подъ 
названіемъ «Викторія», въ г. БорисовЪ, Минской губерні. Надзира- 
“телемъ фабрики состоялъ г. Гинцбургъ, шодь надзоромь котораго 
находилось до 300 дфвушекъ-работницъ. Дъвушки проводили жизнь въ 
каторжномъ трудЪ, въ промозглой атмосфер$ сћры и фосфора. Зарабо- 

токъ былъ нищенскій, но работницы дорожили имъ, потому что дома 
парила вошющая нищета. Этимъ-то и пользовался г. Гинцбургъ. Онъ 
превратилъ фабрику въ настоящій гаремъ. Н$кто Д. Розенблюмъ, за- 
нимавшійся въ Борисов частными уроками и имфвиий въ числЪ сво- 
ихь ученицъ нЪеколько дъвушекъ, работавшихъ на фабрик} «Викторія» 
узнал 0 томъ, что дфлалось на фабрикЪ: ученицы его не разъ явля- 
лись съ заплаканными глазами и жаловались, что надзиратель Гинц- 
бургь настойчиво пристаеть къ нимъ съ оскорбительными предложеня- 
ми, оказаться отъ которыхъ можно только Цфною невфроятныхъ пре- 
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слЪдован!Й и даже исключешя изъ числа работняць, Однажды г. Ро- 
зенблюмъ самъ былъ очевидцемъ тего, какъ Гинцбүргь таскать дфвуп- 
ку-работницу за волосы по двору фабрики. На вопросъ, прелложен- 
ный имъ дфвушЪ, за что Гинцбургъ такъ жестоко расправлялся съ нею, 
она отвфтила, что насанунћ вечеромъ отказала Гивцбургу въ трсбованіи 
сопровождать его въ сарай, который находится на двор фабрики. Пашлись 
и другія лица, которыя видћлп, какъ Гинцбургъ, баловался съ «дфвутками» 
билъ и штрафовалъ тћхъ, которыя не соглашались на его прелложенія. 
Переїхавъ изъ Борисова въ Минекъ, г. Д. Розенблюмъ сталь работать 
въ «Минекомь ЛистЕЪ», гдЪ и налечаталъ свою замфтку о порядкахъ 
на фабрик? «Викторія». Гинцбургь счелъ нужнымъ поднять преся?до- 
ваніе противъ релактора «< Минскаго Листка», г. Зиновьева, п противъ 
автора замТтки. обвиняя ихт въ диффамаціи. бъ данномъ слүчаћ судь 
оправдалъ Зиновьева п въ то-же время раскрылъ, на своемъ разбира- 
тельствЪ, всею правду. И свидфтели подтвердили показанія г. Розенблюма. 
Случаи үгветенія и развращевія женщинъ, сзязанныхъ своею нишетою 
съ наемщикамя ихһ труда, вообще нерӛдіп. Въ «Одесскомъ Листкф» 
напечатанъ отчеть о возмутитезьномъ дЪлЬ. разбиравшемея 22 апрыя 
въ камерЪ ялтинекаго городекого судьи. Передъ судомъ предеталъ уже 
сүдпвшійся въ прошломъ году по такому-же дьау Мустафа Калыевт, 
поселянинт, с. Дерикой, собственник» табачныхь плантацй. Въ воябрћ 
прошлаго года Кадыевъ законтрактоваль для работы на плантацін 20 
дівушекь Болковекого уфзла, Харьковской түберніп. Контракть былъ 
заключень на 14 мфеяцевъ. Но двушки, собравшись съ духомъ, на- 
рушили контракть, бросили плантащи Кадыева всей гүрһбей и обрати- 
лись, при помощи присяжнаго повфреннато Лещинекаго, къ городекему 
судьБ съ просьбою уничтожить ихъ уеловіс съ Кадыевымъ. На судф 
они показывали, что Кадыевъ коруилъ ихъ только пшеномъ съ водой и 
что отъ плохой пищи он} боліли. Когда онъ по болізви отказывзались 
идти на работу, Бадыевъ приказывалъ кухаркЪ не давать имъ Жесть. 
Н$которыхъ Кадыевъ крфико биль. Работники Кадыева спали по при- 
казанія хозяина въ одной комнатћ съ дбвушками и досаждали имъ не- 
приличными предложенями. Наконецъ самп. Кадыевъ совершилъ на- 
силіе надъ одной изъ нихъ, л покушался сдЪлать то-же самое и наль 
другой. Городской судья приговорилъ Кадыева къ аресту на 7 дней, 
признавъ за дфвушкамв право нарушить условіе, а дђло 0 василін Пе- 
редалъ судебному елТлователю («Приазовекій Край» № 119). Совер- 
шенно однородвое дфло разематрлвалось въ той-же Ялт%, ири помощи 
10г0-же адвоката .Тещинскаго, между плантаторомъ Чингилиди и поки- 
нувшими его 6 дфвушками-работницами. На судь слышались такія по- 
казанія: спали въ сараћ на сыромъ полу, на брезентЪ; зимой черезъ 
щели дустъ вфтеръ, запорашиваеть снфгъ; туть-же и табакъ просуши- 
вается; по-утру просыналиеь съ головною болью. · Пица дЪвушекъ 
состояла изъ фасоля, накрошенваго въ сырую воду. Два раза въ день 
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давался чай, который варили въ жестянкЪ изъ-подъ керосина. ДЪвушкя 
сильно хворали, а когда изъ-за нездоровья он% отказывались идти на 
работу, Чингилиди биль ихъ палкой, калошами, чЬмъ попало. ДБвушки 
писали въ родную деревню, умоляя вызволить ихъ изъ каторги, и когда 
деревня прислала за ними степеннаго мужика, онЪ подняли бүнть и 
нарушили контрактъ съ хозяиномъ. Городской судья призналь за ними 
право нарушить заключенное условіе и предъявить гражданскій искъ, 
но отъ иска уголовнаго двушки отказались. Он% хотіли только спасти 
себя, вырваться отъ хозяина, къ которому пригнала ихъ нужда родной 
деревян. ДЪла Кадыева и Чингилиди вызвали много разговоровъ въ 
крымскомъ обществћ. Но что можно сказать объ эгихъ невӛжествен- 
ныхһ мусульманахъ послћ того, что прод$лывалъ г. Гинцбургь на фабрикь 
«Викторія». И все это только отдфльные случаи, выплывающіс при слу- 
чайныхъ благопріятныхъ условіяхъ, а полной картины дЬйствитель- 
ности нигто себ даже не представляетъ. 

Въ заключене приведемъ еще два-три газетныхъ сообщеня. Воть что 
разсказываеть газета «Волынь». НЪый Рапопортъ, занимаясь продажей 
антикварныхъ вещей, пришелъ съ предложенемъ купить у него нћкото- 
рыя вещи къ г. Демидову, попечителю одного высшаго учебнаго заве- 
денія. Г. Демидовъ сталь издфваться надъ Рапопортомь, иосадилъ 
старика въ ванну, разбиль на его сЪдой головЪ н?сколько яицъ 
п облилъ ему лицо вонючей жидкостью. Рапопорть подаль жалобу ми- 
ровому судьБ, который взглянулъ на поступокъ Демидова, какъ на 
шутку и приговориль его къ выговору. Трудно войти въ душу: этого 
попечителя высшаго учебнаго заведенія и понять ті мотивы, ті на- 
строенія, ту уродливую фантазію, которая заставила его продћлать вс5 
эти «шутки» съ старымъ антикваріемъ. Гораздо легче понять безо- 
бразія, которыя производятся въ темныхъ массахъ населенія. Воть 
что пишеть газета «Уралъ› въ корреспонденціп Полевскаго завода: 
«Пьянство, буйство, низменные инстинкты, безчеловъчное отношеніе 
другъ къ дрүгъ проходять черезь всю жизнь нашего заводскаго 
населенія. По даннымъ земской больницы, въ нашемъ заводь за 
послӛднія пять лЪтъ было избито и изранено около 100 человЪкъ 
мужчинъ и болће 50 женщинъ. Сюда вошли только т лица, у которыхъ 
поврежденія оказались настолько серһезными, что требовали медицин- 
ской помощи и потерпфвийе намЗревались судиться. Общее-же число 
битыхъ и раненыхт, безъ сомнЪнія, было во много разъ значительнће 
и простпралось не за одну сотню человфкъ. Просматривая полученныя 
поврежденія видишь, что между ними встрфчаются и безусловно тяже- 
хыя, какъ-то: переломы реберъ, проломы черепа, масса ранъ на важ- 
ныхь органахъ тфла и проч. Самое большее число избиваемыхъ падаеть 
на лфтн1е мБеяцы: іюль, августь и сентябрь; р5дкій праздникъ пройдетъ 
безъ того, чтобы въ больницу не явилось нЪсколько человфкъ съ по- 
битыми физіономіями и разећченными головами. Огромное большинство 
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мужчинъ получають поврежденія въ дракахъ, а значительный проценть 
женщинъ избиваются своими мужьями. Есть такіе субъекты, которые 
избивають своихъ женъ, (по ихнему, «учатъ») до того, что при освих$- 
тельствовани у нихъ находять По тілу кровоподтеки, величиною въ 
ладонь. въ значительномъ числф. Да, буенъ и жестокъ во хмӛлю нашъ 
заводекій мастеровой. Свою злость, свое недовольство настоящимъ, все 
чего онъ натерифлся и что сконилось у него въ груди, все онъ любить 
срывать на свопхь ближнихъ и, по преимуществу, на своей безза- 
шитной жен. Врашаясь среди заводскаго нассленія нћсколько л%5ть, 
соприкасаясь, по долгу своей службы съ больнымъ и здоровымъ масте- 
ровымъ, наблюдая его во већхъ будничныхъ домашнихъ мелочахъ, я 
вынесъ тяжелое впечатлінів отъ того грубаго и жестокаго обращенія, 
которому подвергается женщина въ заводскомъ кругу» («Ураль», № 82). 

При этомъ стихійномь неистовствЪ, при этомъ удушливомь мракі 
вполн понятны всякія массовыя звірства и погромы. Недавно произо- 
шелъ, какъ известно, жестокій еврейсый погромъ въ ШполБ. Теперь 
«Русскія ВЪдомостн» (№ 119) сообщаютъ со словъ «Петербургскихъ БЪдо- 
мостей» 0 жестокомъ, сврейскомъ погром%, произведенномъ 16-го АпрЪля въ 
мЪстечкъ КантакузовЪ, Херсонской губернін. Почти все м%етечко раз- 
громлено освирфифвшей толпой, всЪ еврейскія лавочки разнесены и ве? 
товары разбросаны; часть ихъ расхищена толпой. Среди всеобщаго погрома 
үцӛліла только какимъ-то чудомъ синагога, которую совсмъ не тронули. 
Картины подобныхъ безпорядковъ и погромовъ это—тоже что-то почти 
фантастическое—картины массоваго дикаго, безпросвЪтнаго бреда. По- 
мЪшательство и даже полное сумасшеств!е безпрепятственно развиваются 
междүлюдьми. Люди не находатъ за что уцфпиться, чтобы сохранить вну- 
треннее равновЪс‘е,—противопоставить что-нибудь безобразнымъ и без- 
порядочнымъ риечатлініямь жизни. Недавно писали 0 томъ, что въ одной 
изъ главныхъ пеихіатрическихъ больницъ Петербурга не хватастъ мЪста 
для прибывающихъ больныхъ. А вотъ что пишуть изъ провинцін, изъ 
Мелитопольскаго ућзда: «Въ нашемъ уЇздБ и, вообще, во вефхъ сосъднихъ 
узздахъ можно ветрфтить массу психически-разестроенныхъ крестьянъ, 
взрослыхъ и дітей, свободно шагающихъ по слободамт. На это обстоятель- 
ство было обращено сще вниманіс ІХ се Ёздомъ земскихъ врачей Тавриче- 
ской гуоерши, но, кромЪ региетращш нихъ. съЪзлъ ничего не принялъ, дан 
не могъ принять, такъ-какъ количество этихъ больныхъ, какъ констатиро- 
валь г. Грейденбергь, увеличилось за 99 лїтъ 6» восемнадцать раз» 
Но трудно передать словами несчастный видъ этихъ неихическихъ боль- 
ныхһ, содержимыхт населенемъ, какъ лишнихъ Фдоковь, въ черномь 
тЬлћ, при самыхъ невозможныхъ савитарно-гигісническихъ үсловіяхъ. 
Многіе иснхически-больные лћтомъ питаются объЪдками арбузовъ, дынь 
проч., валяющимися на улицахъ села. Подростки сле покрыты грязной 
рубахой рубищемъ. Весякій мальчуганъ считаетъ своей обязанностью 
швыриуть въ нихъ камнемъ или просто отколотить. Такъ какъ всякій хиш- 
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вій ротъ является бременемъ для семьи, подобный больной переносить 
ужасныя лишенія, которыя еще усугубляють его душевное настроен. 
А такъ-какъ н%которыв больные по временамъ бывають буйны или 
« Шкодливы», то ихъ запираютъ или привязываютъ. И неудивительно, 
если время отъ времени открываются «цВиные люди», десятки 1%ть 
привязанные къ цћпи». 

Но и для того, чтобы психіатрическін лћчебницы были, дЪЙстви- 
тельно, лӛчебницами, а не просто сумасшедшими домами, гдз собираются 
вмФетв и безпросвЪтно мучатся тихіе и буйные помфшанные,— слишЕомъ 
многаго еще не хватаеть и самой медицинской наукЪ, и тЬмъ людямъ, . 
которые берутся врачевать несчастныхъ. Стоить вспомнить свЪжую 
исторію доктора Шпаковскаго. Такія исторіи далеко не исключительны. 
Ч то-же ужасаться посл всего этого надь терновскими сектантами, этими 
добрыми, честными людьми, которые для своего внутренняго спасенія 
нашли только одно. героическое и вмТсть съ тЬмъ наивное средство. 


Л. Горевъ. 


ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Дворянскій вопросъ.— Съъздъ представителей городского ‘ вваимнаго страховавія.-- 
Новая форма губернаторскихъ отчетовъ.— Результаты всеобщей переписи населенія. 


Новорожденный комитеть по вопросу о подъемЪ значенія россій- 
скаго дворянства уже началъ свою дБятельность, но о предположе- 
ніяхъ его пока ничего неизвЪстно, да еше и рано; вздь мы жить не 
торопимся и чувствовать не спфшимъ; что въ другихъ странахъ Европы 
дБлается мЪсяцами —на то’у насъ уходять годы. Весьма возможно, что 
и новый комитетъ только тогда установить какіе-либо благодфтельные 
для гг. дворянъ постуляты, когда окончится угнетающій наше землевла- 
дӛнів хлфбный кризисъ, и теперешнія низкія цћны пойдуть вверхъ. 
ДЬйствительно, задача комитета очень трудна, ибо почти већ спо- 
собы для возстановленія сословя были испробованы, и на придумы- 
ваніе чего-нибудь новенькаго нужно время и немалое напряжене 
умовъ. Въ нашихъ журналахъ и въ газетахъ ломають копья за и про- 
тивъ помощи дворянамъ, —больше за, но и въ литературВ, несмотря 
на обиліе умовъ, не предлагается ничего новаго и оригинальнаго. А 
пока устроенъ новый выпускъ 3'/:0/о билетовъ для выдачи ссудъ изъ 
дворянскаго банка, т. е. новые заемщики будуть получать деньги за 
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-полпроцента дешевле, чБмъ прежде. Но это— помощь очень палліативная; 
кому трудно платить —тотъ запустить платежи и изъ 27/%9/,, и за 3%, и за 
29/2. Многіе въ такомъ положении, что съ отчаянія не стыдятся заявлять же- 
ланія полной разсрочки платежей л}тъ на пять, т. е. чтобы съ нихъ за это 
время вовсе ничего не брали. Но что-же въ самомъ дълћ придумать? 


20 мая въ Петербург открылся при министерств$ внутреннихъ дАль 
съћздъ представителей городскихъ обществъ взаимнаго страхованія, на 
которомъ—кромћ другихъ вопросовь--предложень къ разсмотрћнію очень 
важный проектъ о союзЪ названныхъ обществъ для перестрахования, 
котораго до сихъ поръ имъ какъ разъ не доставало для боле твердой 
и широкой постановки операцій. Столь выгодная для населенія форма, 
какъ взаимная, не можетъ правильно развиваться, пока взаимныя обще- 
ства не получать возможность повышать оцфики и брать болфе круп- 
ные риски, обезпечивая себя путемъ перестрахованія. Если и теперь 
взаимное страховане у насъ ростеть, то что-же бүдеть, если оно по- 
лучить опору въ перестраховани, придающимъ такую силу акціонер- 
нымъ страховымъ обществамъ? Въ сравненій съ послфдними взаимное 
страхованіе представляетъ, какъ известно, цзлый рядъ преимуществъ: 
нфть сложной организаціи, управленіе обходится дешево, не требуется 
основного капитала и дивидендовъ на него, почему и премія можеть 
быть гораздо дешевле; дћло здфеь развивается какъ-бы само изъ себя, 
премін изъ года въ годъ понижаются, такъ что н%которыя городскія 
общества черезъ 15—20 лћтъ, а иногда и болће, могугь выдавать да- 
ровые полисы. При томъ взаимное стрэховане ближе къ населенію и 
можетъ лучше сообразовать тарифы и оцзнки съ мъстнымн условіями. 
Но, къ сожалӛнію, остается немало обстоятельствъ, мбшаюшихь развитию 
столь полезныхъ учрежден. ГлавнЪйшія изъ этихъ обстоятельетвь-- 
ихь разрозненность, почти полное отсутстве пораіонныхъ союзовъ, ие- 
достатокъ перестрахован!я, вынужденныя во избфжан1е риска низкія 
опЪнки, отказы отъ выгодныхъ и крупныхъ, но боле опасныхъ, стра- 
хован!и, наконецъ-—высокій сборъ въ пользу казны, не оправдываемый 
ни финансовой мудростю, ни простой практической необходимостью. 
Взаимныя общества существують въ 80 городахъ и до сихъ поръ боль- 
шинство изъ нихь не можеть считаться окончательно упроченнымъ, 
такъ что въ случаћ большого пожара, какіе и бывали, общества ока- 
зываются безсильными, безъ помощи со стороны, оплатить взятые на 
страхъ риски. Существуеть, правда, пензенскій союзъ, но къ нему 
примкнуло только два десятка второстепенныхъ городовъ, и ихъ сово- 
купныя отчисленія въ общую складку далеко не обезпечиваютъ отъ по- 
терь при покрыт крупныхъ рисковъ. Затфмъ нЪкоторыя изъ городскихъ 
обществъ если и прибфгають къ перестраховк5, то въ очень незначи- 
тельной долЪ, при томъ въ русскихъ же акщонерныхъ обществахъ, ко- 
торыя, видя въ нихь прямыхъ конкуррентовъ, принимаютъ отъ нихъ 
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риски весьма неохотно и на тяжелыхъ условіяхъ. Бывшая въ 1538 г. 
при министерствъ внутреннихъ дђлъ спеціальная комиссія по вопросу > 
развитіи взаимнаго страхованія также остановилась на перестрахованіл, 
какъ на главной мЪрЪ. Комиссін былъ предложенъ даже проектъ устрой- 
ства правительственнаго перестрахованія, но это ветрЪтило возражения, 
что изъ центра нельзя руководить столь сложнымъ дћломъ, что надо’ 
положить большой основной фондъ, что бюрократическая машина слиш: 
комь тяжела для живого дЪла. Справедливость послЬдняго возражені 
өправдалась черезъ пять лЬтъ на опыть вновь учрежденнаго при хо. 
зяйственномъ департаменті для надзора за страховымъ дћломъ страхо- 
вого отдБла. Была, затЬмъ, мысль, чтобы сами взаимныя общества орга- 
низовали между собою перестрахованіе, но на практикВ это оказалось 
недостижимымъ: съ одной стороны запасныя средства были недостаточны 
для образованія перестраховочнаго фонда, съ другой — по разнообразію 
 үсловій, въ какія поставлены наши города, согласить ихъ трудно; одни 
обстроены лучше, просторнъе и менће подвержены иожарамъ; у одинхъ 
пожарная часть обставлена удовлетворительно. у другихъ плачевно; у 
өднихт вакопленъ запасный капиталъ, у другихъ нЪтъ. Понятно—го- 
рода боле благополучные уклоняются отъ союза, чтобы не платиться 
за другихъ, болће бфдныхъ, которые и будуть стараться больше свалн- 
вать на перестрахованіе. Къ настоящему съЪзду страховой этдћлъ и 
нодгетовиль проектъ организащи «Союза перестрахованія» городекихь 
ебществъ. Согласно проекту, двлами союза завћдуеть собраніе выбор- 
ныхъ отъ каждаго общества, которое и опредвляеть для каждаго обще- 
ства: а) высшую сумму, въ которой отдфльное строеніе можетъ быть 
принято общеетвомт къ застрахованію и 6) предільную сумму, до ко- 
торой отд5льнос строеніс можеть быть оставляемо на собетвенномь 
страх общества. Это дӛлаеть невозможнымъ перестраховку въ той же 
суммЪ принятыхъ обществами опасныхъ построекъ по высокой оцЬнкЪ 
и, слБдовательно, придется передавать постройки заурядъ, что несо- 
мнЪнно создасть равномћрность распреділенія рисковъ для каждаго изъ 
өбшествт, үчаствующихъ въ «Союзћ». Далће, по проекту «Союза», опе- 
рація его начинаются на заемный капиталъ, образованный изъ ссудъ 
«Союзу» каждымъ городскимъ обществомъ 10°/о изъ запаснаго капитала. 
Чистая прибыль, согласно тому-же проекту, въ размЪрф 45°). идеть на 
образован запаснаго капитала, 45°, на погашене ссудъ и 10% на 
выдачу наградъ въ пользу предеБдателя (5°.) и служащихъ (5° ,). 
Непрактичность проекта, бросающаяся прежде всего въ глаза, въ томъ, 
что даже при участи въ «Союзђ» веБхъ 80 городскихъ обществъ всего 
екладочнаго капитала наберется не болће 1:/, м. р.--цифра явно недо- 
статочная для такого большаго дВла, какъ перестрахованіе; два-три хоро- 
шихъ пожара, и оть этого капитала можеть остаться довольно слабое 
воспоминаніе. Если-же общества удвоять отчиелене, чтобы образовать 
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зитъ срокъ выдачи безплатныхт. полисовъ. Образовать капиталъ, какъ 
н%которые, предлагаютъ, путемь выпуска облигацій также вещь несо- 
всВмь вфрная, ибо для этого нфть достаточно реальной почвы, такъ какъ 
ихъ погашеніе и оплата потребуютъ очень значительной доли изъ при- 
былей. отчислять которую едва-ли будеть по силамъ большинству взанм- 
ныхт обществъ, еще не окрћпшихъ. Очевидно безъ помощи или ссуды 
со стороны правительетва не обойтись, но въ виду напряженія нашихъ 
финансовыхъ рессурсовъ на это разечитывать также трудно. Остается, 
значитъ, уповать на учрежденье частныхъ обществъ спеціально для нере- 
страховая взаимныхъ рисковъ, причемъ капиталисты должны считаться 
съ очень умВреннымъ дивидендомЪ въ начал5, но за то могүть уповать 
на будущее развите дБла. Однако и такихъ капиталистовъ мало. Существу- 
ющее общество перестрахованія образовано акціонерными обществами и 
предетавляеть собою дБло домашнее, такъ что взаимнымъ обществамъ 
нечего и мечтать о пріемЪ отъ нихъ рисковт, этимъ обществомъ. 

До сихъ поръ губернаторскіе отчеты —. эти главные источники для 
сужденія о положенін Россін-—составлялись внЪ какой-либо идентичной 
системы, а по самымъ разнообразнымъ программамъ; одни бываютъ под- 
робны, другіе кратки; одни обращаютъ вниманіе ‘на многіе, но незначу-. 
шіе вопросы, другіе ограничиваются однимъ - двумя, но серьезными. 
Приложенія къ отчетамъ или такъ называемые «обзоры губерній» также 
составляются довольно пестро, хотя и болће одинаковы по содержаню 
и по входящимъ въ нихъ отдћђламъ; но въ однихъ цифры и таблицы по- 
дробн%е, въ другихъ короче, въ однихъ больше комментаріевъ къ цифрамт,, 
въ другихъ мало. Цифры больше приводятся безъ обработки и безъ ого- 
ворокъ, на вру; доставляютъ ихъ главнымъ образомъ волостныя прав- 
ленія я разныя отдфльныя вЬдомства; хотя другихъ цифръ взять вегль. 
но можно-бы освЪщать ихъ лучше, добавлять данныя земскихъ и дру- 
гихь мћетныхъ изслЪдованій, гдъ таковыя имфются. Мало того--даже 
обявательныя таблицы и цифры приводятся въ разныхъ видахъ: такъ 
одни обзоры дають число жителей губернін и движеніе населенія, другіе— 
одно движеніе безъ числа: въ однихъ помћщаютея свъдћнія о числ 
ремесленниковъ. торговыхъ предпріятій, о движеніи товаровъ по Ж. д. 
и воднымһ путямъ, въ другихъ этого нћтъ. НФкоторый порядокъ въ со- 
ставленіе отчетов» и обзоровъ будет внесень недавно опубликованной, 
Высочайше утвержденной, программою, согласно которой въ каждомь 
всеподаннЪйшемъ отчет о состоян!и губерніп должно быть изъяснено 
въ краткомъ и связномъ очеркъ, безъ излишнихъ цифровыхъ данных» 
к подробностей, ч$мъ именно отразился (благоприятно или неблагоприятно) 
отчетный годъ на различныхъ сторонахт матеріальной, умственной и 
нравственной жизни губерніи, гакъ-то: на народном здравии. народномъ 
иродовольствіп, хозяйствь илт вообще экономической дћлтельности на- 
солевія, поступленін сборовъ и исполнен повинностей народном 


ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРУНИЕ. 323 


образованін и нравственности, на общественномъ благоустройствЬ губер- 
нін и т. п., въ зависимости отъ естественныхъ причинъ, отъ принятыхь 
правительствомъ законодательныхъ и административныхъ мЬръ, а также 
өтъ результатовь и направленія дфятельности м%стныхһ правительствен- 
ныхъ и общественныхъ установленій. Въ отчетахь по губерніямъ по- 
граничнымъ и приморскимъ можеть быть упомянуто о важнЪйшихъ 
явленіяхъ въ заграничныхъ сношеніяхь какъ мЪстнаго населенія, такт, 
и адиинистрацін, н въ частности о замћченныхъ вт. губернін постьд- 
ствіяхъ новыхъ международныхъ соглашеній, по части торговли, полицін 
и вопросовъ о государственной границ%. 

Независнио оть сего, начальнику губернін предоставляется указывать 
въ отчеті на важнйшія за отчетный годь явленія м%етной жизни, на 
факты выдающейся благотворительности или самоотверженной человЪко- 
любивой дӛятельности мђстныхъ жителей и на т. п. данныя, «Достойныя, 
по общественному ихт значевію Высочайшаго вниманія». Кром? того, въ 
отчет надлежит изъяснить важнЪйшія нужды и потребности м%стнаго 
населен!и и органовъ управленія и главнЪвшія мФры, принятіе коихъ, 
по мифнію начальника губерніи, могло-бы способствовать удовлетворенію 
өзначенныхъ потребностей. При изложенін соображеній по симъ предие- 
тамъ должно быть указано, были-ли сдфланы по онымъ представленя в1, 
подлежащія въдомства, а если не сдћланы, то какія принаты мфры къ 
 разработкї, вопроса на м%стЬ. для представленя таковаго впослъдствіи 
на разрвшеніс высшаго правительства. Въ приложенін должны быть 
помфщены подробно и обстоятельно разработанныя статистическія дан- 
ныя, служащія подтвержленіемъ тфхъ изложенныхъ въ отчеть выводовъ 
и предноложен! начальника губернін, которыя, по его мнЪнію, «заслу- 
живаюті, Монаршаго вниманія». Въ связи съ этнмъ надо однако поже- 
лать. чтобы были лучше поставлены губернекіе статистическіе комитеты, 
о реорганизаши которыхъ идетъ річь уже 25 лътт; они должны обла- 
дать средствами для провърки данныхъ на месть н для производства, 
въ случаяхъ надобности. отдьльныхъ экономическо-статистическихъ из- 
слБдованій. 

Почти 40 лїтъ, т. е. со времени посяфдней ревизхи. мы не зналн 
въ точноста количества подданныхь въ государствЬ россійскомъ; ихь 
какъ песчинки на днЪф моря все не ръшаяись сосчитать; оффиціально 
считали 110 мнлліоновь, лотомъ 120, а по переписи могло оказаться 
совсфмъ не то. При неточности народосчисленія многія мфры были га- 
дательными, многіс выводы строились, какъ говорится. на песцф. Већ съ 
нитересомт, ожидали, что покажетт вссобщая перепись 1897 года. Если 
народу окажется меньше, то разные отрицательные факторы въ родї: 
задолженности, недоимочности, смертности, преступности и т. п., при 
разечеті ихъ на единицу населеня, окажутся болһе мрачнымн и песси- 
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и мы окажемся боле благополучными ,россіянами, чЬмъ думали о себ% 
до сихъ поръ. За то при большемъ населенін положительвыя явленія 
какъ напр. грамотность, обороты торговли и промышленности, число, 
экземпляровъ изданй еїс, представлялиеь-бы монфе отрадными. Когда 
началась перепись — многіе ожидали, что населеніе окажется въ 140, 
даже въ 150 миллоновъ, но по предварительному подсчету оказалось 
всего 129 милл., т.е. недалеко отъ цифры, принимавшейся оффиціально. 
ПоелЪдн1я, менфе неточныя, данныя по этому вопросу были за 1885 годъ: 
съ тЬхъ поръ, т. е. за 12 лфть населеніе увеличилорь на 19,8%о, т. е. 
приблизительный ежегодный прирость былъ по 11,5%, въ той нори. 
какую считали и ирежде. Населеніе возросло боле ч%мь на 39% въ 
южныхһ губерніяхъ: Волынской, Екатеринославской, въ обл. Донской, 
въ губ. Херсонской и Таврической, въ Кубанской и Карской обл., въ 
Эриванской гүб., въ степныхъ и Томской губ. (отъ переселеній). Насе- 
жене почти не увеличилось въ губерніяхъ Воронежской, Калужской, 
Курлявдской, Симбирской, 'Гульской. Болфе 3 милл. жителей оказалось 
только въ 4 губершяхъ: Кіевской, Подольской, Вятской и Пермской. 
Боле 60 жит. на квадр. версту, или болһе 3,000 жит. на квадр. милю. 
въ губерніяхь №Мевской, Московской, Подольской, Полтавской; менфе 
5 челов. на квадр. версту—въ Архангельской, Астраханской, Вологод- 
«кой и Олонецкой. Разработка данныхъ по признакамъ продолжится 
бол%е года, и будеть очень интересно узнать распредћленіе по возраст- 
шому составу, по національностямъ, занятіямъ и т. п. 


КРИТИКА. 


Г. Ф. Шершеневичъ (проф. Казанск. унив.). <О порядкї пріобрћ- 
‘темя ученыхъ степеней». Казань, 1897. 33 стр., ц. 30 к. 

Авторъ вышеназванной брошюры относится отрицательно кь суще- 
ствующему порядку соисканія ученыхъ степеней, и конечно онъ совер- 
°шенно правъ. Полемика, поднятая по поводу недавняго диспута г. Чичу- 
лина, съ совершенной очевидностью доказала всю несостоятельность 
существующаго порядка. Для устраненія этого нежелательнаго явленія, 
проф. Шершеневичъ предлагаеть новый проектъ реорганизащи порядка 
пріобр?тевнія ученыхъ степеней, а именно: онъ предлагаеть какому-либо 
центральному учрежденю— Министерству Народнаго Просвящевія или 
Академи Наукъ— взять на себя роль посредника въ этомъ дл и пред- 
ставлять уже отъ себя диссерташю на разсмотрћніе не одного, а ве5хь 
русскихь университетовъ. Если большинство профессоровъ-спещалистовъ 
дасть благопріятный отзывь о диесертаціп и соотвътствующіе факуль- 
теты съ этими отзывами согласятся, то асппранть получаетъ искомую 
ученую степень. Вс отзывы должны быть напечатаны въ какомъ ни- 
будь оффиціальномъ органЪ. Этой системой достигается по мнћнію автора 
много пренмущеетвъ. ОпЪфнка диссертацій будеть болһе равномЪрной; 
гласность явится Солће обезпеченной; личныя отношения потеряютъ свое 
значен!е и, наконецъ, расходы аспиранта станутъ меньше, такъ какъ съ 
него потребуется меньшее (?) количество экземиляровъ и, кромЪ того, 
поелф счастливаго нехода диспута ему не надо будегъ угощать (!) фа- 
культета обфдомъ или ужиномъ (ст. 31). Надо признать, что реформа, 
предлагаемая авторомъ, не лишена основаній, но конечно только при 
томъ предположенн, что дЪйствующий способъ назначенія профессоровт, по 
усмотрінію министерства должень остаться въ сид. 

ДӘйетвительно, въ настоящес время научное достоинство избираемаго 
министеретвомт, кандидата на професеорскую каоедру гарантируется 
исключительно ученою степенью кандидата. ЧЪмъ будуть строже требо- 
вания, предъявлясмыя къ диссертацін—тЪмъ серьсзнТће будетъ эта гаран- 
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ия, почему и желательно в5 настоящее время не только сохраненіе 
традиціоннаго соисканія научныхъ степеней, но и усидленія строгости 
оцнки диссертащи. Но если признать систему назначеня професеоровь 
министерствомъ—нецћлесообразной, то весь проекть проф. Шершене- 
вича рушится самъ собою. При выборной системф назначенія--центрь 
тяжести вопроса долженъ быть перенесенъ главнымъ образомъ на раз- 
смотрёше различныхъ способовъ гарантій правильнаго примбненія системы 
выборной, потому-что существован!е ученыхъ степеней вовсе не является 
чЬмъ-то веобходимымъ при системВ выборной. Важны ученые труды. а 
не степени. | 

Проф. Шершеневичъ говорить, что: «если-бы система назначенія про- 
фессоровъ министерствомъ замфнилась-бы системою выборною, то вее же 
ограниченное число ученыхъ заставило-бы факультеты вручать кафедры 
лнцамъ, нич%мһ себя не зарекомендовавшимъ» (стр. 32). 

Если это утверждене в%рно, то изъ него можно вывести только то 
заключеніе, что вся наша университетская жизнь требуеть серьезныхъ 
реформъ; что надо, наконецъ, внимательно заняться вопросомъ о томъ, 
какія же условия создають то неблагопріятное положене ддя развитія 
науки въ Росси, которое веЁми замћчается, и какія необходимо принять 
миры для подъема нашей науки, и для повышенія научнаго уровня 
университетскихь преподавателей? 

Этого, конечно, нельзя достигнуть измфненемъ порядка соисканя 
паучныхъ степеней. Такая реформа, прикрывая нФ%которые недостатки 
нашей университетской жизни, не можетъ обновить ея. Для этого надо 
нЪчто болђе серьезное. 

Въ заключеніе нельзя не обратить вниман!е на то обстоятельетве, 
‚что брошюра проф. Шершеневича написана въ томъ исвреннемь и при- 
зичномъ тонф, который такъ желателень при обсуждены подобныхь 
вопросовъ. 

Ф. 
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1. ЛИТЕРАТУРА И КНИГИ ДАЯ НАРОДА. 


Станюковичь, Е. М. Среди моряковъ. 
Равеказы (Библіотека «Дттскаго Чтенія»). 
М. 1897. Ц. 60 к. 

«Г. Станюковичъ, бывш! морякъ, пре- 
кразно звающій быть и жизнь моряковъ, 
өбильно черпаетъ изъ этого малоразрабо- 
таннаго источника матеріалы для свонхь 
довольно недурныхъ этюдовъ. Чуждый тен- 
денціозности, онъ въ яркихъ краскахъ фо- 
тографируетъ будначную жизнь моряковъ, 
полную всякихъ елучайныхъ ужасовъ. ВсБ 
его Максимки, Лучкины, Акимы, Коноп- 
левы не деревянныя фигурки, передвигае- 
мын по желанію автора въ самыхъ разно- 
ебразныхъ комбиваціяхъ. это люди жи- 
вые. Читая тоть или другой очеркъ о 
этяхъ неуклюжихь, неспособныхъ людяхъ, 
восящихъ веръдко подъ невозможно гру- 
бою 0б020чкою нъжнЪйшее сердце. живешь 
съ ними, радуешься ихъ радостями, скор- 
бишь объ ихъ скорбяхъ. Благодаря своей 
бевыскусственной простотЪ, легкости языка, 
разеказы г. Станюковача съ удовольствіемъ 
прочтутея маленькими читателями, заста- 
вятъ ихъ надъ многимъ задуматься, во мпо- 
гомь разобраться и мы съ большимъ удо- 
вольствіемь отиЪчавмъ эту прекрасную 
АЪтскую книжку, чуждую всякихъ пропис- 
выхъ морадей, воторыми такъ привыкли 
шичкать подростающее поколћЪніе. 

Тютчевь Ө. Ө. Герои долга. Разсказъ 
изь быта на границь. М. Изд. Жиркова. 
1896. Ц. 5 коп. 

Семеновь, С. Т. Дачокъ. Разсказь. М. 
1597. Ц. 5 к. 

Г-да Тютчевь и Семеновь въ области 
народной литератури выступають уже не 
первый разъ. У каждаго есть т% или дру- 
гін достоинства, 1% или другіе недостатки, 
какь въ выбор сюжетовъ. такъ и маверв 
изложения. Тютчевъ. въ большиветвЪ сду- 
чаев, выбвраетъ сюжеты изъ военной жиз- 
ни и расписываетъ бдъдпыми красками рай- 


| ское житье-бытье христолюбиваго новнства 
предлагая прописвыя моральныя наставле- 
вія о военной доблести, долгь службы, о 
повиновен!и начальству и, наконецъ, даже 
о великомъ звачевіп слова ‹еолдать». Та- 
ковы его «Герон долга». 

| Г. Семеновь, представляющій изъ себя 
недурнаго подражателя Л. Н. Толстому, 
напротивъ, старается внушить читателю 
представленія о прелести деревенской жиз- 
ни. о вредв городовъ; скорбить о пого- 
ловнохъ пьянствъ в разврать, семейныхь 
раздълахъ, нарушаюшихһ патр!архальный 
скдадъ семейной жизнИ,--однимь словомъ, 
чуть-ли ве о вредь всей современной кре- 
стьянской жизни, переживающей какое-то. 
для него вепонятное, рахитическое состо- 
яніе. Г. Семеновъ ни разу не пытается за- 
глянуть гаубже въ общественныя противо · 
р8ч1я, создавныя условіями современваго 
народнаго хозяйства, при которомъ совер- 
шенно немыслимо хозяйство натуральное, 
т.-в. именно тоть устой. на которомь, до 
поры до времени, локоились веъ призрач- 
вые патріархальные нравы. обычай. какъ 
н®что самобытное, освященное ц%лымь 
рядомъ въковъ. Тендепціозно набрасывал 
картинку за картинкой невормальныхъ 
условій современной крестьянской жизни, 
авторъ. конечно. вынуждень скорб?ть о 
старомъ добромъ времени. Разсказъ «Ди- 
чокъ» написанъ нћскозько въ иномъ ха- 
рактеръ. Въ немъ авторъ временно сбра- 
сываеть съ себя свою тенденціозвость и 
разеказываеть. правда довольно искусствен- 
но, біографію смышаеной лошади. ушед- 
шей отъ ковокрадовь подь кровь своего 
хозяина. 


Ш. ОБЩЕСТВЕННЫЯ НАУКИ. 


Эдуард. Чаннимь. Исторія Соединен- 
выхь ІПтатовь СЪверной Америки. 
Переводъ А. Каменского. Спб. 1897 г. Ц. 
ір. 50 к. 
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бъдна сочиненіями по исторія Соединен- 
ныхъ Штатовъ, если не считать книги 
Лабулэ, въ настоящее время значительно 
устарьвшей, и книги Брайса, «Американ- 
скал Республика». Книга Эдуарда Чаннинга 
съ выгодой заполняеть этотъ пробълъ. Она 
въ настоящее время считается лучшимъ, 
хотн я краткимъ руководствомъ по истори 
Америка. Написавная сухо, сжато. она. 
тьмь ис менЪе превосходно и вполнЪ ярко | 
резюмируеть событія, благодатя которымъ. 
нъ конць прошзаго вЪка, возникло повое, | 
огромное государство на американскомь: 
материк. Цвль этой книги. — какъ зам%- | 
чаеть и самъ авторъ (профессоръ Гарвард- | 
скаго унинерсвтета въ Амервк$). показать, , 
шагь за шагомъ, какъ изъ такого разно-: 
характернаго и мало объщавшаго мате, 
ріада, подобнаго апгло-амерпканскимь ко» 
зонінмъ 1766 г., создалея американскій | 
народъ. съ его особенным» типомъ феде-; 
ративнаго устройства. Авторь обращадъ , 
въ ней меньшее ввиманіе на войны и сра- · 

| 
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‚кения. чВмһ обыквовенно водится въ с0е: 
чиненіяхъ этого рода. —выпграавое таквиъ 
образомъ м5сто посвящено выясненію ко». 
ренныхъ причинь, вызвавшахъ америкав- | 
скую революцію, и подробному описаніто 
періода, слЪдовавшаго за революціонною | 
войной, до пзбранія президента Мадисона. : 
Она начинается съ иәданія парламентскаго 
закона о гербовыхъ пошливахъ, изьеза 
потораго послФдовало отдвлене отъ Англии: 
ел американскихъ колоній, п кончается! 
междоусобною войной за сохранеше союза . 
(1861—65 гг.) и освобожденіемъ невольния- 
ковъ, обнимая, такимъ образомтъ. столЪтіе, | 
въ продолжен! котораго постепенно сла• : 
галась американская республика. вышедшая 
торжествующей изъ кровавой междоусобной | 
борьбы шестидесятыхть годовъ. поглотьвшей 
до милліона человъческихъ жизней и упро | 
чаншей ен единство, 

Большое затруднен, по времевауъ 
трудио устранимое, представляеть для аме- 
риканца и для апгличанина вопросъ объ! 
образовав Соедпневвыхъ Штатовъ. —во• 
проеъ, къ которому невольно прпмЪшие 
наетел патріотпческое чувство Однако, 
хотя авторъ, въ своемъ предисловии го- 
норпть, что «дая американца пвогда бые 
ваеть невозможна правильная оцЪнка пое ! 
буждеши. руководивииихь лдЪйствіями его 
заморекихъ родичей». —тъмъ пе менте. его; 
книга отличается ботъшимъ политическимъ 
Сезипристрастіемъ. Въ особенности это за-. 





мітно въ главЪ, трактующей о причивахьъ. · 
которые повели къ отдъленно отъ Англии 
си американских колон, во время управ-, 
лен!и лорда Порта. Це смотря на популяр- 
вое изложеше, разсчитанное па большой 
круг> читателей. книга Чаннинга отличается , 
тБмъ не менте строго научным характе-. 
ромъ, Въ конц книги приложены важяћй. 
ппе тосударетвениые акты: между нами. 


бы 


Саверный Въстникт. 


особенное вниман!е обращаетъ на себя 
знаменитая Декларація Независимоста, по- 
являющаяся на русскомъ языкЪ, какъ ка- 
жется, въ первый равъ. Важное ыфсто 
занимаеть тутъ и библіографическій ука - 
ватезь съ примЪчавіями автора; этотъ 
указатель, по своей полнотв, не ваставля- 
етъ желать вичего лучшаго и можетъ пра - 
нести серьезную пользу не только чата- 
телю, жедвтощему обстоятельно ивучитт. 
исторію Америки, но и серьезному изслЪ- 
дователю предмета. Очень сушественным-ь 
прибавленіемъ является и указател, рус- 
скихъ книгь по этому предмету, составлен- 
ный очень добросовъство и съ возможной 
полвотой переводчикомъ, причемъ не мЪ- 
шаеть замЪтить, что переводь сдЬланъ 
тщательно и хорошо. 

Быкова. А. ОФверо - Американские 
Соединенные Штаты. Съ семью рисун- 
ками въ текетб и съ географической кар- 
той Съверо-Америкавскихъ Соединенпыхъ 
Штатовт. М. 1896 г. 201 стр. Ц. 50 коп. 
(Изд. А. М. Мурвновой, № 21). 

Шенбахъ. А. Государственный строй 
Сӛверо - Американскихь Штатовъ. 
(№ 5. Международная библ!отека). 3-е изд. 
Сиб. 1896. 44 стр Ц. 15 к. 

Цейсь Э. (профессоръ въ ГотЪ). Госу 
дарственный строй Швейцарокаго 
Союза. Одесса. 1897. 58 стр. 11. 25 коп. 


(Новая бабліотека № 1). 
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данный 
книжки. посвященныя изучевію разныхъ сто- 
ронъ общественной жизии Амерзки и Швей- 
даріп. государственнаго механизма вхъ во 
всЪхъего детальныхъ отправленіяхъ. Слова 
ньть. и отъ нихь можно было бы тре- 
бовзть гораздо болышаго. но. помятуя, 
что на «безлюдья и Өома дворянинъ», 
пока удоваетворяемея и этими т%мь бо- 
лће, что всь пыписанныя книжки не да- 
шены нЪкоторыхъ достоинствъ и, въ осо- 
бепности, первая игъ нихъ, которая доста - 
точво полпо захватываетъ почти всЪ сто- 


‚роны жизни предоріймчпвыхъ янки. Нътъ 


ни олпого крупнаго ивленія, на которомъ- 
ни оставовилъ своего вниманін ав- 
тор», всюду пропаваеть его проницатель- 
ный глазь и выисииваетъ соотввтствүюшіе 
матеріалы 

Знакомя въ первых» трехъ и шестой 
главахъ читателя съ исторіей колонпазцің 
штатов. анторъ подробно останавливастся 


на быть и правахъ краснокожихъ абори- 
геновъ. отношении къ нимъ пришилыхъ 
Сълыхъ «варваровъ» и. наконець. о пря- 
чинахь вымпрани первых». Авторъ дБ- 
-лаеть также характерпетику южныхь и 
съверныхь поселеній, ихъ рфзкое раз- 


япчіе другь оть друга. о причивахь п 


‘услощихль такого явденіл. Колонін всегда 


рисуются въ глазахъ ихъ метрополій ка- 
кимъ-то венсчерплемымъ зозотымъ сунду- 
комъ. откуда можно черпать во всякое вре. 
мл п сколько угодно. Такъ смотр5ла и Ан- 


БивлгогрРАФТЯ. 


гліл на американскія колоніи, пока, нако- 
нецъ. не допнуло терпӛніе ивролюбпвыхъ 
янки и не разразилась войаа га незави- 
спхость. окончившалея полною побъдою 
посдъднихъ. Колов!и объявлены независи- 
мыми. Штаты слилиеь на основанія общей 
кояституцщи (палагаемой въ кратць въ ІҮ 
главЪ книжки и боле подробно у Шен- 


баха, воедино). Амерпкаиская конституція і кихъ-то 


довольно своеобразна. Подобной ей нътъ 
нп въ одной стран, кромь Швейцария 
(подробный тексть конституцій которой 
прилагается у Цейса) и «америкапцы гор: 
дягся ею п пириписывають ей быстрое раз- 
витіс страны». Излагая копституцію и свя- 
занвое съ нею самоуправленіе. авторъ пе 
умалчиваетт, о некрасивыхъ сторонахъ прак- 
тическаго ея приложенія каковы злоупот- 
ребленія при выборахъ, небезпристрастный 
сухъ, «мирволяшій богатымъ и сильнымъ 
люодямь въ ущербъ бЪдняку» и т. п. 


штатовь». Вся У-ая глава посвящена зна - 
комству съ географией флоры н фаувы 
страны. Наконець гл. УП. ҮШ, ІХ в 


нзподительными сядами страны. ея прогрес- 
сәруюшей промышленностью, какъ въ об- 
ласти добывая. такъ и обработки. Когда- 
то Америка была исключительно земле. 
Ъльчсской страной; «во время образова 
к 024081 земля не пыБза никакой цвны,. 


Такъ-какъ она пикому (будто-бы?) не при- · 


Наллежала. Всякій могь брать столько. 
Сколько хотьль и сколько въ силахь былъ 
Обработать». Трудепъ и тернпсть путь. по 
Которому шли поселенцы къ матеріальному 
лагополучію. Съ проведеніемъ въ 1817 г. 
первой жел5зяой дороги. откуда начизается 
эра американскаго капатализиа. заселеше 
ша успфшнЪе. «Не надо было пускаться 
вз, опасный путь въ одпночествь; заселенцы 
шли ц5лыми партіями». „Дальній Занад“ 
съ годами уходиті все дальше и дальше, 
уступая труду человъка. Паръ. машина и 
электричество совершиди страшоый пере- 
воротъ въ судьбахъ челопъчества. ‹ Малень- 
кін хозяйства становятся бездоходными, На 
мелкихъ фермеровь вадвинулаеь гроза въ 
лпи% капатада и крупвыхъ ховяйствъ». 
Каст. ел%детвіс пхъ гибели явилось возра- 
станіе количества продуктовь и Штаты, 
м120-П0-милу 
мЪсто на мірономь рыпкъ. Такъ въ 1889 г. 
общее производство мапса составило 7% 
жатвы всего мірі. Переходя затьмһь къ 
раземотрънио обрабатывающей промышлен- 
ногти Штатовъ, еп успъховъ и значепія въ 
всемірномъ обиънЪ, авторъ, касаясь Н%- 
сколько быта рабочаго класса, слашкомъ 
увлекается и ядеалазируеть его положеніе; 
такъ, напр., ва стр. 135—138, цитируя 
чье-то описание прогулки по пульманскамъ 
вагонныиъ мастерскимъ. авторъ, востор- 
гаясь благообразеиъ. чистотою. порядкомъ 


| 


; 
і 
іш восхвалешемъ  буржуазныхъ 


и: 


вгетаки, несмотря на это, С.-А. Штаты --. 
это «неразрушимый союзъ веразрущшимыхъ | 


‚то. какъ мы уже указали выше, 
отчасти ХП подробно знакомить съ про-’ 


завоевывают себъ первое: 


К аа н а ааа а — 
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ж велачиною ваработғрой платы, совсћиъ 
упустилъ изъ виду ть грандіозныя забастов- 
ки именно пульманекихъ рабочихъ. бой- 
котировку, направленную протавъ употреб- 
ленія пульмансквхть вагоновъ. Думается, 
| что это «печальное явлевіе» не есть, что- 
| то ваносное, въ вплЪ происковъ «злонам$- 
| ренныхъ личаостей». которыя въ силу ка- 
пиъ только извћстныхъ плей 
“подетрекають къ бегпорядкамъ ‹неради- 
выхъ п веблагодарныхъ» рабовъ капитала. 
Что-пибудь туть да не такъ Затъмъ еще 
пВекодтко словъ по поводу источняковъ. 
Насколько намъ удалось замфтить. авторъ 
сильно утилизироваль статьи г. Тверского: 
«Десять дфть въ АмерикЪ. печатавшіяся 
въ «В.- Европы» года 3-—4 тому вазадъ, отля- 
чаюшіяся елишкомт, узкою тенденціозностью 
принци- 
повь. Остальвыя главы посвящены духов. 
ныхъ сторонамь жизни этого обътованнаго 
уголка. куда жално устремлевы глаза всего 
стараго св%та. Изложеніе книжки не о:та- 


' вляегъ желать ничего лучшаго. 


Что касается остальныхъ двухъ брошюръ, 
объ онъ 
зпакомятъ читателя съ государственнымь 
строемъ той и другой стравы. Квижка 
Шенбаха разрабатываетъ въ бол%е подроб- 
‘пыхъ разм%рахъ тоть-же матеріздь. кото- 
рому въ квижкъ Быковой посвяшена [У 
глава п служить прекраспымъ къ пей до- 
‚ позненіемъ, | 

Бропиора проф. Цейса вЪсколько скуч- 
‚ поватя и мы прямо затрудняемся опред5- 
лить. дай кого опа предназвачается. Для 
спещалистовъ, которые знакомы съ швей- 
царекимъ государственныиъ строемъ, она 
совершенно излишня, а для того типа чи- 
тателя. который подходить подъ понятіе 
«широкаго», она страдаеть большими не- 
достатками. Предласать чятателю букваль- 
пую перепечатку панцелярскағо текста за- 
копа пе значить ознакомить съ намъ и 
есіп бы не было жиденькаго введеньпца въ 


: 22 стр.,гі5 разсматривлется история Швей- 
‚царской конетитуцие мы прямо педоум%- 


һалп-Оы, тщетно допытываясь тъхъ мота: 
'вовъ, которые руководпли переводчикомъ 
дачной книжечки. Издава опа небрежно. 
‚ На каждой странеацћ цфлыя кучи опеча- 
ток1., подчась даже и очень непроститель- 
ГНыХхЪ, 

Штальбеть. Гуманность въ исторін 
челов чества. Переводь И. Леонтьевой. 
Спб. 1897 г. 

Кишга Штальберга имфетъ пазпдатеяь- 
ный характеръ и трактуеть весьма подроб - 
НО о «гуманности»; однако, довольно трудно 
опредълить ея содержаніе. Записптъ это 
отъ того, что авторъ придаетъ слову «гү- 
манность» слишкомъ широкое п ведоста- 
точно опредъленное зваченіе. Онт, ссылается 
на слова Ранке: «За всеобщей исторіей я 
признаю ен собственный принципъ. все- 
общій приндвпъ жизни человъчества. свя- 


э 
У, 
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зующій нащи и господствующій иадъ ними. 
Это принципь вовникновенія, поддержан!я 
и распространенія культуры. Въ понят! о 
культурв входить религія и государствен- 
вая жизнь, свободное и согласное съ ив- 
вветнымъ идеалоиъ развития всвхъ народ- 
ныхъ силъ... Однимъ словомь, подъ куль- 
турой мы понимаемъ все то, что облаго- 


Ваствикь 


онъ придерживается шаблонныхъ взгая- 
довъ и что онъ является самымъ обыкно- 
веннымъ предетавитеземъ гоеподствующихь 
въ современной Герман идей. 

Симондь де-Сисмонди Ж. Новыя нача- 
ла политической әкономін. Пер. Б. 0. 
Әфруси (Библіотека экономистовъ. в. ҮШ). 
М. 1897. Ц. 1 р. 


раживаетъ и украшаетъ человъческую лич- О «самобытности» народначескаго міро- 
ность. Всеобщая исторія есть исторія не- | вовврвнія, экономическихъ идеадахъ г.г. 
прерывной борьбы за высшія блага чело- | народниковь, думается намъ. наслышались 
въчествар. Въ этомъ опредъленіи (довольно | всюду. Ярые представители этөй школы 
впрочемъ спорвомъ и ненаучномъ) исторін ‚ Вопили объ этомъ на всЪхъ торжищьхъ, 
Штальбергь замвняеть слово «культура» ! перекресткахъ, одвимъ словомъ всюду. гд% 
словомъ «гуманность» и, такимъ образомъ, | только могъ представиться для этого удоб- 
выходить, что всеобщая исторія есть исто- | ный случай. Ничуть ве умаляя историче- 
рія гуманности, —выводъ довольно стран-| скаго зваченія народничества въ развитии 
ный. Не будемъ, впрочемь, останавливаться ! экономической мысли, признавая, маиро- 
ва странности и явной ошибочности такого: тивъ, за нимъ ивввстныя права граждан: 
өпредъЪленія, замЪтимъ только, что для | ства въ отжившихь и отживающихъ свой 
Штазьберга всеобщая исторія превращается | въкъ различныхь буржуазныхһ.утопаче- 
нь всторію гуманности, причемь подъ | скихъ мечтавіяхъ о будущемъ «универсаль- 
этимь словомь онъ понимаеть весь 00- номъ государствъ» до огорода передъ домомь 
ширный матеріахъ всей истори,— ие толь- ; включительно. мы считаемь долгомь от- 
ко государственную жизнь и полятическія | мЪтить, что мелкобуржуазнан «самобыт- 
и соціальныя учрежденін, а религію, фало- | ность» ихъ вовзрЬній заимствованы изъ 
софію, литературу, искусство, пауку. вилоть ! равличвыхъ экономическихь трактатонь, 
до такихъ вопросовъ, какъ современный | сдавныхъ въ архивъ венавистнымъ ыхь 
сощализмъ и феминазмъ. И въ дЪъйститель- | сердцу Западомъ. Не будемь здЪсь, счи- 
воста, авторъ такъ м поступаеть: онъ даеть | тая это совершенно излишнимъ, распро- 
намъ въ своей книжкъ цвлый рядъ крат- ‚ страняться о томъ, какимъ образомъ Рос- 
кихъ культурно-историческихъ очерковь, сін переживаетъ (можеть быть самобытмо) 
хотя и не претендующихъ на роль связной | почти вс5 ть-же стадіи хозяйственнаго 
Исторін культуры. но тъмъ не иенће дию-! развития, которыя названы одвимь изъ 
тахь въ очень краткомъ н 'отрывочвомъ , реввостныхъ учениковъ Ф. Листа «медлев- 
изложенін исторію всего человъЪчества и | нымъ томительнымъ процессомъ освобож- 
при томъ въ хронологическоиъ характер%. | денін отъ стародавней рутины». На Запад® 
бъ своей книжкЪ. ниъющей всего 294 стра- , тоже, какъ оказывается, было и народни. 
ницы, овъ говорить сначала о древности, ‚ чество в г-да народники, — быть можетъ 
потомъ переходитъ къ среднвмъ вЪкамъ и! подъ другими вывъсками, во не все-ли рав- 
кончаеть новымъ временемъ Заканчиваеть | во, подъ какою вывЪскою торговать реак- 
ень свою исторію собственно сопрамен- сығыш реформами. 

вестью. причехъ распространяется безь! (Однимь изъ представителей чужеземнаго 
всякой системы и поридка о самыхъ раз- | народипчества считается и Сисмонди. Жи- 
веобразныхъ предметахъ, такъ или иначе: ви опъ въ наши дни, а ве во времева ве- 
насающихея нәшего времени: тутъ мы ! лнвой французской революція, и мы ви- 
встръчаемся съ устройствомъ ковституціои. : дБаи-бы умйлитөльвую картину, — какъ 
ваго государства, съ воивской повинностью, , онъ братался-бы съ нашима народниками 
съ колоніальвымки вопросами. съ соціалив: , твердо и стойко отстанваль «дорогіе ихъ 
мемъ, съ рабочимь и женскимъ вопросами. | сердцу полумары. «съ цӛлью смягчить 
сь пародвымъ образованіеыъ, съ уепвхами | (>) вредныя стороны» варождающейен у 
естественныхъ наукь, съ Гегелемъ, мате- | нась промышденвой системы, скорбълъ съ 
рымивмомь. пессимавмомь, идезлязмомь, съ | ними 0 «бъломъ пегрв». какъ картинно 
архитектурой, музыкой, поэвіей. съ состол- | выражается самь Сисмонди въ евоихъ 
ніемъ христіанской церкви и, ваконецъ, съ | «Началахъ», предлагаль-бы несбыточвыя 
ввутрепнимъ дваженіемъ германскаго про- | реформы, столь-же рвакціонвыя, какъ ре- 
тестантизмь. И все это въ небольшой книж- | акціонво и все вародническое шли вы- 
кв, не превышающей самыхъ обыкновен- ' ражаясь не «самобытно», хелко-буржуаз- 
ныхъ размьровы! При этахъ условінхъ, | ное направлене. Падо отдать, однако, спра- 
разумБетея. невозможно ожидать, что со- . ведливость Сисмонди за то, что въ его 
чввевів Штальберга можеть быть хоть | «Началахъ», не смотря нь все его реск- 
сколько-нибудь содержательным чтентемъ. | чіонное міросозерцаніе. чувствуется тэкое 
что оно можеть дать хоть какой-нибудь | глубокое пониманіе существующихъ обще- 
пӛнный матерјалъ дан размышления. Необ- , ствевныхъ отношен при данныхъ фор- 
ходимо кь тому-же прибавить. что авторъ , махъ производства, такое ясвое понимәніе 
не блещеть орагинадьыостью мыслы, что общественвыхъ противоръчій, того, что 








ҺИБАТОГРА ФІЯ. 


«колесо всторін никогда нельзя повервуть 
въ обратную сторову>›,—что мы смъло мо- 
жемъ рекомендовать «ясность» его работь 
вашимъ туманнымъ, төнденціовно замазы- 
вающимъ дВйствительный смысаъ нашего 
народнаго хозяйства эковомистаиъ. 

< Что касается вдеаловь, то Сисмонди 
иисколько не задаваясь мыслью о корев- 
ыоиъ переустройствъ существующихъ нее 
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ныхъ изданіахъ. какъ <«Журназъ Юриди- 
ческаго О-ва (ст. Католическая школа въ 
политической «экономіп›), «Юридическій 
Вветникь», «Сборникь Правовъдънія» и 
‚т. п., а потому для широнаго читателя со- 
| вершенно не знакомы. По свовиъ убъжде- 
ніямъ, авторь привадлежатъ къ шкохВ эко- 
номическихь матеріалистовъ, почему и вся- 
кій вопрось, который только останавли- 


нормальныхъ отношеній между трудомь и | валь его вниманіе. онъ изучаетъ исключи- 
капиталомь, вьрять, что «многочасленный ; тельно съ точки зрЪвія экономичеекаго 
кдассъ собственниковъ-крестьянъ служить | матер!ализма. Не вдаваясь въ критический 
лучшею гарантіею (?) ддя сохраненія уста-. аналвзъ вЪрности такого методологическаго 


новленнаго поряцка, а потому в предлага- 
етъ въ главЪ <0 патріархальвой систем 
обработки земли» рядъ рефориъ къ разви 
тію мелкой земельной собственности, увз- 
ряи, какъ истый экономистъ-младенецъ, что 
из граархальная система обработки земли 
улучшаетъ нравы и характеръ націй, такъ 
кань собствевность пріучаетъ къ порядку 
и бережливости; постоянное изобил!е уни- 
чтожаеть наклонвость къ обжорству в 
пьяиству и т. п. (стр. 77). Неправда-ли, 
касъ все мило п просто разрфшается.— 


пріема изученія тъхъ или другихъ сощаль- 
ныхъ вопросовъ. скажемъ, что авторь со- 
вершенно свободенъ отъ предвзятыхь 
прівмовъ ваучной критики, которыми такъ 
отличаются наши доморощенныма «обьек- 
тивисты». Читая его этюды, читатель нимало 
не вынужденъ напрягать свой умъ. чтобы ра. 
вобраться въ томъ или другомъ положеніи. 
' Каждое слово, каждая фрава, каждая мысль 
| глубоко продумавы и формулврованы ясно 
и точно. Въ названномъ сборвикЪ пом3- 


4 
| 
‚ шены только четыре этюда, первое мВвсето 
стоить падћвлить всъхъ поголовно собствев- | изъ коихъ. конечно, принадлежить очерку 


ностью и да здравствуетъ порядокъ, береж-: «Рабочее движеніе въ Бельгін». рисующе- 
заность в проч. ! 


мү яркую картину жизни этого маленькаго 
Нась прямо удиваяетъ, какъ могь авторь | уголка Стараго Св%та, тьмь болће инте- 
при всемъ своемъ «ясномь повиманіи» | ресную, что авторь самъ довольно долго 
развитін исторического процесса отетаивать | жить въ Бельгін и потому могь лично убъ- 
такія «реформы». Но любопытн%е всего то, | диться, насколько развита политическая 
что авторъ признаетъ за капиталомь ка- | жизнь страны и какое м%сто отведено уча- 
кія-то асправедливыя претензіи» на д0-!стію рабочихъ въ правлении. 

хохь (стр. 57), т.-е. вменнпо на ту часть | Семенов С. Нужды и недостатки 
труда, которая въ нзукВ называется при- | крөстьянскихь обществъ. М. 1896 г. 
бавочнымь трудомъ. Все это, конечно, 31 стр. Ц. 1 к. 

мало вяжется съ его заботамщ о меньшемь. Годъ тому назадъ ваголкнудись мы слу- 
бра!%. Подобно приведеннымъ незЪпостямъ, | чайно на небольшую статейку въ сборникв, 
ветр®чаются у него, почти на протяжении | предвазначавшемся, повидимому. ДІН «вь- 
всей книги, массы другихъ — въ особен- | рода», написанную на томъ савщаво-на- 
ности въ УГ книгв о надогахъ. гдв авторъ | родническомъ діалект. отъ котораго «душу 
иредлагаеть реформы податного обложения, | воротить». Вь статейк® пресерьезво дока- 
настозько несоотввтствуюшіл его попече- | зывалось, что «нашь мужичекь должеть 


ніямъ о массахъ, что приходится разводить 
руками, ири мысли о том», какъ только 
авторь рвшился предлагать подобныя м%5- 
ропріятія? Вообще довольво страннымъ 
является. что при всемъ поразательномъ 


быть доволевь малым: и не роптать на 
свою судьбину». При чтенія вылисанной 
выше брошюрки, насъ поразили н%кото- 
рыя аналогичныя равсужденія, напр. о не- 
радивости, упорной лћности. халатности и 


ионнманін существующихъ общественныхъ | малой вьры въ собственное хозяйство на- 
отношеній у Сисмонди чувствуется непо-| шего крестьянина. Авторъ разръшаетъ съ 
стижимое упрямство въ проведения какахъ | плеча проклятый вопрось объ улучшеніи 
то несбыточныхъ. да и неприложимыхъ | народнаго быта, увъряя, что крестьянинъ 
къ дӛйстввтедьвой жизни химерныхъ ре-|! можетъ кормиться на какомь 1лодно надњ - 
фориъ. Въ этомъ Сисмонди. пожалуй, по! 2». «Конечно, скромно прибавляеть онъ. 


сопервичаетъ и съ нашими пародниками. | роскошествовать, живя на землЪ. не пры- 
Водовозовь Н. Экоиомичесв1е этюды. | дется. да это и не нужно; прежде всего 
Съ портр. автора. М. 1897 г. ‘нужна сытость. А сытость, по его с40- 


Въ лицв Н. Водовозова наша экономи- ! вамь, можно выжать изъ какого угодво 
ческая наука лишилась одного изъ наибо- | количества земли по качеству и количе- 
дъе выдаюшахся молодыхь ученыхъ. На-'! ству; стоять только лашь захотъть. земая 
писано имъ очень немного. но ва то— все, ! тотчасъ-же и родить будеть аучше, да и 
что только вышло изъ подъ его пера. ды: | трудь вознаграждался-бы не такъ какъ 
шетъ ясностью и мастерекимь изложен!емъ. , теперь. А для всего этого необходимо «от- 
Къ сожалӛнію. большинство изъ его работъ | бросать помыслы 0 другой сторонъ (а 
печатались въ такихъ мадораспростравен- , больше всего забыть о существоваши го. 
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родовъ), о перемънъ насиженяаго мета и 
положепія, и всею ҳушою привязаться къ: 
своему. которымъ владћешь. и орпняться 
за обработку его. РазрВшая съ тавой 
легкостью самый жгучій вопросъ народного 
хозяйства. авторъ, конечно. должепь былт. : 
волею-неволею, освътить своп положевія | 
нъкоторыки (насколько повволнетъ, разу- ' 
мћется. объемъ бротюры) конкретяыми 
данными. касающимися практическаго при: · 
ложенія его мЪропріятій. И воть резуль»; 
татоиъ его «научнагов изелЪдованія-—яви- · 
лось. если можно такъ выразотьея, «ода къ 
самому себъ». Авторь очеввдио забылъ, 
что «ужъ сколько разъ твердили міру» гг. 
народвики псъхъ оттънковъ и ваправленій ; 
о тъхъ или другихъ сторонахъ съ каждымъ ; 
годомь все бозЪе и болфе повергающагося |! 
‘въ рахптизмъ креетьлнскаго хознӣства, ! 
тщетно взывая къ тъмъ, кому 


въдать, мышленности. Одесса. 1897 г. 


Съвурный Въстникъ. 


вомъ обращевін и не могуть быть үстра- 
пены ячкакими валютными реформами въ 
бузущемтъ (стр. 47)». Самымъ цъзесообрэзг:- 


‘ныхъ и наиболће устойчявымъ денежнымъ 
‹ обрашеніемь, по мвънію автора явзяетел 


золотое. мензе всего ввосящее путаницы п 
протпворъчій при капитазистическомъ хо- 
аяйственномь стров, Наконецъ, остаяавда- 
ваясь въ заключительной глав на зваче- 
нін того п другого обращен!я дан рабочаго 
кзасса, авторь выскавываеть мысль, что 
«пбмецкій рабочій классь и его политиче- 
ское представительство окажутся всегда ва 
сторонъ золотой валюты (102 стр.)». Бха- 
годаря жизненному вопросу, который пред- 
ставляеть изъ себн денежная реформа, 
можно желоть какъ можно большаго рас- 
пространенія этой кнагФ. 

Сеүрлһевь С. Вопросы езет ре" 

. 40 к. 


наллежить. объ упорядоченіи «венормаль- | 81 стр. 


ныхъю отношеній вашей «самобытвой» · 
экономической дъйствительности. ДЪло ве 
въ томъ, какьдолжно-бы было поступать въ 
тъхъ или лругихъ случаяхъ наше кре- 
стьянство. а въ тъхъ сошальныль услдо- 
мять. при которыхъ имъ приходится вла- 


; 
І 
| 
, 
| 
| 


Г. Сергвевь. съ нъкоторой претензтей 
на научность изложен!я, подходить къ во- 
просу о развитін русской промышлевности 
издалека. Окидывая взоромъ міровое хо- 
зяйство, онъ приходить къ тому заключе- 
нію, что ррежн!е главные факторы произ- 


чить свое нищенское прозябаніе и питаться ' водства— 1) удобные пути сообщения, 2) ка- 


под. чками. 


‚питать, 3) техника и 4) угодь— въ настоя- 


Шитпель, М. Денежное обращен1е и пцее время, когда всЪ почти страны при- 


его общественное значеще. Пер. съ: 
пъм. подъ ред и съ предислов. П. Струве. 
Саб. 1897 г. Ц. 50 к. 

ПавФрао вер помнять. съ какимъ пнте- 
ресомъ общество присзушивалось недавно. 
къ толкамъ и слухамъ о предстоявшей де- 
нежной реформъ. Деньги оказались обла- 
дающими гакимп-то таинственными сной- 
ствлий. позпаніе п понвмаше которыхъ со- | 
першенво не было по плечу обыкновенно- 
му смертному. застиснутому почти что въ. 
расплохъ. Выплыли на свЪтъ божий самыя 
несбыточпыя теорін денежнаго обращеинтя. · 
не только не способетвовавшія точному 
пониманію предстоявшей реформы. но даже 
вносившія сумбуръ и путаницу въ головы 
пеподготовленныхъ обывателей. Переволъ 
брошюры Шипиеля, благодаря своему ясво- 
му изложенио общественнаго звачевія де- ' 
негь, какъ нельзя болће кстати. появляется ' 
на нашемь квижномъ рывкъЪ. Авторь! 
пион объективно излагасть идею денегъ. 
нхъ иеторію, аначепіс серебра п золота. ' 
как денежной монетзой единицы, для той, 
или другой страны (прячемъ боле про- 
странно останавливается. конечно, на исто- 
ріп денежнато обращенія въ Герман). Дає; 
лъе, онъ дает» блестящую критическую 
оцфику баметализма, шагь за шагомъ раз 


| номіп отнодь 
-опь. 


бивал, цълымъ рядомъ цифрозыхъ данныхъ, · 
веъ положешя гг. бометалиетовъ, проходя‘ 


къ тому заключенио. что «ни временныя 
заминкя въ вывозъ продуктокъ епропей- 
ской промышленности. нп земледъльческій 
кризнеъ. охвативішій весь міръ, не выз- 
наны какими-лабо ШэмЪненіями въ денеж- 


влечены къ участию па всемрномъ рывкЪ 
и установилось почти полное равенство. 
утратили свое значеніе. Ставя затамь во- 


-прось о причанахь печальнаго отражевин. 


этого равенства на Авгліп въ частности 


в европейскій ковтиненть вообще и кон- 


етатируя факть, что тамъ п здъсь промып- 
ленность тягответь въ сторону упадка (?), 
авторь утверждаетъ. что ни дороговвана 


‘труда, ни золотая валюта тутъ непрачемз.. 


а все дъло только (будто-бы!) въ уғобвомъ 
расположеніи странъ «по отвошенію къ 
главпымъ влдамһ сырья. а сдъдовятельне 


п ихь дешевизнь въ этихь етранахзь». Об- 


рабатывать свое сырье или чужое, въ эко- 
не одно в тоже. говорить 
а потому необходёмо пользоваться 
только естественными үсловіями и разви- 
вать промышлевность именно тачъ. гаї 
есть сырье. а главное уголь п уголь... На 
послТднемъ авторъ очевидно помбпань. 
Установинь эти общіе (?) законы про. 
мышленнаго разват!я. авторъ переходить 
хь раввитио промышлевности въ Роса, 
причемъ онъ утверждаетъ, опираясь опять- 
таки на цифры. что въ Россіп проиышлея- 
поесть развивается во-первыхъ. на номо- 


чахъ. а во-вторыхт, шанороть па выворотъ, 


т.-е. не имЪя естестпевныхъ усдовій. Аг- 
торъ. хотя и памятуетъ то обстоятельство. 
что Россія страна молодая —– на міровомъ 
рынкЪ фигурировать стала весьма недавно, 
однако. забываетъ то. что всякая молодая 
страна. ветутивь 65 известную стабйю 
свое10 тозяиственниго развитая, эволюціо- 
нируегь совершенно по тому-же пута, 


БИБЛІОГРАФІЯ. 0 


нагь и страны бозъе раннія. 
нвамь быдъ и во Франщи (Больберь) и Гер- 
мәнін( Ласть), Дазље г. Сергъевъ, опять-таки 
съ цифрами въ рукахъ (дались ему. право. 
цифры) восклоцастъ, что въ Россій для 
развитія промышленности нЪтъ почвы, что 
ее совдаютъ искусственяо. У нась нФть 
дорогьъ—теперь заняты пхь постройкой въ 
сакыхъ грандіозныхъ размьрахь (въ про- 
долженін двухъ послвднихь л%гь ассигно- 
вано изъ государственнаго бюджета нвскодь- 
ко лесятковь милліоновљъ; затамь съ земствъ 
сняты нЪкоторые обязательные расходы-- 
съ цһдью устройства и улучшенія подъ- 
'завыхъ путей). Что касается угля. то до- 
статочно вспомнить Донецкій бассейнь. 
Сырья-же или, какъ называетъ его г. ав- 
торь. «естественвыхъ үсловій» производ- 
ства у нась въ Росси стоить только коп- 
нуть. И весь вопросъ сводится, стало быть, 
къ тому. какъ поступить. приспособиться 
нанвыгодн-йшимъ образомь къ отимъ 
«естественнымъ» условіямъ. Какъ стран 
молодой, еще первживаюцей и по сейчасъ 
земельную эволюцию, полной веввозхож- 
ныхъ пережитковъь самыхъ отдаленпыхъ 
ступеней куаьтурнаго развитія, Россін пока 
праходится переживать чрезвычайно стран- 
нов время, разбираться въ существую- 
щохъ отвошепіяхъ. искать твердую почву. 
И въ данномь случаъ протекціонизиъ, или 
какъ выразился авторъ, «надзворъ предан. 
пой и самоотверженной нянькп» состав- 
ляеть очень замЪтное явлеше. 

Въ заключен!и всего, напомнимь автору 
отяосительно хлопчатобумажнаго производ» 
ства то обстоятельство, что Россія кь 
переработкъ хлопка занимаеть первое м%- 
сто. Это. во-первыхъ, а во вторыхъ, при- 
чвна дороговизвы даннаго продукта зежитт, 
можетъ быть, въ слишкомъ большомъ про- 
центь прибыли, или, выражаясь научно. въ 
слишкомъ высокой прибавочной стоимости, 
которую, патріархазьно, выжимаютъ г.г. 
капиталисты Данныя объ этомъ автор” мо- 
жетъ почерпнуть въ «ВъствикЪ Фанавсовь». 

Эберштейнь. Честь и ложныя поня- 
тя о чести. Пер. сь измецкаго (Всеоб- 
шая блбліотека № 8). №Мевъ. 1897 годъ. 
Ц. 15 к. 

При обвлін квигъ. выбрасываемыхъ ва 
книжный рынокъ. выборь пхһ становится 
пвеколько затруднительнымъ, въ особен- 


Протекцю- 
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стоить воевная честь и офиперская въ 
частности» показываеть въ пемъ человћка, 
исполвевнаго разныхъ кастовыхъ предраз- 
судковъ. Увърять-же что «Лув-Блань, Сенъ 
Сихонтъ. Лассаль и. наконецъ.Маркеъ строязи 
стремлечія соціаль-демократій па идеяхъ 
Руссо.написавшагогакой-токонтеощадь». — 
для этого требуется большая смЪлость при 
полиЪйшемъ незваши на «Соціальваго 
контракта» Руссо. ни Маркеа съ его «Ка. 
питаломь» и др. трудами. 


Эрнесто Ферри Преступники въ 
искусств. Пепеволь Н. Л. Москна. 
1597 г. . 


Ферри причадлежитъ къ числу наименье 
интересвыхъ посавдователей антропологи- 
ческаго ученіл Ломброзо; онъ не оригина- 
день какъ мыслитель в не огличается осо- 
беннымъ писательскамъ талантомъ, за то 
онъ очень плодовитъ, и для свопхъ попу- 
ляряыхъ статей онъ выбираеть наиболъе 
интересные предметы, ненмъющіе строго 
научнаго интереса. Въ настоящемъ случаъ. 
онь выбраль типы преступвиковъ, какь 
они являются въ искусств. — п0эзій и жи- 
вописи. Къ сожалънію, въ этомъ длинномъ 
и скучномъ разборЪ онъ не скавалъ ничего 
новаго и оригинальнаго. Наблюдая рре- 
ступвиковъ въ искусств съ точки зрънія 
даяныхһь психологи преступленя. Ферри 
находитъ, что искусство. стоя болфе близко 
къ жизни, воспроизводить боле блестящія 
черты развыхъ преступныхъ типові часто 
' съ поразительной точностью. такъ что 
| уголовная антропологія находить въ искус- 
ствЪ краснорзчивое подтвержленіе свовхъ 
теорій. Однако. въ анализЪ. едьланномь 
авторомт, мы не видимъ этого, потому-ли, 
что онъ слишкомъ 0ъгло анализируеть. пре- 
ступвые тапы въ искусствЪ. или потому 
| что онъ недостаточно свободпо погружается 
въ психологію преступлен!й. Все. что объ 
| говорить, давнымъ-давно извістио въ до- 
‹ статочной иъръ, а отъ себя опъ не при- 
бавляетъ ничего новаго. Въ гакліоченіе онъ 
ЕДБ Е къ убъжденпо, что искусство 
слишкохъ уже много просларлялло преступ- 
ников ч что теперь ему слъдовало-бы 
| косиутьея толпы страдающихъ. 'Годпа — 
‘воть тотъ новый, по миънно Ферри, мір, 
шъ которзго искусство должно запмство- 
| вать свои вдохновешя. «Плохо питачоццаяся. 
‚ блвдвая, грубая. развратвая и тъмъ не ис- 


ности для неопытнаго читателя. -- такъ| вЪе. простая. работящая. бевсознательно- 
какъ книга книгв рознь: есть книги без- | альтруистаческая, добрая, человъчная, рз- 
дарныл, есть глупыя. есть и завъдомо вред- ! достно прив тствующая первый дучъ сввта, 
выя, вносяцая страшную путаницу въ міро-! пронвкаюпий въ ея мансарды и лачуго. 
созерциніе легко поддающагося читателя. : толпа, податливая пороклиъ. которые у 
Къ такому типу книгь сльдуеть отнести и. взроелаго сьвдають всю его физическую и 
брошюру Эберштейна, совершенно вепо- : моральную силу, у женцавъ отоавляютъ 
нятно дия чего появившуюся въ русскомъ : роднаки материнства, у ребенка затемия- 
переводъ Вся прописная мораль автора, — | ютъ всяк просввгь радости,-—толпа уни- 
что ‹человЪькъ есть прежде всего чело- | женныхъ, забитыхъ, поквнутыхъ, безымян- 
в%кь. а затвмъ уже иъняется соотвЪфтствен- | ная толпа, првгвожденная къ кровавому 
но обстоятельствамь»; что хчесть женщины | кресту ввков5чной работы. — къ вей. къ 
въ ея непорочности»; чго «выше всего этимь несчастнымъ отнын% обращаетсл 
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искусство». Безспорно, иекусетго въ своемъ 
веденін иићетъ и эту область, но не сл%ъ- 
дуеть забывать, что не въ «вовбүжденін 
кобрыхъ чувствъ» соетоштъ главная сущ- 
ноеть искусства. Въ двйствительноств. ис- 
кусство не задается и ие иожетъ задаваться 
утахитарнымя цћхями, оно ивображаеть 
жизнь, какъ эта жизнь отражается въ душћ 
художника. и въ этомъ изображен, оно, 
разумВется, обязано быть всестороннамь 
и потому должно изображать также и 310. 
существующее въ двЕствктельности. 

Мишель Резонь. Жозефъ де-Мәстр>. 
Философ я войны. Переводъ Распопова. 
Спб. 1897 г. 

Авторь кнаги «Жозефъ де-Мәстрь», Ми- 
шель Ревонъ, профессорь Токійскаго уни- 
верситета въ Японии. пріобрълъ большую 
славу упомянутымъ проивведеніемъ. Онъ 
удостонлся премін академін, получилъ ор- 
день почетнаго легова; о немъ заговорили 
не только во Франщи, но и въ Англи и 
Герман! а. Слава этого писателя обусловли- 
вается двумя прачинзиш: необықновенно 
талантдивымъ изложеніниь и выборомъ 
предмета. Жозефъ де-Мэстръ, личность во 
всвхь отношөніяхь замвчательная, былъ 
одвимъ изъ самыхъ убъжденныхъ против: 
никовь войны. Овъ жилъ, какъ ивв%стно, 
въ восемнадцатомь столЪти и отличался 
соединенемъ въ себЪ веевозможныхъ ков- 
трастовъ. «Жовефъ де-Мэстръ, говорить 
Мишель Ревонъ. обладаеть даромь слова. 
Драгоцвнный а каварный дары» Красота 
слова то божественное орудіе, которое 
прямо ныражаеть собою душу;ғь несчастью, 
©2080 въ одномъ звукъ должно соединеть 
тысячи душевныхъ влеченій, тысячи не- 
үловимыхъ оттЪнковъ. Жозефъ де-Мэстръ 
красворъчивъ; сама природа сдьлала его 
лирикомь. Душа, исполненная высокаго ли. 
ризма и вылввшаяся въ прекрасныхъ сло- 
нахь,-воть пстинная тайна его генія», 

«Философія войны», сочинен!е Мишеля 
Ревона. представляетъ введене къ его ка- 
питальному труху «АгЬі(гасе Іпбегпайіола!» 
(Международный третейскій судъ). 

Первая глава «Философии войны» посвя- 
шена задачњ, которая сводится Къ обсуж. 
денію ученія о һойн5 съ точки зрфшя 
науки, эстетики и права. Во второй главъ 
изложены веЪ извЪетныя намъ миня въ 
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пользу войвы, въ томь числъ взсладъ 
де-Мэстра; въ третьей главъ мы нахоқичь 
съ такой-же объективностью приведенныя 
в®ск!я соображенія противъ войны. Гла- 
ва ІҮ заключаетъ въ еебъ примиреме об® 
ихь сторонъ въ исторін и подготовляеть 
къ выводу. который составляеть содержа- 
ніе пятой главы. Для нагляднаго объясве- 
нія своего вывода Мишель Ревонъ право- 
дить прим%рь трогательной церемонін по- 
гребенія войны. Вожди Мококо были ох- 
нажды созвавы на торжественное собравіе; 
вырыли громадную могилу; даме бросила 
туда развыя орүдін войны. пули, порохъ, 
куски горючаго матеріала; европейцы свои 
патроны; потомъ въ земзю, прикрывшую 
собою эти воянственныя эмблемы. посадили 
молодое дерево. которое должно было ра- 


сти, какь живой залогъ единения и дружбы. 


«Хотвлось-бы намъ, говорить М. Ревовъ, 
походить на этихъ дикарей, дерево мира — 
это международный судъ. Одвако, не надо 
сажать этого дерева наудачу, необходимо 
ивучить сперва почву». 

По мнънію М, Ревона, уважая прошлое 
и его величіе, гордясь настоящимъ и его 
благородными порывами. мы предусиот- 
римъ болъе широкимь, върнымъ образомъ 
успъхи невћдомаго будущаго. 

Веневитиновъ. Русскіе въ Голландія. 
Великое посольство 1697—1698 т. Москва. 
1897 г. 

Трудь г. Веневитинова представляетъ 
ваучное изсльдованіе. относятцееся къ рус- 
ской исторін времевъ Петра Ведикаго, въ 
которомъ авторъ знакомитъ шобителей рус- 
ской истори съ квигой Фредерика Мюл- 
зера о посвшеніш Петромъ Великимъ Гол- 
ланди и попутно провъряетъ сообщаемые 
Мюллеромь факты по даннымъ русской 
исторической литературы, главиымъ обра- 
зомъ по докумевтамъ Велика:о посольства 
1697 – 1698 .,, вапечатанвымт. въ «Памлт- 
никахъ Дипломатическихь Сношевій древ- 
ней Росси съ иностравными державами». 
Располаглн рӛдкими источниками, какъ го1- 
ландскими такъ и русскими, г. Вөневити- 
новһ приложилъ къ своей книгъ коллекцию. 
пзображеній лицъ. иъстностей и событий 
относящихся къ данной эпохз. которыхъ 
мы не встрвчаемь въ другвхъ всторвче- 
скихһ трулахъ. достудвыхъ пүблдик%. 


ЖУРНАЛИСТИКА: 


«Новое Слово»: г. Моуавао «Мужикахъ» Чехова и «новая экономическая» критика. — 

«Русское богатство»: «На переписи» г. Елпатьевекаго.—«Мръ Божій»: «Въ күхи%» 

г. Ежпатъевекаго. «Книжки Недьли»: «Түргеневь и его отношөнія къ Салтыкову», 

г. К.--«Вопросы философін и псяхологи»: «Предсмертныя мысли нашего вЪка во 

Франція» г. Гилярова.--«Ученыя Запаски Юрьевскаго Университета»: «Этическия 
воззрънія графа Л. Н. Толстого». проф. Боброва. 


Давно уже новое беллетристическое произведеніе не пользовалось нъ 
нашей журналистик такимъ громкимъ и, при томъ, такимъ искренним", 
үспћхомъ, какъ «Мужики» г. Чехова. УспФхь этоть напоминаеть намъ 
гь времена, когда появлялся новый романъ Тургенева или Достоевскаг» 
О небольшемъ разсказЪ г. Чехова не только заговорили, но, — можно 
сказать — загалдфли; въ журналистикв появилось оживлене, котораг) 
давно уже не было; въ газетахъ появились цћлые фельетоны о иовом+. 
произведены талантливаго беллетриста; оно подверглось, если можн» 
такъ выразиться, всестороннему обсужденію, при чемъ обнаружилось, 
что въ нашей, современной критик, какъ и въ прежн!е времена, вс: 
еше существують прежнія направленія, съ одной стороны чисто эсте- 
тическое. а съ другой— направленское. Встрћчались, конечно, и неодобри- 
тельныя отзывы, но ихъ было мало и выступали они какъ-то робко: 
бохьшинство-же признало болышя художественныя достоинства новаго 
произвеленія г. Чехова. при чемъ, разумФется, не обошлось безъ болће 
или менће существенныхъ оговорокъ. Перечитывая већ эти отзывы и кри- 
тическія замфтки, намъ пришло на мысль, что было-бы очень любо- 
пытно и интересно свести все} эти взгляды въ одно цфлое и, такимъ 
образомъ. опредћлить, какихъ именно принциповъ придерживается совре- 
менная русская критика. Не задаваясь, однако, въ настоящее время 
такими широкими планами мы остановимся на одной журнальной стать}, 
которая показалась намъ любопытнымъ симптомомъ. Мы говоримъ о 
стать\ подписанной псевдонимомъ Моуиз и напечатанной въ майской 
книжк% «Новаго Слова». 


Ы 
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Авторъ довольно оригинально · ставить вопросъ. По мнћнію автора. 
въ «Мужикахһ» г. Чеховъ изобразиль не русскую деревню и мужиковт, 
вообще, а опреділенный складь деревенскихъ отношеній, «на которомъ 
сказались лишь опустошительныя дЪйствня экономическаго развития, ого- 
лившія до послӛдней степени некультурность и дикость среды». Еще 
Успенский говоридь о «новой зоологической правдћ, обязательной при 
земледфльческомъ трудӛ», а въ сущноети просто-на-просто связанной 
съ опредђленнымъ экономическимъ укладомъ жизни. Зоологическая правда 
неразлучна съ зоологической неправдой. И Успенскій постоянно Езе- 
бражаль и ту, и другую вм$стБ. Г. Чеховъ развернулъ передъ читателями 
одну неправду, и это вполнф законный художественный пріемъ. Авторъ 
статьи гогорить исключительно объ этихъ экономическихъ отношевіяхт.. 
какъ они выразились въ разсказЪ г. Чехова. Многіе, говорить онъ, в} 
рящіе въ культурно-общественную роль новзйшаго русскаго народа, 
были обижены тТфмъ, что, въ качеств его представителя, Чеховъ вывелъ 
умирающаго рестораннаго лакея съ женой, умиляющейся словомт, «аще» 
11 «дондеже» и съ благоговЪнісмт, взглядывающей на красивыхъ н наряд- 
ныхъ барышенъ, —съ дочкой, которая вЪрить, что оскоромпвшись тайкоиъ 
влитой каплей молока, злая бабка полалетъ въ пекло. Но въ этомъ о00- 
стоятельствь г. Хоуив и видитъ тонкое художественное чутье и настоя- 
щій артистическій тактъ. Выведи Чеховь не трактнрнаго полового, ко- 
торый драгоцӛнную эмблему лучшаго прошлаго видфлъ въ свсемъ фрак}. 
а фабричнаго рабочаго. охваченнаго новыми идеями, привязаннаго Бъ 
кнежкр, — художественное виечатлВніе этого разсказа было-бы слабфе. 

Легко догадаться, къ чему автора статьи приведеть такой «экономи- 
ческій» вгглядъ въ критикв художественваго произведенія. Онъ нахо- 
дить, что г. Чеховъ сопоставляя представителей настоящей деревни 
съ представителемъ «трактирной» цивилизацін, хотћлъ художественно изо- 
бразить превосходство этого послфдняго. «Кто только не поносиль, — 
говорить онъ,—трактирной цивилизащи, не обрушивалея на нее дешевой 
моралью, игнорируя, что эта цивилизащя кусочекъ цфлаго обществен- 
наго уклада, заимствующій отъ него не только слабыя, но и сильныя 
стороны? Не боясь раздразнить морализирующихъ народниковъ и на- 
родничествующихъ моралистовъ, мы скажемъ, что общественный смысл 
очерка г. Чехова заключается главным образомъ въ художественномъ 
обличенін пхъ жалкаго морализпрованія. Художникъ раскрылъ уголокт, 
процесса стихійнаго творчества общественныхт, фориъ и общественнаго 
созванія». [ля большей лености, автор» статьи приводитъ слбдуюшія 
соображенія: При шатавін прочныхъ бытовыхъ условй деревни сперва 
только зоологическая правда уступаеть мБето“ зоологической неправдћ, и 
потому на первый пзглядъ кажется, что все новое исчерпывается этой 
перемЪной! Это, однако, лишь одинъ моменть, рЁзче вырисовываюнийся. 
чаще замћчаемый, но переходный н преходяпий. представляющий въ 
сущности не повфрку, а насліліе старины, переживанте крћиостваго стоол. 


+ 
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Колебаніе и паденіе деревенскихъ «устоевъ» должно раньше изи позже 
сказаться на всей сельской масс опредфленными психологическими по 
слФдетвіями. Побфда въ сельскохозяйственной борьб% съ одной стороны 
является условіемъ, содЪЙйствующимъ росту личности, но, съ другой сто- 
роны—фактическое экономическое превосходствр способно ослаблять по- 
требность въ новыхъ правовыхъ отношеніяхһ и притуплять чувство не- 
удовлетворенности даннымъ складомъ ихъ. Такую-же двойственную 
оцфику можно дать и переживанію въ хозяйственной борьбЪ: оно и де- 
градируетъ личность, и съ другой стороны толкаетъ ее впередъ. Въ 
дЪйствительной жизни все зависитъ отъ конкретной комбинащи этихъ 
положительныхъ и отрицательныхъ дӘйствій. Воть почему такъ трудно 
рішить, если судить совершенно объективно, какой групп, — деревен- 
скимъ неудачникамъ (буржуазін) или деревенскимъ ‹мизераблямъ» (по 
выраженію Әртеля) будетъ въ ближайшемъ будущемъ принадлежать важ- 
н%йшая роль въ процесев роста личности. Конечно, для народника, въ 
особенности— правов$рнаго, деревенская буржуазія әто--кулаки и міро- 
Ады, и этими, по меньшей м%рђ не ласковыми наименованіями рЬшается 
серьезнЁйшій и трудиЪйшій соціологическій вопросъ. Но уже острый 
умъ Успенскаго мучился вопросомъ, что такое кулакъ? По мнӛнію Успен- 
скаго, кулачество, вопервыхъ, явленів не наносное, а внутреннее, и, во- 
вторыхъ, для кулачества необходимо быть очень умнымъ и очень талант- 
хивымъ человћкомъ. Иногда блещутъ въ дћятельности кулаковъ подлинно 
геніальныя способности, и въ то-же время вы не можете не зам+тить, 
что равносильнаго таланта, ума, наблюдательности, вообще даровитости 
ни въ чемъ другомъ, ни въ мірскихъ общиныхъ дђлахъ, ни въ семей- 
ныхъ отношеніяхъ, не выразилось. Почему-же это такъ? спрашиваетъ 
дальше Успенскій и поясняетъ: міръ не умћетъ разобраться съ дълами 
и съ головой... И вездћ гдћ не понимаютъ — водка. Водка вөздЪ, гдз 
нужно знаніе обстоятельствъ, недоступныхъ крестьянскому уму. Это съ 
одной стороны, а съ другой—кр?$постной опыт», т. е. опыть рЬшительно 
ни на что негодный при новыхь условіяхъ жизни--воть рЬшитель слож- 
ныхъ вопросовъ всей системы самоуправленія, общественныхъ, юридиче- 
скихъ, финансовыхъ. Мірской строй и крӛпостной строй, мірская муд: 
рость и крћпостной опытъ оказываются историческими близнецами, ко- 
торые разъединяются лишь въ абстракціи народника - теоретика и въ 
фантазіи народника-романтика. «Въ современной деревни нЪтъ такого 
явленія, вЪтъ въ характерз деревенскихь людей ни одной существен- 
ной черты, нътъ даже ни одного обычая, которые вполн% не объясня- 
Іись-бы барщиной, и главное— только барщиной». 

Теперь, благодаря этимъ поясненіямъ, читатель легко можеть судить 
о критическихъ взглядахъ автора статьи о «Мужикахһьу г. Чехова. Во- 
просъ о художестьенномъ воспроизведеніи жизни, объ эстетической цн- 
ности беллетрическаго произведен!я,— откладывается имъ въ сторону, 


какъ праздный, никому не нужный разговоръ, и все сводится къ тому, 
Кн. 6. Отд, П. 22 
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какъ г. Чеховь понимаеть столкновеніе мірского строя съ представите- 
лями трактирной цивилизацін, при чемъ вопросъ идетъ даже не объ э1:0- 
номическихъ отношеніяхъ, а просто сводится на препирательство между 
вародничествомъ и экономическомъ матер!ализмомъ,—и г. №0%и$, какъ 
истый экономическій матеріалисть, старается показать превосходство трак- 
тирной цивилизаціи и увӛряеть, что такъ пменно смотрить на дћло и 
самъ г. Чеховь. Не правда-ли, любопытный обращикъ художественной 
критики. Мы вовсе не оспариваемъ предположсенія, что г. Чеховь нФӛчто 
подобное им5ль въ виду, но если это и такъ, то эта мысль явилась 
ү него ве какъ тезисъ его хүдожественнаго творчества, а какъ резуль- 
тать художественнаго воспріятія жизни. У насһ были, да и теперь еще 
существуютъ всямя направленія въ, критик, но признаемся, мы въ пер- 
вый разъ въ русской печати встрёчаемъ критику, которая видитъ въ 
художественномъ произведенін одно только изображеніе экономическихъ 


отношевій между людьми. 


Оставимъ, однако, этотъ новйшій образчикь экономической критики, 
и поговоримъ о нћкоторыхъ беллетристическихъ новинкахь, встрЬченныхъ 
нами въ журналахъ. Къ числу молодыхъ беллетристовъ, обратившихъ на 
себя вниманіе, безспорно принадлежитъ г. Елпатьевскій. Онъ только на- 
чинаеть выступать въ качеств беллетриста, но и по его первымъ опы- 
тамъ видно, что у г. Елпатьевскаго есть недюжинный таланть, который 
можеть широко развиться. Въ одной изъ первыхь книжекъ «Русскаго Бо- 
гатства» за нынЪшній годъ былъ помфщенъ небольшой очеркъ г. Елпатьев- 
скаго «На переписи», въ которомъ авторъ описывалъ, какъ онъ участ- 
вовалъ въ переписи Петербурга, какія встр$залъ сцены на этой пере- 
писи. Во всемъ этомъ есть много юмора и талантливой наблюдательно- 
сти. Авторь замфчаетъ, что кромф очень рЬдкихъ случаевъ, никто изъ 
опрашиваемыхъ въ такъ называемой «Вяземской лавръ» не выражалъ 
никакого неудовольствія, и всЪ охотно отвфчали на предложенные во- 
просы, причемъ въ обсужденін затруднительныхъ вопросовъ обыкновенно 
принимала участіе вся квартира. Недостаточно опредфленные вопросные 
пункты давали очень много широкихъ толкованій и очень часто созла- 
вали затруднительные случан. Таковъ былъ вопросъ о родномъ язык№: 
какой языкъ считать роднымъ, называть-ли роднымъ языкъ родины, на- 
ціональности и дфтекихъ лћтъ, или языкъ привычный для человфка въ 
данное время, языкъ, на которомъ онъ говорить и думастъ? Въ одномъ 
случа г. Елпатьевскій, по собственному сознанію, возбудилъ даже по- 
дәзрініе. Полька, уроженка Царства Польекаго, ва вопросъ о родномъ 
языкЪ, отв тила: русскін, а на вопрост о вїрт: католической. —ВЪдь вы 
до двї,надцати лЬтъ жили въ Польш? и говорили, разумТћетея, по польекіг2 — 
По польски.---Почему-жо теперь вы считаете родным? языголъ русекій2— 
Совок лугь живу въ ЧетероуртЪ, забыла по своему.— По вБры вы всо- 
таги римево-католичеекой?— Она разсердилаеь и подозрительно лоемот- 
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ріма на меня— Что вы все--вФра, да вфра. Языкъ забыла, а вЪфру не 
‘забыла... Нашей в5ры, польской вЪры...» Еще болфе обширное толкованіе 
допускаль вопросъ о положени по воинской повинности. Чрезвычайно 
трудно было Выяснить—кто ратникъ перваго ополчения, кто второго, кто 
въ запас}. Было два три случая побћговъ и желанія скрыться изъ квар- 
тиры—какъ потомъ оказалось, изъ боязни вопроса о паспорт, но и съ 
этими (ихъ немедленно возвращали разставленные во всзхъ выходахъ 
городовые) дћло обходилось такъ-же просто и полюбовно. Воть, между 
прочимъ, одна сценка, живо и талантливо разсказанная г. Елпатьевскимъ: 
«Я обращаюсь къ крайнему отъ окна жильцу, уже проснувшемуся и съ 
папироской въ зубахъ разсматривающему меня.—Писарь...—отвЪчаетъ на 
вопросъ о заняти старый человфкъ съ великолвиными пушистыми сф- 
дыми баками,—дворянинъ, петербуржецъ.—Я разспрашиваю, на мћетћ-ли 
онъ, какія постороннія занятія? Онъ отвЪчаетъ уклончиво, въ общихъ 
выраженіяхһ.-Вообіце пишетъ, баринъ. Прошенія, по дћламъ, бумаги 
всякія--откликаетея кто-то изъ публикп.--Старикь не возражаетъ и вели- 
чественно качаетъ головой въ знакъ согласія. Я замЪтилъ, что онъ на- 
рочно при мнЪ вынуль мунштукъ и вставилъ въ него папироску. Под- 
жавши подъ себя одну ногу, въ синихъ пестрядиныхъ штанахъ и въ 
грязной, разорванной ситцевой рубашкВ, онъ сидћлъ въ свободной, не- 
принужденной позЪ, курилъ изъ мунштука и вообще быль очень импо- 
зантенъ.—Какъ-же васъ писать? —допытываюсь я у слёдующаго: землей 
вы главное-то занимаетесь или бетонными работами? Какъ вы себя по- 
читарте--петербургекій вы человЬкъ или деревенскій?--Воть ужъ и не 
знаю... Лысый съ коротко подетриженной бородой крестьянинъ сидфлъ 
противъ меня и смотрћлъ недоумћвающими глазами, словно для него въ 
первый разъ въ такой рВшительной формЪ всталъ вопросъ о своемъ мъстћ 
въ мір5 и ему было такъ трудно разрфшить его. —Хожу въ деревню, — 
раздумчиво говорилъ онъ, —извћстно свое мћсто, тоже родня. Иной разъ 
свстрв подсобишь въ сБнокосъ. Только нЪтъ, землей-то не занимаюсь, 
сдаю надфлъ пятый годь. Да нФть-же, баринъ — рьшительно говорить онъ: 
видно петербургскій. Пишите—бетонщикъ...—Какъ можно, отъ земли не 
отбивались. Вотъ къ Христову празднику къ себЪ двинусь. На счетъ 
заработковъ здЪеь... бьюсь около пустого мЪста,— медленно растягивая 
слова говорить другой крестьянинъ. — Земляки мы, тверск!е...—-указалъ 
онъ на хозяйку и лысаго сосЪда. И борода, по деревенски не пробритая, 
и волосы, расчесанные по тамошнему, и манера говорить, н поделћпо- 
ватые мягкіс глаза— все меня убькдаетъ, что онъ деревенскій человћкъ.— 
Только на счегь луговъ тісно. Кабы намъ луга... Какъ можно. Озими 
посЪины, хозяйка въ деревнЪ, ребята, скотина, —воодушевляется онъ, но 
я не слушаю и перехожу къ слідуюшему». 

Другой разеказь г. Елпатьенскаго, подъ заглайемъ «Въ кухні» (по- 
мфщенный въ майской книжкЬ журнала «Мірь Божій»), представляеть 


рядъ незалЪИливыхъ сценъ, пропеходящихъ частью на дворЪ (баринъ 
22% 
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разговариваеть съ кучеромъ) частью въ кухнЪ. ВсЁ эти сцены связаны 
между собой личностью Тамерлана —большой собаки, пребывающей въ 
кухнЪ. Воть, напримфръ, барияъ, садясь въ шарабанъ, говорить кучеру 
Фролу: «Воть я за үсердіс-то прогоню твоего Тамерлана. Ерндарь прихо- 
дилъ, опять Тамерланъ у него кочета помялъ! Говорятъ, ты учишь.— 
Фролъ сердито хлопнулъ возжей начавшаго было предаваться фнлософ- 
скимъ размышленямъ Варвара (лошадь), отчего онъ подобрался и при- 
бавиль рыси.—А онъ не ходи, куда не показано, — говорилъ Фроль.- 


Гуляй по двору, Тамерланъ ни въ жизнь не тронетъ, ну, а пошелъ въ. 


сарай--не прогнЪвайся. Онъ, кочеть-то, зачфмъ въ сарай ходить? Да 


еше куръ скличетъ, а у меня тамъ овесъ, сами знаете...—Бондарь ПЯТЬ. 


рублей требуеть, говоритъ, хотЬлъ кочета на бой пускать.-На бой!— 
Фролъ презрительно скривилъ губы и съ прежнимъ уб%жденіемь обра- 
тился къ деревьямъ.—И съ курами-то путемъ управляться не уметь, 
то-же боецъ! Пять цфлковыхъ!.. Они и съ хозяиномъ-то вм%стЬ такихь 
денегъ не стоять. И много-ли потревожилы Такъ, крыло маленько...- 
Варваръ фыркалъ и подпрыгивалъ и косился на кучера своими черными, 


глазами, словно хотћлъ сказать: «баринъ съ кучеромъ ругаются, ау 


меня спина болитъ»; а Фролъ все сердясь говорилъ:—И не отрекаюсь, 
я поучилъ. Теща-то его, бондаря, какую манеру взяла—какъ меня нЪтъ 


дома, сейчасъ въ сарай и кидаеть оттуда овесъ, да курт скликаетъ. Хоть. 


у Арины спросите. Ну, Тамерланъ отучаеть, это точно... Миф что, не 
мов добро!.. А только безъ Тамерлана мнф никакъ невозможно. Сами 
знаете, иной разъ пріђдешь-— перекладывай Бычка. А безъ выводки нельзя, 


кто-же его выводить станеть?--Что-же твой Тамерланъ, что-ли? —За- 


всегда онъ. Дамъ ему въ зубы поводъ, онъ и выводить, пока я перекла- 
дываю.—Баринъ выдаль голосомъ нћкоторое любопытство. —-Что-же, слу- 
шается Бычекъ?—Слушается...—Фролъ обернулся и улыбнулся съ нћко- 


торою пріятностью.--Вь дружбЪ они съ Тамерланомъ. Почтенная лошадь, 
французская, образованная. —А Варваръ?—Фролъ улыбнулся еше съ. 
съ большею пріятностью:--Развв съ Варваромъ сговоришь? Варваръ. 


такъ онъ варваръ и есть. Не лады у нихъ съ Тамерланомъ. Озорной 


онъ, Варваръ-то! Обижается, что собака водитъ, — норовить копытомъ...». 
, , р . 


Въ такомъ тонф продолжается разсказъ на нЬсколькихъ страницахъ, 
при чемь авторъ обнаруживаеть и большую художественную наблюда- 


тельность, знан!е не только людей, но и животных», умфнье схватить. 


типичныя черты, окрасить ихъ добродушнымъ юморомъ. При нынфшнемъ 
беллетристическомъ запустћніи г. Елпатьевскій во всякомъ случа} является 
талантливымъ разсказчикомъ, воспроизводящимъ жизнь, хотя отчасти 
фотографически, но во всякомъ случаћ правдиво и живо. Но пока все 
это только «пробы пера». Г. Елпатьевекій до сихъ поръ довольствуется 
мелкими разсказцами, въ которыхъ передаетъ плоды своихъ наблюденій. 
Мы, однако, думаемъ, что у г. Елпатьевскаго хватить таланта на что-ни- 
будь болће серьезное и значительное. На это у него есть данныя. 
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НФкто г. К. обрашаеть въ апрільской книжкЪ «НедЪли» вниман!е 
ча то, что въ иностранной литератур можно указать нъсколько статей 
“Тургенева, до сихь поръ не появлявшихся на русскомъ язык8 ни въ 
собранін его сочиненій, ни въ перюдической печати, и высказываеть на- 
дежду, что эти статьи, а также неизданныя еще письма войдуть цфликомъ 
шли частями въ новое изданіе его сочинснй, въ которомъ давно уже 
чувствуется потребность. Г. К. въ своей замфткЪ приводить, межлу про- 
чимъ, переводъ небольшой статьи Тургенева, напечатанной въ 1871 г. 
въ англійскомъ журнал «Тһе Асадету». Въ статьф дћло идетъ объ «Ис- 
торіи одного города» Салтыкова, съ дфятельностью котораго Тургеневъ 
хотђлъ познакомить англичанъ. Въ отзыв Тургенева нВть ничего но- 
вого для русскаго писателя, но онъ интересенъ, какъ личное мибӛніе на- 
шего великаго беллетриста о талант Салтыкова, съ которымъ онъ во 
многомъ значительно расходился. Вотъ что, между прочимъ, пишетъ Тур- 
геневь: «По характеру сатиры, Салтыковъ нфсколько напоминаеть Юве- 
нала. Его см%хь полонъ горечи, его насмӛшка часто задЪваеть за жи- 
вое. Его сатира, какъ мы сказали, часто переходить въ каррикатуру: 
Шо каррикатура бываеть двоякаго рода. Она или преувеличиваеть дЪй- 
«твительность, какъ-бы посредствомъ увеличительнаго стекла, но никогда 
не мӛняеть ея характера, или-же болфе или менфе сознательно отсту- 
паеть отъ ноя и измфняеть характерь предмета. У Салтыкова можно 
встр5тить каррикатуру только перваго рода, единственно лишь дозволи- 
тельную, и это виолнф гармонируеть съ характеромъ автора. Добрый и 
чувствительный въ дүш5, грубый снаружи, онъ въ то-же время одаренъ 
тонкой наблюдательностью и умћніемъ угадывать. Онъ много читаль, 
больше видЪлъ, что, конечно, еще важнЊе. Собственно говоря, онъ знаетъ 
евою родину лучше чЪмъ кто-бы то ни было изъ нынЪ живущихъ. «Ис- 
-тор!я одного города» представляетъ въ дЬйствительности исторію русскаго 
өбщества вточеніе второй половины прошлаго и начала нынЪшняго сто- 
дітія подь видомъ юмористическаго описанія города Глупова и губерна- 
торовь, управлявшихъ имъ, начиная съ 1762 по 1816 годъ. История эта 
не можеть быть цӛликомь переведена на иностранные языки. МЪстный 
русскій колорить разсказа слишкомъ силень и языкъ часто неперево- 
димъ. Часто также авторъ дастъ своей фантазши слишкомъ много воли. 
Въ числЪ типическихъ губернаторовь Глупова попадается наприм$ръ 
одинъ съ головой изъ рме де іе огаз (еъ фаршированной головой), 
которую предводитель дворянства, большой лакомка и любитель трюфе- 
лей, въ кониЪ концовъ, пожираеть. Салтыковъ напоминаетъ отчасти 
Свифта. Передъ вами та-же серьезная, мрачная картина, тотъ-же бьющій 
въ глаза реализиъ среди самой необузданной пгры фантази и, что важ- 
ифе всего, тоть-же никогда не покидающ автора здравый смыслъ, —я-0ы 
даже сказалъ чувство мФры, не смотря на преувеличенія въ формЪ. Мн$ при- 
ходилось присутствовать на чтенін нћкоторыхъ очерковъ Салтыкова. Слу- 
шатели положительно помирали со смЗху. Было что-то страшное въ этомъ 
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смЪхЪ. Публика, смЪясь, чувствовала на себф бпчъ автора. Повторяю: 
«Исторія одного города» не можеть быть пфликомъ передана на ино- 
странномъ языкЪ. Все, что можно сдБлать-—такъ это перевести н%кото- 
рыя ея избранныя мЪета, —можно, наприм[ръ, познакомить иностраннаго 
читателя съ нікоторымп типами губернаторов, для того, чтобы дать 
ему понятіе объ интерес, вызванномъ въ Россін этой странной и по- 
разительной книгой, которая представляеть, по необходимости, подъ 
аллегорической формой, каптину, увы! вфрную истори русскаго обще- 
ства. Я-бы рекомендовалъ обратить особенное вниман!е на фигуру Угрюма 
Бурчеева, въ которомъ каждый читатель узнаетъ зловфийя п отталки- 
вающія черты Аракчесва, этого всемогущаго любимца Александра І-го 
въ послфдн!е годы его царствованія». Намъ кажется, что мнӛніе Турге- 
нева о непереводимости Салтыкова на иностранные языкв слишкомь 
преувеличено. Безспорно, нфкоторые изъ его очерковъ непереводимы, но 
они имфють слишкомъ м$етный характеръ и потому не будуть интере- 
совать иностранца; за то другія произведенія нашего сатирика вполнь 
переводимы, но для этого, конечно, необходимо, чтобы нереводчикъ быль 
человЪкъ талантливый, былъ хорошо знакомъ съ русскимъ обществомъ, 
съ характеромъ руссгаго ума, съ особенностями русскаго юмора. Къ со- 
жалӛнію, такія переводчики не часто встръчаются, или, вфрнЪе, почти 
совсЪмъ не встрБчаются. Большинство переводчиковъ русскихъ кингъ ва 
французскій, нбмецкіш, англійскій языки—руеске не въ достаточномъ 
совершенствћ знакомые съ языкомъ, на который переводять, вел5детвіе 
этого у нихь попадаются фразы или совершенно незнакомыя иностран- 
ному читателю, или-же совершенно искажающ ія смыслъ русской фразы 

Въ первой книжкЪ «Ученыхъ Записокъ Императорскаго Юрьевскаго 
Университета» за нынћшній годъ мы ветрфтили цфлый трактать проф. 
Боброва объ «Этическихъ воззрфшяхъ графа Л. Н. Толстого». Трактать 
этотъ представляеть довольно полный разборъ этическихъ воззрЪній 
великато писателя и интересень въ томъ отношени, что состав- 
ляеть самостоятельный трудъ молодого писателя, подвергающаго кри- 
тической оцфнкЪ взгляды Л. Н. Толстого съ точки зрћнія «кри- 
тическаго индивидуализма», какъ называетъ авторь свою философію. 
Справедливо замфчаеть г. Бобровъ, что религіозно-философекимь и эти- 
ческимъ воззршямъ графа Л. Н. Толстого суждено было седфлаться сво- 
его рола событіемъ въ лптератур послћдней четверти нашего вћка. И 
въ Россін, и заграницей —какъ въ ГвропЪ, такъ и въ АмерникЪ— эти со- 
чиненія влекли къ себъ громадную массу читателей; они прюбрЪли и 
множество поклонниковъ, и много противниковъ. О графТ Толетомь, какъ 
философЪ и моралист}, успЪла вырости цђлая литература и на отече- 
ственномъ, и на иностранныхъ языкахъ. Разбирали и критиковали док- 
трины Толстого съ самыхъ различныхъ точекъ зрїнія н лица самыхъ 
развообразныхъ занят! и профессій. Очень желательна, конечно, н кри- 
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тика спешалистовь, лицъ, посвятившихъ себя занятіямъ философіей и 
ея разнымъ прикладнымъ отраслямъ, какова этика; но именно спеціа- 
листы и оказались всего мене отзывчивыми на учен!е графа Толстого, 
Между этими немногими философами можно указать разв лишь на проф 

Козлова, котораго авторъ цінить очень высоко и котораго книгу о ре- 
лигін Толстого онъ считасть гапитальнымъ трудомъ. Свой трактать 
г. Бобровь раздћляетъ на вїсколько рубрикъ. Въ самомъ начал онъ 
даетъ характеристику мнӛній А. А. Козлова по этому предмету; потомъ 
излагаеть сочиненія гр. Толстого о религін и нравственности, причемъ 
приводить въ краткомъ изложенін и отзывъ Гижицкаго, бывшаго про- 
фессора философ при Берлинскомъ университеті; затімь выясняеть- 
направленіе «критическаго индивидуализма» и съ точки зрБнія этого 
направленія приступаетъ къ собственной критик воззр%ній гр. Толстого; 
въ концЬ, въ видь приложенія, г. Бобров» характеризуеть въ бЪгломъ 
изложени различные типы этическаго міровоззр%нія. 

Не вдаваясь въ критическій разборъ взглядовъ г. Боброва, разборь, 
который потребовалъ бы слишкомъ много мћста и въ «ОбозрЪнін» око- 
залея бы излишнимъ, укажемъ лишь на общій выводъ, къ которому при- 
ходить г. Бобровъ; но прежле мы должны сказать два слова 0 ого 
«критическомъ индивидуализм». «Въ истори метафизики, —говоритъь г. 
Бобровь,-до сихъ поръ главенствоваль универсализмъ; въ качеств® 
побочнаго дитяти метафизики, не носящаго своего родного прозвища, 
параллельно стать матеріализмъ. По ученію однихъ мыслятелей, чело- 
вїкъ—беземысленная п безцфльная куча атомовъ; по ученію другихъ, 
онъ—мимодетный модусъ единой субстанціи» и т. п. По мифӛнію г. Боб- 
рова, единственное метафизическое направленіе, могущее обосновать 
этику, есть вритичесый индивидуализмъ (имфвпий “реди философовъ пред- 
ставителями Лейбница и Тейхмюллера). Это міровоззрћніе, полагающее 
своимь основаніемъ понятіс индивидуальной субстанщи и родственное хри- 
стіанству можетъ, по убфжденю г. Боброва, представитъ свою доста- 
точно обоснованную этику. «Будучи столь обязанъ философін идеали- 
стической, гр. Толстой оказывается довольно неблагодарнымъ ея 
данникомь, отрицая всякое научное и житейское значене философіи 
вообще. Столь же неблагодаренъ онъ и по отношенію къ «наук» или 
точнфе къ спеціальнымъ наукамъ, исполняющимъ какъ разь ту службу, 
какой онъ требуетъ отъ настоящей науки: излагать самооткровеніе вн5ш- 
няго міра, открывающагося перцепирующему и мыслящему субъэкту». 
Не трудно было бы указать на слабыя стороны аргументацін проф. 
Боброва, но, повторяемъ, это не входитъ въ нашу задачу. Но его 
трудъ, во всякомъ случаЪ, имфетъ свои почтенныя стороны и его можно 
прив®тетвовать съ сочувствіемъ, какъ обстоятельную и добросовфетную 
попытку разсмотрћніл ученія нашего великаго писателя. Въ одномъ 
лишь серьезно можно упрекнуть автора: его русскій языкъ страдаетъ 
неправильностями, заставляющими предполагать, что авторь какъ-бы 
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переводить свои мысли съ нїмецкаго. Г. Бобровъ съ выгодой для себ 
могъ-бы также оставить и ифкоторыя свой нововведенія, совершенно 
на нашъ. взглядъ, неудачныя. Такъ, напримћръ, онъ пишеть «гегелевцы» 
вм%сто «гегольянцы», мотивируя это нововведен!е тћмъ, что будто-бы 
форма «гегельянцы» для перевода нӛмецкаго НесеПапег также дико 
кақь «индіанцы» —[пйіапег. «Также,--прибавляеть онъ, —-отрицательио 
отношусь я и ко всфмъ прочимъ философскимъ «анцамъ». 

Рядомь съ положительнымъ нравственнымъ ученіемъ Л. Н. Тол- 
стого, особенное впечатлӛнів производить умственная жизнь совре- 
менной Франціи. Объ этомъ именно предмет бесћдуетъ г. А. Н. Гиляровъ 
въ послфдней книжкА ‹ Вопросовъ философии и психологи». Статья г. Гиля- 
рова находится въ довольно близкой связи съ извЪстной статьей Брюнетьера 
о банкротств? науги. Въ то время, какъ французскій авторъ старается выяс- 
нить, какимъ образомъ и велћдствіе какихъ причинъ наука во Франщи 
«обанкротилась», г. Гиляровъ, обходя вопросъ объ отношеніяхъ науки къ 
религіи или философін, посмотрълъ на этоть предметъ съ исторической 
точки зрБнія и ділаеть попытку установить эволюцію французской мысли 
въ нынБшнемъ столЪтіи. «ВсЪмъ извЪстно, говорить онъ, съ какой го- 
рячей вћЪрой въ могущество разума и благородство человћческой при- 
роды выступилъ въ концћ прошлаго и началь нынфшняго вЪка фран- 
цузскій народъ на просв}Ътительное поприще. Эта горячая в%ра сказа- 
лась не въ одной только тревожной и богатой событіями политической 
исторін, но и въ плодотворной научной и литературной жизни. И на- 
столько близко выдвинутыя въкъ тому назадь французскимъ народомъ 
просвћтителвныя идеи показали всћмъ и каждому, что нашли всюду, куда 
проникли, сочувственный отзывъ и принесли обильную жатву. Духовная 
культура нынбшняго вЪка, въ ея наиболће цфнныхъ элементахъ, есть по 
преимуществу созданіе великихъ движенй во Франщи ‘въ прошломъ и 
въ нынЬшнемъ въкћ. Теперь, когда нашь в}къ приходить къ концу. 
любопытно посмотрЪть, что сталось съ этой вТрой, которая столь бодро 
подвигала на просвћтительную борьбу лучше умы во Франц, —окрЪп- 
ла-ли она и созрћла, или, слфдуя за отходящимъ вБкОм, одряхлфла и 
готовится емЪниться новой?» 

Иша отвфта на этоть вопрось, авторъ обращается къ современной 
французской литератур} и, главнымъ образомь, къ наиболће популяр- 
нымъ писателямъ, потому что только произведеня такихъ авторовъ, по 
мнінію г. Гилярова, могутъ служить камертономъ настроснія современ- 
ной Франщи. Нетрудно уловить основную ноту этого гамертона. Она 
звучитъ ясно и отчетливо: отхоҳлщій въкъ ва Франціи, утратавъ всякую 
вру, жаждотъ ел, шцеть и нигдВ не находитъ. Эту мысль онъ видатъ 
и у Зола, и у Альфонса Додэ, и у Мопассана, и у Бодлэра, п у Ренана. 
и у Тэна. Отрывки, приводимые г. Гиляровымъ изъ отихъ писателей 
пространны и очень удачно выбраны п превосходно рлеують то нрав- 
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ственное состояніе, въ которомъ находится французскій умъ. Но какимъ 
образомъ совершился этоть переходъ отъ вЪры въ идеалъ къ отрицанію 
идеала? Причину неустойчивости взры во французскомъ умЗ авторъ 
видить въ раціонализмВ. Для французскаго рацонализма— истинно то, 
что ясно и разд5льно. Эта, предложенная впервые Декартомъ, формула 
выражаеть идеаль всей вообще французской мысли. Но этотъ принципъ, 
обусловившій собой столько великихъ творений въ философ, поэзіи, 
наукЪ, долженъ былъ, по своей односторонности, неминуемо повести къ 
скептицизму и утратЪ, идеала. Какъ только мы примфнимъ его къ на- 
личной дЪйствительности, оказывается, что въ ней для нашего разума 
весьма немногое ясно и рязд5льно, а самоочевидные, созданные самимъ 
разумомъ идеалы не соотвћтствуютъ наличной дъйствительности. Самое 
неясное для нашего разума, это—сокровенная природа вещей, ихъ сущ- 
ность, или ихъ идеальное начало. Къ отрицанію этихъ сущностей ИЛИ 
этого идеальнаго начала и долженъ быль необходимо ирійти француз- 
скій раціонализмъ, руководимый своимь принципомъ. Отвергая сокро- 
венную природу, какъ неясвую для разума, французская мысль сосре- 
доточилась на томъ, что явно для наших? чувожвъ, и признала един- 
хтвеннымъ объектомъ знанія явленія, которыя затЬмъ были признаны и 
единственнымъ бытіемъ. Основатель французскаго раціонализма, Кон- 
дильлкъ, не рЪшался еще отвергнуть душу, какъ отличное отъ тђла на- 
чало, но уже его современники сдЪлалн этотъ шагь, отождествивъ его 
со способностью чувствовать. Раціонализмъ, такимъ образомъ, приведь 
къ сенсуализму, а этотъ послћдній —къ матеріализму. Современный фран- 
цузскій позитивизмь есть синтезъ того и другого. Позитивизмъ не приз- 
наетъ никакихъ сущностей. а одни только явленія. Его задача въ том», 
чтобы находить связь между явленілми. Для него явлеве все—и вос- 
принимаемый объектъ, и восиринимающій субъектъ, и самая связь 
между явленіями. Поэтому для позитивизма существуетъ только относи- 
тельное, и въ этомъ признаніи всеобщей соотносительности онъ усма- 
триваеть свой основной принципъ. Вирочемъ, французскій народь былт 
приведенъ къ утратЪ идеала не одной лишь теоріей, но главнымъ обра- 
зомъ практикой. Если критическая мысль, руководимая единственнымъ 
принципомъ ясности и раздЪфльности, неминуемо приходитъ къ скепти- 
цизму, то съ такою же необходимостью приводить къ разочарованію мысль 
догматическая, руководимая тЬмъ же принципомъ, коль скоро отъ теоріи 
приступастъ къ практик. Къ переходу, во имя общихъ идей, отъ теоріп 
къ практикЪ разумъ побуждалея т}мъ настоятельнће, что наличная 
дЪйствительность далеко нс соотв}тствовала теорін, представлялась по- 
этому неразумной и требовала коренного преобразованія. Но если дЪй- 
етвительность, несмотря на веф усимя ев преобразовать, никоимъ обра- 
зомь не соотвфтствуетъ разуму, то либо дЪШетвительность въ самом? 
кори неразумна, либо разумъ не совершенно познаетъ дфиствительность, 
либо, наконепъ, и то и другое вмЪстЬ: дЪйствительность неразумна и 
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разумь не можеть ее познать. Веъ эти выводы и были сдфланы обще- 
ственнымъ франпузекимъ сознаніемъ, л въ настоящее время нельзя 
найти ни одного руководящаго писателя, который бы не былъ въ боль- 
шей или меньшей мЪрф пессимистомъ и скептикомъ. Изъ этого песси- 
мизма и скептицизма современное французское сознан!е нс видитъ вы- 
хода ни въ чемъ: ни въ чувствЪ, ни въ разум%, ни въ наукЪ, ни въ фи- 


лософін, ни въ искусствЪ, ни въ политическихь и соціальныхъ идеалахъ, 
и въ религіп. 


Статья г. Гилярова өще не окончена. 


ПИСЬМО ИЗЪ ГЕРМАНИЙ, 


Безработица въ Гермаши и практическія мбры къ ея смягчению. 


Однажды намъ пришлось наблюдать въ Берлин$ слфдующую сцену: Одна 
изъ фешенебельных берлинскихъ площадей. Зимнее холодное утро. Сытые, 
самоловольные, богато и тепло одзтые бюргеры озабоченно спфшатъ къ сво- 
имь «гешефтамъ», другіе-же беззаботно гуляютъ. На площадн—скамейки. 
На нихъ сидятъ около десятка-двухъ мужчинт, женщинъ и дфтей. Эта си- 
дящая группа—прямой контрасть жизнерадостной бюргерской толи$: она 
худа, блВдна и уныла. Мужчины— въ однихь засаленныхъ и истрепан- 
ныхъ пиджакахъ, широкихъ шляпахъ или котелгахъ, съ давно небри- 
тыми физіономіями, женщины въ такихъ-же легкихъ накидкахъ. На ру- 
кахъ и возлЬ отцевъ и матерей толпятся всъхъ возрастовъ дЪти. Они 
тихо плачутъ л поминутно просятъ своихъ родителей согрЪть и накор- 
мить ихъ. Мужчины мрачно молчать, тяжело вздыхая; женщины, гото- 
выя сами заплакать, всячески ихъ утЬшаютъ. Эта сидящая на скамьяхъ 
площади группа—безработные. И такія картины въ городахъ Германи 
встрЪчаются очень часто, да, даже очень часто... Что происходить 
во время безработицы въ рабочихъ кварталахъ, это прямо не под- 
дается описаню. Воть, напримЪръ, какъ пришлось жить во время без- 
работицы одному знакомому намъ рабочему семейству. Безработица лро- 
должалась нћсколько недфль. Већ сбереженія были уже проћдены. При- 
ходилось постепенно распродавать вещи и на вырученныя отъ этого 
деньги впроголодь существовать. Постепенно было распродано все. Оста- 
лось только платье, которое было на нихъ, да одна кровать. Донегъ 
было уже немного. Приходилось страшно экономить и ежедневно пн- 
таться только однимъ хл5бомһ, котораго покупали только на 10 пфеви-. 
говь. Квартира все это время не отапливалась, между тЬмъ стояла до- 
вольно холодная зима. Чтобы не тратить напрасно силы п еогрЪться, 
вся семья, состоявшая изъ мужа, жены и трехь маленькихъ дфтей, цф- 
лыми днями и ночами, исключая мужа, бфгавшаго въ розыскахь за ра- 
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ботой, оставалась въ постели, изъ которой выходила только для есте- 
ственныхъ отправленй. И при такихъ невозможныхь условіяхъ семья 
эта выжила пфсколько недфль, пока, наконецъ, для мужа не нашлась 
работа. Разсказанный сейчасъ нами фақть-не исключительное, а на- 
обороть, типичное явленіе, неизбъжно п часто наблюдающееся во время 
безработицы. Бываеть даже еше и хуже—иногда безработные совер- 
шенно не имфють куска хлћба и пріюта для ночлега. Оказавшись въ 
такомъ поистинЪ несчастномъ положени, они не могутъ существовать и 
милостыней, прошене которой въ Германій не только строго запре- 
`щаетея, но даже карается закономъ. Чтобы гарантировать свое сытое 
существованіе отъ непріятвости слышать о нуждЪ, нЪмецкое бюргергтво 
относительно просящихъ милостыню издало почти драконовы законы. 
Такъ, напримфръ, по $ 361 свода нӛмецкихһ законовь штрафуется аре- 
стомъ отъ 1-го дня и до 6 неділь всякій, кто безъ работы, д5ла и 
средствъ путешествуеть по странћВ п, при этомъ, обращается за подач- 
ками (въ вид5 денегь или вещей и т. п.) къ лицамъ, не связаннымъ съ 
нимъ ни родствомъ, ни договоромъ или тому подобными обстоятельствами, 
а также къ лицамъ, не располагающимъ никакими частными или обще- 
ственными суммами для вспомоществованія 05днымһ. По слђдующему 
$ 362-му присужденные уже нђћекольһо разъ за нищенство. при кото- 
ромъ употреблялись угрозы и даже оруже, кромћ 6-ти недфльнаго ареста, 
должны передаваться въ руки местной полищи, которая такого рециди- 
виста-нищаго, руководясь личнымъ усмотрћніемъ, можеть посылать въ 
рабочій домъ „на 2 года или-же въ точевіе 2-хъ лфть примћнять его 
къ своимъ мЪетнымъ общественнымъ работамъ 1). 

Безземельное освобождене крестьянъ отъ крЪфпоствой зависимости, 
паденіе натуральнаго хозяйства и средневћковаго цехового строя, техни- 
ҹескій и машиностроительный прогрессъ, господство крупнокапитали- 
стическихъ формъ производства, экспропріація мелкой земельной соб- 
ственности и кустарно-ремесленныхъ производствъ, широкое примЪнен1е 
жовскаго и дртекаго труда, псренаселеніе, милитаризмь и, наконецъ, 
сезояныя и сдфльныя работы породили въ Западной ЕвропЪ на ряду съ 
другими соціальными язвами еще такую страшную язву, какъ безрабо- 
тица. Германія не избъжала въ этомъ отношении общей участи прочихъ 
западно-европейскихъ государствъ. Безработица наблюдалась и наблю- 
дается въ ней въ самыхъ широкихъ размТрахъ. Мало того, она даже 
ежегодно возрастаетъ и къ послфднему времени достигла громадной 
цифры. Такъ, напримъръ, въ Германи въ 1885 году число безработныхъ 
выражалоеь только вт 74,077 душъ обоего пола “), черезъ десять-же 
А5ТЬ оно увеличилось въ нЪеколько разъ, а именно: 14-го іюня 1895 года, 
по даннымъ статистики о безработныхъ, производившейся на ряду со 


1) Наһбмдӛгі. дег Зсазілуізбепес һа, уоп Сопгай І. стр. 117--120-я, 1895 г. 
3) Нап. дег бізлілу. уоп Сопга@ апа Сеп. ВА. І. 5, 85, изд. 1890 г. 
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статистикой всего населенія Германш, было 229,352 безработныхъ обоего 
пола (218,603 мужч. и 80,749 женщ.) или 0,58% всего населения Гер- 
мани и 1,89%, всего числа рабочихъ. Зимой-же, 2 декабря, того-же 
1895 года по даннымъ второй статистики о безработныхъ, производив- 
шейся на ряду со статистикой жителей Германія по положенію ихъ въ 
обществ, число безработныхъ достигало еше большихъ размћровъ, а 
именно: 771,005 душъ обоего пола (553,578 мужч. и 217,427 женщ.) или 
1,40° всего населеня Германи и 4,88% всего числа рабочих. 

Въ составъ безработныхъ входили рабочее самыхъ разнообразныхъ 
профессій. Такъ, въ сельскомъ хозяйств (садоводство, лБсоводство и 
рыбный промыселъ) по первой статистикћ 14-го іюня 1895 года вс%хь 
рабочихъ было 5.724,000 чел. обоего пола (3.317.750 мужч. и 2.406,300 
женщ.), изъ которыхъ 38,538 чел. об. пола или 0,67% не имћли работы 
(25,097 мужч. или 0,76% и 13,441 женщ. или 0,56%). По отвошеню 
къ общему числу рабочихъ Герман!и рабочіб въ сельскомъ хозяйств® 
составляли 861/з%, по отношенію-же ко всЬмъ безработнымъ безработные 
въ сельскомъ хозяйств — 12,88%. 2-го декабря 1895 года по давнымъ 
второй статистики въ сельскомъ хозяйствв безработныхъ было: 102,316 
(3,06%) мужч. и 106,481 (4,39%) женш., всего 208,797 (8,61%). 

Изъ общаго числа рабочихъ, занимавшихся въ горномъ и строитель- 
номъ дЪлђ и индустрін, простиравшагося по переписи 14 1юня 1895 года 
до 5.374,800 мужч. и 1.113,200 женщ., вм стф—6.506,800 (или 49% вефхъ 
вообще рабочихъ Германи) безработныхъ было: 140,158 мужч. (2,61%) 
и 26,851 женщ. (2,37%), вмстВ 167,009 (2,57%), или 554/5% всВхь 
вообще безработныхъ. По второй статистикЪ 2-го декабря 1895 года 
безработныхь было 346,150 мужч. (6,38%) и 45,321 женщ. (9,97%), 
вмъстЬ 391,491 (5,96° о) или 504% вс5хь вообще безработныхъ. 

Изъ общаго числа рабочихъ, занимавшихся въ торговлЬ и путяхъ 
сообщения, (1.118,000 мужч. и 377,000 женш., вмфетБ 1.495,000—93/5 
всфхъ рабочихъ), безработныхъ 14-го іюня 1895 года было: 31,484 мужч, 
(2,89%) и 5,826 (1,55%) женщ., вмФфетҺ 37,310 (2,5%) т. е. 121/2°/ всВхь 
безработныхь. 2-го декабря 1895 г. безработныхъ было 50,631 (4,49%) 
мужч., 7,851 (2,06%) женш., вмћстЬ 58,482 (3,88%) или 173/,/ вефхъ. 
безработныхъ. 

Изъ общаго числа рабочихъ, занимавшихся услугами и поденьщиной 
(224,000 мужч. и 1.547,800 женщ., вмЪстЬ 1.771,800 чех. или 112/5°/, 
всЬхъ рабочихъ) безработныхъ 14-го іюня было: 17,355 (7,75%) мужч. 
и 32,466 (2,10%) женщ., вмЬстЬ 49,821 (2,81%) ИЛИ 16*/з всћхъ без- 
работныхъ. По второй переписи, 2-го декабря 1895 года, безработныхъ 
было: 48,300 мужч. (21,36%) и 55,618 женщ (3,56%), вмЪстһ 103,918 
(5,81%) или 131/, всЪхъ безработныхъ. 

Изъ обшаго числа рабочихь, занимавшихся государств., обществ. и 
дерковн. службами, а также свободными профессіями, 14-го 1юня 1895 г. 
безработныхъ было: 4,509 мужч. и 2,165 женш., вмФст5 6,674 или 
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21/7: безработныхъ. По декабрьской переписи безработныхъ было 6.181 
мужч., 2,156 женш., вмЪстЪ 8,337 чел. или 1,08% всВхь безработныхъ. 

Присматриваясь къ вышеприведеннымъ статистическимъ даннымъ, 
мы видимъ. что большее количество безработныхъ мужчинъ находилось 
въ индустрии, а именно: 64°» дӛтомь и 62527 зимой; меньшее-же въ 
домашнихъ услугахъ: 7,9% зимой и 8,7%, літомт-. Въ торговл безра- 
ботныхъ мужчинь лЬтомъ 1895 года было 14,4% вебхъ безработныхъ и 
91/69 рабочихъ въ торговлЪ. Въ сельскомъ-же хозяйствь наблюдалось 


нічто обратное: лфломъ безработныхъ было 1112, а зимой 187: о. 


Что-же касается безработныхъ женщинъ, то самое болынее количество 
ихь лЬтомъ 1895 г. наблюдалось въ домашнихъ услугахъ: 40'/;0/о, а зп- 
мой—въ сельскомъ хозяйствЪ: 49%. Самое-же меньшее количество без- 
работныхъ женщинъ наблюдалось въ торговлћ, притомъ, Бакъ зимой 
(14890), такъ и лЬтомъ (33,90). 

Если-же мы возьмемъ абсолютныя числа мужчинъ и женщинъ вмЪстБ, 
то 1%ӛтомь 1895 года было больше всего безработныхъ въ сельскомъ 
хознйствЬ (152/9 о веЪхъ безработныхһ) и среди ремесленниковъ (13°,5°.о); 
меньше-же всего — въ лђеномъ и рыболовномъ производствахъ (3;,9.о). 
Что-же касается зимы 1895 года, то самое большее количество безра- 
ботныхъ было въ сельскомъ хозяйствЪ (30°/,%/о), самое-же меньшее--вь 
химическомъ производетвћ (7%). Самыя болышя колебанія количества 
безработныхъ между декабремь и іюнемъ 1895 года наблюдались въ 
слЪдующихъ отрасляхъ промышленности: въ сельскомъ хозяйствЪ на 100 
іюньскихъ безработныхъ приходилось 541*/, декабрьскихъ, въ строительномъ 
ДЫЛҺ на 100—544*/5; въ лЬеной и рыболовной промышленности на 100— 
398:/:. БолЪе-же равномірныя колебанія числа безработныхъ наблюда- 


лись въ бумажной промышленности: іюнь 100, декабрь 1044,5, и въ ткацкой: 


іюнь 100, дек.-1162/ҙ; Вышеуказанныя значительныя колебанія числа 
безработныхъ зимой и лЬтомъ въ 1895 г. зависЪла отъ сезона. 
Безработица продолжалась различное количество времени. Такъ, по 
первой 1юньской переписи 1895 года, картина представлялась въ слф- 
дующемъ вид: 3,237 (1,190) чел. не работали только 1 день; 291461 
(9,85%о) чел. отъ 2 до 7 дЧ.; 61,591 (203/,%) отъ 8 до 14 дн.; 35,263 
(1174099) отъ 15 до 28 дн.; 11,229 (23%,9%5) отъ 29 до 90 дн.; 49,305 
(16'/:%)—91 день и болЪе; продолжительность безработицы 49.266(16%:% 
неизвестна. По второй декабрьской переписи 1895 года 1 день не рабо- 
тали 13,213 (2'/%) чел.; 2—7 дн.— 94,673 (124%); 8—14 дн.—199,606 
(258/50 о); 15—98 дн.— 131,821 (177490) 29-90 дн.— 189,584 (2457,20 о) 
и относительно 54,184 (7%о) чел. безработныхъ данныхъ не собрано. 
По возрасту безработные, зарегистрированные во время первой 
іюньской переписи 1895 года, раздфлялиеь такъ: отъ 14 до 90 літъ— 
60,781 (20,3% о) безработныхъ (40,513 мужч., 20,208 жені); отъ 20 до 
30 л1ъ—99,475—83':° 0 (67,981 мужч., 21,494 женщ.); отъ 30 до 50 д7 — 
86,160—29° о; (69.621 мужч., 17,139 женщ.) отъ 50 до 70 літъ—46,06%== 
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—152/5%ю (35,653 мужч. и 10,410 женщ.); 70 лӛть и болће 6,268--21/,% 
(4,830 мужч., 1,438 женщ.). По второй декабрьской статистикЪ 1895 года 
безработные по своему возрасту раздфлялись такъ: отъ 14 до 20 лЬтъ— 
144,800--18%;% (95,650 м. и 49,155 ж.); 20—30 лЬтъ—232,000=33'/°% 
(159,200 м. и 72,700 ж.); 30—50 лЬтъ—238,100=929°%, (184,500 м. и 
53,600 ж.); 50—70 і5ть--141,900--15%,% (103,400 м. и 38,500 ж.); 70 
и болђће лфть 14,200=2';,,°, (10,730 м. и 3,460 ж.). 

Телерь разсмотримъ безработныхъ въ отношеніи ихъ семейнаго по- 
ложенія. По первой іюньекой переписи 1895 года было 118,900 холос- 
тыхъ мужчинъ (54%) и 59,600 незамужнихь женщинъ (74° о). По вто- 
рой декабрьской переписи холостыхъ мужчинъ было 269,600 ч. (47:90) 
и незамужнихь женщинъ 136,500 (63°); вмЪстЬ въ 1юнЪ 59%, въ де- 
кабрБ 51%. Замужнихъ и женатыхъ, вдовыхъ, женатыхь, во разведе- 
ныхъ, въ іюн5 1895 года было: 100,400 мужчинъ (46%) и 21,200 жен- 
шинһ (26%); въ декабрь—291,000 (52'/%,) мужч. и 80,900 (37%) жен- 
щинъ, вмӛст5 въ іюн% 40%, въ декабрь 487%. Безработныхъ главъ 
семействъ въ 1юнЪ 1895 года было: 104,520 (266,552 мужч. и 50,730 
женщ.); въ декабрь —317,282 (266,552 мужч. и 50,730 женщ.); или въ 
іюн% было 35°» веБхъ безработныхъ, а въ декабр 419%. У всЪхъ этихъ 
безработныхъ главъ семействъ общее число семейныхъ членовъ въ іюн% 
1895 года было: 213,191 чел., а въ декабрћ 703,250 человЪкъ. Такимъ 
образомъ, на 100 чел. главъ семействъ въ іюнЪ 1895 года падалъ 121 
членъ семейства, а въ декабрь —134 члена семейства. Вообще, въ іюнћ 
1895 г. общее число безработныхъ и ихъ дӛтей было: 512,540 чел. (0,99% 
всего на селенія Германи), а въ декабрь 1895 года — 1,474,255 чел. 
(9,84%) всего населенія ри или на 35 человфкъ приходился одинь 
безработный. 

Если мы будемъ разсматривать безработицу въ Германи въ частности, 
по отдфльнымъ городамъ и провинщямъ, то должны будемъ констати- 
ровать слђдующес: во многихь м5стахъ количество безработныхъ раз- 
лично- какъ вообще, такъ въ частности и по временамъ года. Такъ, на- 
примӛрь, въ іюнћ 1895 года самый большій проценть безработныхъ 
падаль на Берлинъ, гдВ ихъ было 37,712 чел. т. е. 2,33% на 100 чел. на- 
селенія и 6,43% на 100 рабочихъ, а также на Гамбургъ, гдЪ безработ- 
ныхһ было 7,7% всфхъ рабочихъ Гамбурга или 2,6% всего его насе- 
ленія. Самый-же менышй проценть безработныхъ въ іюн%8 1895 года 
былъ въ Баваріп, на лђвой сторонЪ Рейна, а именно 0,22% всего на- 
селенія и 0,78%; рабочихъ; затЪмъ, также въ СтрасбургЪ, гдь безработ- 
. ныхъ было 1,7% вефхъ рабочихъ Страсбурга или 0,5%, всего его на- 
селенія. Въ декабр5 1395 года самый больш проценть безработныхь 
также приходился на Берлинъ (57,410 безр. или 5,499/0 всего населения, 
или 9,91%; рабочнхъ) и на Альтону (12,8% всбхь рабочихъ Альтоны, 
или 3,96% всего населеня ея). Самый-же меньшій проценть безработ- 
ныхъ въ декабр} 1895 года наблюдалея въ Эльзасъ-Лотаринми (0,61% 
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всфхъ рабочихъ) и въ ШтутгартВ (3,36% всћхъ рабочихь Штутгарта, 
иди 1,19%, всего его населенія). Вообще, на города съ большимъ насе- 
ленівмъ безработныхъ выпадало больше, чћмъ на города съ населеніемъ 
меньшимъ, въ которыхъ число безработныхъ было, сравнительно, не- 
_ значительно. 

До сихъ поръ мы разсматривали безработныхъ вмФЖсть съ больными, 
фактически также безработными, но теперь перейдемъ къ разсмотрӛнію 
безработныхъ въ собственномъ смыслћ этого слова. По шервой статис- 
тикЪ 14 го іюня 1895 года безработныхъ въ собственномъ смысл% слова 
было 179,004 чел. обоего пола (132,737 мужч. и 46,267 женщ.), а по 
второй статистикЪ 2-го декабря 1895 года—553,640 человВкь об. пола 
(400,017 мужч. и 153,623 женщ.) :). Такимъ образомъ, между л%томь 
и зимой получилась значительная разница, а именно: на 374,636 чел. 
Послдвяя, по мнВӛнію профессора Ѕсһапт'а, зависла отъ климата, что 
онъ вполнв удовлетворительно и доказываетъ въ своей статьћ на при- 
мфрахъ 34-хъ группъ соотвътствующихъ производствъ. 


Высота безработицы въ отдфльныхь группахъ производствъ 14-го 


іюня и 9-го декабря 1895 года достигала слфдующихь разићъровъ: 


| | Қ 
: Число рабочихъ Число без- / отнош. 

14-е іюня 1895 года. безработн. 
вообще. работныхъ. к. рабоз. 


1. Сельск.-хоз., лЪсоводст., садоводство, 
скотоводство и рыболовство. . . 5.724,026 19,204 0,83 
2. Индустрія, строительн. и горное дзло. 6.506,845 97,782 1,53 


3. Торговля и перевозка. . . . . 1.494,954 26,180 1,75 
4. Домашнія услуги и перемънныя ра- 
бітлы........... 1771,807 30,907 1,74 
5. Госуд., общ. церк. служба и сво- 
бодныя профессін . . . . . . 649,039 4,931 0,76 
| 16.146,671 179,004 111 
% 
9-е декабря 1895 года. у 2. ЗЕ обоработи 
1. Сельск. хоз., хВсоводет., садоводство, ў 
скотоводство и рыболовство . . . 5.776,688 162,472 2,80 
9. Индустрія, строительн. и горное дБло. 6.566,712 274,625 1,18 
3. Торговля и перевозка . . .. . 1.508,708 41,994 2,78 
4. Домашнія услуги и перемнныя ра- ў 
боты. . . : : . 1.188,108 68,423 3,83 


5. Госуд., общ. церк. служба и сво- 
бодныя профессіи ...... 655,010 6,126. 0,93 


16.295,226 553,640 3,40 


1) «Атсһіу Гаг бевейтсеһ, опд біл 85. 1897 Ш Ней. ргогеввог аг. беого. Ѕсһапъ 
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Что-же касается отдфльныхъ производствъ, заключавшихъ въ себ5 
бозработныхъ въ собственномъ смысл%, то по второй декабрьской стати - 
стикБ 1895 года дћло представлялось въ слћдующемъ видф: высшая сте- · 
пень безработицы наблюдалась у столяровь--9,36%; модистокъ-—6,419/о; 
рыболововь--14;54%/о; обойщиковъ—10,91°/,; маляровь--13,59%/ө; кро- 
вельщиковъ— 17,18%; штукатуровъ—17,52°/о; красильщиковъ комнатъ— 
17,31%; каменщиковъ—18,719%,; мостовщиковъ —2 1,90%; имъвшихЪ 
перемънную работу —20,83°/0о, и т. д. 

Низшая степень безработицы въ это время была въ почтово-телеграф- 
номъ вБдомствъ — 0,140/о; желЁзнодорожномъ—0,15°/е; церковно-рели- 
гіозныхъ учреждевіяхъ—-0,24; педагоческомъ— 0,33%; свободныхъ профес- 
сіяхъ (среди частныхъ учителей, журналистовъ, адвокатовъ) — 0,41%; госу- 
дарственно-общественной службЬ —0,45%%; среди корсетницъ—0,45°%; ру- 
докоповъ — 0,47%; и, наконецъ, въ игрушечномъ производств —0,48%. 

Безработные въ собственномъ смысл въ отношени мФсть распре- 
дЪлялись также, какъ и вообще всЪ безработные, а именно: већ города 
Германи съ населеніемъ, превышавшимъ 100,000 жителей, заключая съ 
себ 14-го јюня 1885 г. 7.027,790 чел., имћли 78,911 чел. безработныхъ 
или на 100 жителей падало 11,2% безработныхъ, на 100 рабочихъ— 
35,8% безработныхъ. Второго декабря 1895 года города этой группы, 
имћя 7.272,400 жителей, заключали въ себћ 116.801 безработных%, или 
на 100 жителей— 16,9%» безработныхъ и на 100 рабочихъ 30,5%. Въ 
частности, по статистик 2-го декабря 1895 г. въ Берлин на 1000 ра- 
бочихъ падало--65; въ Гамбург —71; Бреславл$—57; Магдебург —63; 
Ганновер —50; КенигебергҺ--19; Альтон5--98; СтрасбургЬ—73; Дан- 
циг5--99; ШарлоттенбургҺ--59; Галле--58; Браушвейгі--51. 

Общины съ населеніемъ 10.000--100.000 жителей, заключая въ себ} 
14-го іюня 1895 года 8.594,363 чел., имфли 38.624 безработныхъ, т. е. 
на 100 жителей падало 4,5% безр. и на 100 рабочихъ—7,6°/» безработ- 
ныхъ. Второго декабря 1895 года общины эти, заключая въ себЪ 8.771,439 
жителей, имфли 88,349 безработныхъ или на 100 жит.-10,7% безр., на 
100 рабочихъ 92,2%; безработныхъ. 

Общины съ населеніемъ менде 10,000 чел., заключая въ себ% 
14-го іюня 1895 года 36.218,131 жителей, имфли 61,469 безработныхъ, 
или на 100 жителей падало 1,7% безр., а на 100 рабочихъ 7,6% безр. 
Второго декабря общины эти, заключая 36.202,750 жителей, им%ли 
348,490 чел. безр., илн на 100 жителей падало 9,6% безр., на 100 же 
рабочихъ—33,2°%% безработныхъ. | 

Отношен!е безработныхъ въ собственномъ смыслф ко всему населе- 
нію Германи было слфдующее: 14-го іюня 1895 года 0,34% (всего на- 
селенія въ это время было 51.770,284 чел.); 2-го декабря 1895 года 
1,06% (52.246,589 всего населен!я). 

Отношеніе безработныхъ въ собственномъ смыслЪ къ общему числу 


рабочихь Германи 14-го іюня 1895 года было 1,11% (16.146,671 веЪхъ 
Кн. 6, Отд. П. 23 
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рабочихъ); 2-го декабря 1895 года--3,40%: (16.295,226 вефхъ рабо- 
ЧИХЪ). 

Продолжительность безработицы у безработныхъ въ собетвенномь 
смысл выразилась въ слВдующихъ размфрахъ: 


14-го іюня 1895 г. 2-го декабря 1895 г. 
1 день. . 2,104 человБа . . 15,791 челов къ 

2—1 » .. 117471» .. 70,589 › 

8—14 » . . 39,639 » 155,206 » 
15-28 » . . 19,782 » 98,180 » 
29—90 » .. 39398 » . . 182,810 » 

91— и боле. . 25,236 » 39,031 » 
неизвфстно . . 35,334 » ЖС 42,013 › 
Итого 179,004 чел. Итого 553.640 чел. 
14-го іюня 1895 г. 2-го декабря 1895 г. 
1—28 дней. . . 79.016 чел. 55%. . . . . 339,166—66,4% 
29 дней и болфе. 64634 чел.— 45%. . . . . 171,861—33,6% 
Итого 143.670 чел.—100% Итого 511,627—100% 1) 


Такова была общая картина безработицы въ Германи въ 1895 году. 
Безработица, какъ выше видфли наши читатели, тамъ за послфднее время 
достигла громадныхъ разм ровъ и проникла почти во вс отрасли труда. 

Не мене поразительна по своимъ разм%рамһь и ея продолжитель- 
ность 2), Стоить только немного вдуматься въ вышеприведенный, пови- 
димому, сухой цифровой матеріалъ о продолжительности безработицы, на- 
примъръ, въ декабрв 1895 года (отъ 1 до 28 дней было безъ работы 
66,4%!..), чтобы представить себф весь ужасъ положення несчастныхъ 
безработныхъ. ДЪйствительно, положеніе ихь--ужаснӛйшее. Подавляющее 
большинство рабочихъ не имТеть почти никакихъ сбереженій, а если у 
кого-нибудь и есть какія-нибудь крохи, то онЪф быстро проживаются. 
Между тЬмъ, безработица, какъ видёли выше наши читатели, продол- 
жается цілыми недфлями и даже м3%сяцами. Быстро распродаются и 
съЗдаются жалкіе пожитки, и безработный оказывается въ одномъ своемъ 
традиціонномь костюмъ. Проходить еще несколько времени въ безра- 
ботицћ и несчастные безработные за неплатежь квартирныхъ денегъ, 
безжалостно выбрасываются вмЪстЬ съ ихъ дћтьми грубымъ бюргеромъ- 
собственникомъ на мостовую. Оказавшись безъ крова, безработные днемъ, 
обыкновенно, ютятся гдЬ-нибудь на бульварахъ, площадяхъ, въ садахъ 
и скверахъ; ночью— или здЪсь-же или подъ мостами, а въ лучшихъ слу- 


%) См. ст. РгоЁ. Гг. беого бсһап2 (Аге№у Ёаг во2181е Сезехсе апт цой За- 
ИзИК, 1897, а Иез Ней.), 

з) Необходимо замЪтить то, что 1895 годь, по утвержденію профессора Әсһап? А 
бмлъ особенно благопріятенъ для рабочих, такимъ образомъ, въ 60486 неблаго- 
пріятные года въ Герман!и безработныхъ было значительно больше, 


о о <“ РАНА 
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чаяхъ въ ночлежныхъ домахъ. Живущимъ въ Гермавіи нерздко прихо- 
дится наблюдать горькую жизнь безработныхъ и слышать о ней самые тяже- 
лые и ужасные разсказы. | 

Отсутетв1е какихъ-либо средетвь къ существованію и невозможность 
жить «христовымъ именемъ», въ виду суровой кары за это, ставятъ 
безработныхъ въ Германи въ затруднительнфЙйшее положеніе, изъ кото- 
раго для нихъ не представлялось-бы никакого благопріятнаго выхода, 
если-бы къ нимъ не приходила на помощь правительственная и частная 
общественная иниціатива со своими смягчающими послфдствя безрабо- 
тицы мфрами, къ описанію которыхъ мы перейдемъ дальше. 


Н. Вишневекій. 


(Окончаніе слъдуетз). 


23% 


. ИЗЪ ЖИЗНИ И ЛИТЕРАТУРЫ. 


Бурса въ пресс. 


(Къ характеристикВ одесской прессы). 


«Не родись ни уменъ, ни пригожъ, родись счастливъ», говорить по- 
словица. Г. Дорошевичъ изъ «Одесскаго Листка» родился счастливымъ 
человЪкомъ, счастлимъ журналистомъ.. Его счастье заключается въ его 
писательскомъ благодүшін, благодя которому онъ съ чистымъ сердцемъ 
и съ легкимъ духомъ можеть работать въ какомъ угодно ләгерБ5, Онъ— 
по его собственному заявленю— «стоить вић всякихъ парт». Это хо- 
рошо. Это доказывасть самостоятельность и оригинальность ума, не 
подчиняющагося партійной дисциплинз. У французовь-- Прудонъ, у 
англичанъ— Карлейль, у нӛмцевь Шерръ то-же стояли «вић партій» 
и «говорили то, что думали». Къ сожалћнію, г. Дорошевичъ «стоить внЪ 
партій», не на манеръ Прудона, а боле на манеръ г. Лейкина, ко- 
тораго тоже ни одна изъ нашихъ партій не имћетъ чести считать въ 
своихъ рядахъ. ДЪло въ томъ, что г. Дорошевичъ, подобно г. Лейкину, 
только разсказчикъ и не болће какъ разсказчикъ. А что взять съ раз- 
сказчика? Мы можемъ требовать отъ него правдивости, живости, въ 
лучшихъ случаяхъ даже извЪстной поучительности, но требовать отъ 
него идей было-бы рфшительно несправедливо. СовсЪмъ это не по его 
части и не его ума діло. Такимъ образомъ, онъ дЬйствительно можетъ 
хвалиться тім», что онъ стоить «вн5 партій», потому что принадлеж- 
ность къ той или другой парти опредфляется характеромъ вашихъ идей, 
и если у васъ ихъ не имћетея, вамь не зачімь стфенять себя какими- 
нибудь рамками. Положеніе въ высшей степени удобное п «умное», и 
«пригоже» журналисты имфютъ већ резоны позавидовать «счастливому» 
г. Дорошевичу, хотя, по всей вфроятности, все-таки ни за какія со- 
кровища не согласилиеь-бы помфнятьея съ нимъ долями. 

Намбреня пли претензіи г. Дорошевича ипдуть, вирочемъ, дальше 
безхитростныхъ поползновеній г. Лейкина. Этоть разсказываетъ безь 
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затЬй, что Богь на душу положить, тогда какъ г. Дорошевичу жела- 
тельно было-бы и повеселить читателя и явиться остроумнымъ. Пре- 
красная вешь--остроумів. Но его значен!е— чисто случайное и нахо- 
дится въ зависимости отъ той цфли, которая посредствомъ его дости- 
гается. Если вы шутите и острите толь атЬмъ, чтобы вызвать 
смЪхъ-—вы только весельчакъ и забавникъ, Мыть можеть, очень пріят- 
ный въ обществ®, но съ которымъ едва-ли кто захочеть говорить 
серьезно. Если въ вашихъ шуткахъ есть нравственная подкладка, мо- 
ральное поученіе или вообще какая-нибудь идея--вы можете пріобрвсти 
значеніе уже не вабавника, а въ полномъ смыслћ слова дћятеля, зна- 
ченіе дВятельности котораго будеть прямо пропорціонально ширинћ 
руководящей имъ идеи. Каламбуристь и бонмотистъ настолько-же ниже 
эпиграмматиста, насколько послЪдній ниже сатирика. Вс они поль- 
зуются легкимъ оружемъ остроумія, но для цфлей далеко не одинако- 
выхъ: цфль каламбура— заставить улыбнуться, цфль эпиграммы —уколоть 
ту или другую личность, цфль сатиры —осмћять и тЬмъ самымъ пора- 
зить то или другое зло общественной жизни. 

Совсћмъ къ другой категорін сл5дуеть отнести иәділія г. Дороше- 
вича, какія появляются на страницахь «Одесскаго Листка» подъ 
этикетами «за день», «за недћлю». Это ничто иное, какъ легковћсная 
болтовня, съ одной стороны, и произведеніе обличеній и порнографіи— 
съ другой. 

И такое явленіе въ нашей литературЬ даже не ново. Помните-ли вы 
ту писательскую школу, которая еще въ до-петровскія времена образо- 
валась въ кісвскихь и виленскихъ духовныхъ училищахъ и въ москов- 
ской славяно-греко-латинской академии? Изъ нея вышли на поприще 
сочинительства цзлыя фаланги псевдо-поэтовъ, вродв Симеоновь Полоц- 
кихъ, Лазарей Барановичей, Сильвестровъ Медвћдевыхъ, которые видЪли 
поэзію въ тяжелыхъ силлабическихъ виршахъ. Не то-ли мы видимъ 
теперь въ нашей жүрналистик82 Новые Лазари и Сильвестры упраж- 
няются въ сочиненій легковћсныхъ фельетоновь и вовсе не подозр5- 
ваютъ, что это только формы фельетона, а на самомъ дЪлЗ въ этихъ 
проза ическихь виршахъ столько-же общественной жизни, сколько поэзіи 
въ «поәтатахъ» и «акростишахъ» нашихъ стихослагателей ХҮП вћка. 
У тЬхъ и другихъ нЪть ни мальйшаго слЬда знанія дЪйствительной 
жизни. Разумћется, наши современные журнальные ратоборцы, какъ и 
старые риторы, считаютъ себя людьми передовыми, просвВтителями на- 
рода, а свои письменныя иәдӛлін свЪтлою «литературою будущаго». Но 
на самомь дл, посмотрите, каків нравы внесли эти люди въ нашу 
литературу, какую камчатку открыли они въ средь нашей журналистики, 
какую партію сформировали изъ своихъ бурсацкихъ друзей. Все, что мы 
видимъ грубаго въ понятіяхъ и быть, который такъ върно представленъ 
въ «Очеркахъ» Помяловскаго, люди эти перенесли цфликомъ на стра- 
ницы интересующей насъ газеты, и, разумЪется, настолько рїзче, на- 
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сколько должны были возмужать эти юноши по выходф изъ школы на 
широкое поле общественной дВятельности. Прежняя бурсацкая долбня 
и механическое заучиванье учебниковъ сохранились во всей прелести, 
въ примфненіи къ новой «добровольной» долби є«злобъ дня». Какъ на 
школьныхъ скамьяхъ зазубривали они въ своихъ тетрадяхъ: «стыдъ и 
срамъ... постигли... стигли, стигли»—такъ и теперь принялись долбить, 
по той-же методћ и съ тою-же настойчивостью: «Ухъ! какъ хорошо!.. 
Ухы какъ хорошо!..» Типы Помяловскаго прямо перешли въ журна- 
листику, но только еще болфе возмужали и окрћъпли. Это т8-же Тавли, 
Гороблагодатсків и Шестіухів-Чабри, которые перенесли свою дЪятель- 
ность съ парты бурсацкой камчатки въ редакщи газетъ. Лупка, швычка 
и °вохосянки живьемъ перенесены въ интересующую насъ газету и вы- 
звали то печальное явленіе, что нфкоторые стали отворачиваться отъ 
этой газеты и считать неприличнымъ подписываться на нее. И что 
значить школьныя волосянки и смази передь тми лупками и смазями, 
какими осыпають несчастнаго обывателя эти витязи? Въ разсматривае мой 
доблестной газеть фельетоны являются не съ цфлью разъясненія какого- 
нибудь общественнаго вопроса, а изъ-за того только, чтобы рЬшить, кто 
изъ фельетонистовь лучше обличить, лучше обругаеть обывателя, точно 
такъ-же, какъ Омега и Чабря забавлялись—кто выше плюнетъ на кБлас- 
сную стЬну. Верхнія и нижнія смази и загибанье обывателю салазокъ 
приняли грандіозные размфры. Вся «черная и б%лая грязь» перешла 
въ газету; все, что въ бурсацкихъ замашкахъ было грубаго и отталки- 
вающаго, высказалось въ писаніяхъ фельетонистовъ нашихъ дней. Одань 
называеть обывателя ‹вислоухимъ», другой, въ свою очередь, величаеть 
его «прихвостникомь». Одинъ упрекаеть обывателя за то, что онъ спаль 
въ какой-то графской передней, а другой называеть его «хавроньей». 
Ну, не лучше-ли это веЪхъ бурсацкихъ волосянокъ, не только горячень- 
кихъ, но и съ пылу горячихъ? Самъ Тавля не загибаль такъ энерги - 
чески салазокъ своихъ однопартниковъ. И такіе подвиги журнальной 
камчатки совершають люди не глупые, но только поврежденные вля- 
ніемъ журнальной парты Гороблагодатскихъ и Чабрей, у которыхъ всего 
больше развито искусство задавать «съ пылу-горячихъ» кому ни попало, 

Мы рӛшидись высказать все это не потому, чтобы у насъ были 
какія-нибудь личныя неудовольствія на журнальную камчатку: мы ни- 
когда не участвовали въ ея играхъ въ катушки и смази; а говоримъ 
единственно для объясненія настоящаго эналенія газетной парты «Одес- 
скаго Листка». Намъ искренно жаль ее, потому что мы видимъ въ ней 
людей съ дарованіемъ, которые могли-бы быть полезными обществу 
своей дЪятельностью, а между тімъ, тратять ее самымъ безплоднымъ и 
жалкимъ образомъ, именно въ то время, когда наше общество нуждается 
въ полезныхъ дфятеляхъ. Понятно, что такая отрицательная дфятель- 
ность дӛйствуеть на общество деморализующимъ образомъ, парализуеть 
правильный ходь журналистики, оелабллетъ сл рліяпіе въ то время, 
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когда она могла-бы быть особенно полезною и, наконецъ, унижаеть 
значенів той самой журналистики, которая такъ много содЪйствовала 
развитію общества. | 

Н. Геренштейнь. 


ЗАМЪТКА. 


(Вниманію тг. консерваторовъ Императорскаго Эрмитажа). 


ПосБтителямъ эрмитажа, конечно, хорошо знакома картина «Святое 
Семейство» (№ 14), отмЪченная въ каталогћ эрмитажа, какъ принадле- 
жащая кисти Леонардо да-Винчи. Въ каталогћ она описана слђдую- 
щимъ образомъ: «Богоматерь, въ алой туникћ на голубомъ подбоћ и въ 
синей мантіи съ зеленой подкладкой, сидить и держить у себя на ко- 
лЬняхъ своего сына, который, улыбаясь, ищетъ ея грудь. Справа стоитъ, 
опираясь на посохъ, св. Іосифъ, нфжно взирающій на Богоматерь и 
младенца. На неөмъ——бћлый хитонь и коричневый илащъ. Слђва, св. 
Екатерина, въ сћрой туникћ съ золотымъ шитьемъ по краю и въ красной 
мантіи, держитъ пальмовую вЪтвь въ лёвой рукћ и читаеть книгу; возлћ 
нея--орудіе ея мученичества, колесо». Извћстно, что послёднее (третье) 
издане этого каталога было совершенно переработано, исправлено и 
дополнено однимъ изъ авторитетићйшихъ знатоковъ искусства, А. И. Со- 
мовымъ, который прибавилъ къ описанію картины слћдующую истори- 
ческую справку: «эта картина нћЪкогда находилась въ Манту, въ га- 
лерећ тамошнихъ герцоговъ; отсюда она была похищена въ 1630 г., 
при разграблени города нфмецкими войсками. Будучи потеряна изъ 
виду въ теченіе болбе чфмъ ста льтъ, она сдћлалась въ 1770 г. собствен- 
ностью аббата Сальвадори, секретаря императорскаго намъстника, графа 
Фирміана. Наслъдники аббата уступали ее Императрицъ Екатерин% П. 
По мнӛнію Вагена (бетё]дера]ег1е 4ег Егтіќаре, 33), картина эта на- 
писана позже 1490 г. Голова св. Екатерины, по всей вФроятности, не 
вымышленный идеаль, а портретъ, но не изображаеть, какъ полагаютъ 
нЬкоторые, Фильберту Савойскую, супругу Юліана Медичи и невфстку 
папы: эта принцесса родилась въ 1498 г., а картина исполнена раньще. 
Старецъ, съ котораго написана фигура св. Іосифа, является также въ 

“картин% Леонардо, извЪстной подъ названіемъ «Ба У1етое ац Ъазгейе», 
и находящейся у лорда Уарвика (ХҮагмісек) въ Гаттонпарк%, въ Англіг. 
Неокояченная копія съ нея, нфеколько превосходящая ее воличиной— 
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въ галере Брера, въ Милан%, и выдается тамъ за оригиналъ Чезаре 
да Сесто». 

Конечно, мнӛніе такихъ знатоковъ искусства, какъч Вагенъ и А. И. 
Сомовъ, должно быть принято во вниманів при рӛшеній вопроса о томъ: 
принадлежитъ-ли эта картина Леонардо да-Винчи или кому-либо изъ его 
учениковъ. ТЬмъ не менте, мног!е ученые рӛшительно высказались про- 
тивъ подлинности картины и не считають ее принадлежащей кисти Ле- 
онардо. И дВйствительно, картина эта, по нЬкоторому безсилію рисунка 
и отсутствію наиболфе характерныхъ особенностей художественной ма- 
неры Леонардо да-Винчи, возбуждаеть значительныя сомнћънія. Такимъ 
"образомъ, вопрось о принадлежности картины «Святое Семейство» кисти 
Леонардо до сихъ поръ остается открытымъ. Мы, однако, думаемъ, что 
онъ разрћшается очень просто. Прежде всего замЪтимъ, что въ насто- 
ящее время едва-ли найдется ученый, который бы серьезно думалъ, что 
«Уі6гее ап Ъазге!1е{› написана Леонардо да-Винчи. Фумагали, а вићстћ 
съ нимъ и другіе приписываетъ ее Чезаре да Сесто. «Уіегбе ап Базге- 
Пеѓ»—повтореніе эрмитажнаго «Святого Семейства», съ тою только раз- 
ницей, что на первой св. Екатерина замфнена св. Захаріемъ и при- 
бавленъ младенецт, Гоаннь, котораго нфть на эрмитажной картин8. Та- 
ков совпаденіе и само по себф уже довольно интересно, и указываетъ 
на Чезаре да-Сесто, какъ на дВйсетвительнаго ‘автора обфихъ картинъ. 
`Но существуеть еще и другое, любопытное обстоятельство, приводящее 
къ тому-же заключенію. Разсматривая какъ-то коллекцию фотографиче- 
скихь снимковъ съ наиболће зам чательныхъ картинъ школъ сфверной 
Итали, мы оба, одновременно, замЪтили, что св. Іосифъ эрмитажной 
картины являетея совершенно точнымъ, безъ мальйшихь измћненій, 
снимкомъ съ св. Іосифа на картин%, несомнӛнно принадлежащей Чезаре 
да-Сесто, «Поклоненіе волхвовъ», находящейся въ неаполитанскомъ му- 
зев '). Стоитъ только положить оба снимка рядомъ и сравнить ихъ, 
чтобы убћдиться, что эти фигуры на обфихъ картинахъ совершенно тож- 
дественны и картины әти принадлежатъ очевидно одной и той же кисти. 
Теперь, опираясь на изложенныя соображенія, мы по необходимости 
должны заключить, что какъ «Поклоненіе волхвов», такъ и эрмитажная 
картина «Святое Семейство» принадлежатъ одному и тому-же автору, 
именно Чезаре да-Сесто, талантливЪЙшему изъ учениковъ Леонардо да- 
Винчи. Мы были бы счастливы, если бы А. И. Сомовъ и другіе уче- 
ные высказались по этому предмету. Леонардо да-Винчи — одлнъ изъ 
немногихь художниковъ, оставившихъ послВ себя очень мало произве- 
деній, подлинность которыхъ положительно несомнфнна. Онъ работалъ мед- 
ленно и оставиль послЪ себя много недоконченныхъ вещей, но мотивы 
его творчества давали матеріаль, который разработывался его ученпками, 


1) См „«Мпоуа сша репега1е де! Миѕео №11018]е 41 Маро» рег АсЬШе Міс- 
1102214 е Оошеп1со Мопасо, № 16. стр. 189. 
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между которыми были художники съ большимъ талантомъ. Кром «Св. 
Семейства», въ ЭрмитажБ хранятся еще двЪ картины «Мадонна Литта». 
и «Женсый портреть», подлинность которыхъ тоже возбуждаетъ великія 
сомн%нія. Но къ этому вопросу кто-нибудь изъ насъ современемь еще 
возвратится. / | 

В. Чуйко. 

А. Волыяпскій. 


ОТЪ РЕДАКЦИИ. 


«Литературныя замфтки» А. Волынскаго до осени прекращаются. 
«Политическая лЬтопись» и «Культурныя письма» проф. А. Трачевскаго, 
присылаемыя намъ изъ-за границы, не могутъ быть напечатаны въ на- 
стоящей книжкВ журнала безъ задержки своевременнаго ея выхода. 


ЗАЯВЛЕНІЯ. 


Продолжаюшееся непрерывно и доходящее по временамъ до опусто- 
шительныхъ әпидемій проявлен!е остро-заразныхъ болћзней, какъ диф- 
терія и тифь, а также постоянно увеличивающееся число одержимыхъ 
хроническими, передаваемыми отъ одного къ другому, болЪзнями, какъ 
бугорчатка и сифилисъ, наводять на мысль, что для возможнаго проти- 
водЪйствя этому злу недостаточно общихъ, прим няемыхъ у насъ зем- 
ствомъ, городами и администраціей мћропріятій, но необходимо содьй- 
стве всћхъ просвёщенныхъ лицъ, которымъ дброги интересы нашего 
отечества, столь несомнінно нуждающагося въ широкомъ подняти его 
санитарнаго благосостоянія. Въ виду сказаннаго, Ея Имперагорское Вы- 
сочество Принцесса Евгения Максимиліановна Ольденбургская положила 
начало организащи особаго общества для борьбы съ заразными болЪз- 
нями, уставъ котораго, составленный подъ руководствомъ Ея Импера- 
торскаго Высочества, утвержденъ 5 1юня 1896 года. 

Общество состоитъ изъ: а) членовь почетныхъ, оказавшихъ особыя 
услуги въ достижен!и преслдуемыхъ обществомъ цфлей, б) членовъ 
учредителей, подписавшихъ протоколь объ учреждени общества и при- 
соединившихъ свои подписи на протокол, до открытія дЪйствя Обще- 
ства, в) членовъ-соревнователей, вносящихъ въ кассу Общества не мене 
100 руб. единовременно или 5 руб. ежегодно и г) членовъ сотруднивовт,, 
личнымъ трудомъ принимающихъ участіе въ дћятельности Общества. 
Не могуть быть членами Общества: лица несовершеннолтнія, за исклю- 
ченіемь имђющихъ классные чины, состоящіе на дЪйствительной военной 
служб нижнів чины, учащіеся въ учебныхъ заведеніяхъ и подвергшіеся 
огранпченію правъ по суду. 

Лица, желающія быть избранными въ члены соревнователи или члены 
сотрудники Общества, приглашаются заявлять о своемъ желанін членамъ 
учредителямъ, которые снабжены квитанціонными книжками для пріема 
взносовЪ. 

Заявленія и взносы могуть быть направляемы также въ Контору 
Двора Его Высочества Принца Александра Петровича л Супруги Еге 
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Ея Императорскаго Высочества Принцессы Евгенін Максимиліановны 
Ольденбургекихъ: С.-Петербургь.--Марсово поле, дворедь Ихъ Высо- 
чествъ. 

Члены учредители: Ея Императорское Высочество Принцесса Евгенія 
Максимиліановна Ольденбургская; Его Высочество Принцъ Петръ Алек- 
сандровичь Ольденбургскій; Палладій, Митрополить С.-Петербургскій, и 
Ладожекій, Александро-Невская Лавра; Антоній, архіепископъ Финлянд- 
скій и Выборгскій, Кабинетская, 17; Александрь Желобовскій, прото- 
пресвитеръ, Воскресенскій, 18; Л. Б. Бертенсонъ, Воскресенскій, 19; 
В. М. Бехтеревь, Самарская, 9; Баронь О. О. Буксгевденъ, Кирочная, 
48; И. А. Воронинь, Выборгекая наб., 27--29; Баронесса В. Е. Вран- 
гель, Оренбургская, 4; А. А. Герке, Владим!рская, 16; П. И. Гращан- 
скій, Никольская ил., 1, Княжна М. М. Дондукова-Корсакова, Сергіев- 
ская, 10; 3. Я. Ельцина, Колокольная, 7; Н. П. Забугинъ, В О. 5 лин,, 
34; А. А. Левенстимь, Гагаринская ул., 12; Н. К. Липинскій, Фонтанка, 
140; С. М. Лукьяновъ, Лопухинская, 12; А. А. Нарышкинһ, Миллюнная, 
9; Ә. Л. Нобель, Выборгская наб., 19; Баронъ А. В. Фонъ-деръ-Паленъ, 
Б. Итальянская, 31; Л. Ф. Рагозинъ, Кузнечный, 14; К. А. Раухфусь, 
Лиговская, 8; О. Н, Рукавишникова, Н. Адмиралт. наб., 10; И. В. Ру- 
кавишниковъ, Н. Адмиралт. наб., 10; А. А. Руссовъ, Литейный, 53; 
А. П. Саломонъ, Николаевская, 38; С. А. Смуровъ, Гороховая, 19; 
П. Н. Тарновская, Мойка, 104; В. М. Тарновскій, Мойка, 104; Князь 
Ә. Э. Ухтомскій, Шпалерная, 26; Н. Е. Фриновекій, Пет. ст., Б. просп., 84; 
Н. Ф. Чигаевъ, Гагаринская ул., 12; Графъ С. Д. Шереметевъ, Фон- 
танка, 34; С. А. Әллисъ, Крфиость, кв. Коменданта. 


Общество «Помощь въ чтенін больнымъ и бЪднымЪ» при основаніи 
своемъ поставило себ} задачею устраивать народныя чтенія и доставлять 
нуждающимся возможность читать, безъ всякой съ пхъ стороны затраты, 
книги, журналы и газеты. Общество полагало, что удовлетвореніе потреб- 
ности въ чтеніп есть одна изъ самыхъ главныхъ и серьезныхъ обязан-. 
ностей, лежащихъ на интеллигенцін. Рецидивъ безграмотности, встр 
чающійся и по настоящее время, ясно показываеть, какъ мало еще сдћ- 
лано въ этомъ отношенін. ВеслЬдетвіе этого, Правленіе Общества обратило 
особенное вниманіе на организацію и развитіс безплатныхъ библіотекъ въ 
мЪстностяхъ, всего болће нуждающихся въ чтеніи. Частые запросы со 
стороны частныхъ лицъ и учрежденій побудили Правленіе пойти навстрћчу 
отдвльнымъ попыткамъ и, выдћливъ изъ своей среды особый органъ— 
«библіотечную комиссію», возложить на него обязявность, помимо орга- 
низацін библіотекъ Общества, оказывать, пе мЪрВ возможности, содЪйствіе 
и частнымъ начинаніямъ. 

Настоящимъ заявленіемъ Правленіе Общества доводить до всеобщаго 
свЪдБнія, что библіотечная комиссія принимаетъ на себя устройство па- 
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родныхъ библіотекъ, закупку и разсылку Енигь въ провинцію по выра- 
ботанному ею каталогу, приходить на помощь совътомъ по устройству 
“ библіотекъ и вообще содћйствуетъ вофмъ начинаніямъ этого рода. Библіо- 
течная комиссія въ течен!е минувшаго года устроила дв безплатныя 
библіотеки и подготовила къ открытю еще дв%. Недостатокъ матеріаль- 
ныхъ средствъ не даль возможности расширить кругъ дћятельности ко- 
миссіи, но Правлен!е Общества «Помошь въ чтенін» полагаетъ, что ин- 
теллигентное общество придеть на помощь народному образованию и 
поддержить безплатныя библиотеки своимъ содфйствемъ. 

Пожертвованія на существующія библіотеки и вновь открываемыя, 
а также средства (отъ 250 руб.) для устройства библіотекъ частныхъ лицъ 
н учрежденій принимаются въ Правленін (С.-Петербургъ, Фонтанка № 18, 
ЕВ. 18), ср обозначеніемъ «въ библіотечную комиссію», справки же и 
совбты по дфламъ библіотекъ даются предсЪдателемъ комиссін (М. Д. 
Ор%ховь, Екатерингофскій пр., № 81, вв. 21) письменно или по вторин- 
камъ и субботамъ, отъ 6 до 8 ч. вечера лично и секретаремъ комиссія 
(д-ръ Мандельбергъ, В. Е., Садовая, № 88, кв. 15), по ви 
и четвергамъ, отъ 3 до 6 час. вечера. 


ПредеБдатель Правленія проф. П. ЛесгаФть. 
За Секретаря Дм. Головачевъ. 


Книги, По0ТүпивШіЯ для отзыва въ редакцию 
«СЗвернаго ВФотника» втечен!е мая мФеяца. 
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Алтуховъ П. Г. Лошадь. Какъ ходить за 
нею, выбирать при покупкЪ п лечить ча- 
ще встрачающіяся ея бодЪзни. Казань. 
1897 г. Ц. 12 к, 

Алтуховь П. Корова. Какъ ходить за него, 
выбирать при покупкЪ и лечить чаще встръ- 
чающіяся ея болӛзни. Казань. 1897 года, 
Ц. 12 к. 

Аметистова Н. Средство противъ пере- 
утомленія или какъ надо работать, чтобы 
вм5сто переутомлен!я да получалась жизне- 
радостность. Харьковъ. 1897 г. Ц. 5 к. 

Атіһиѕ М. Основы физіологпческой хи. 
міп. Пер. Н. П. Данаева, подъ ред. д-ра 
Зубкова. М. 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Афанасьевь М. И. проф. Лекцін по кли- 
нпческой мвкроскопіи и бактеріологін. Съ 
рис. Саб. 1896 г. Ц. 1 р. 25 к. 

Бардзкій, А. Э Невмиънеп:е. Еще къ во- 
просу объ оправдательныхъ приговорахъ 
присяжныхъ зас%дателей. Кіевъ. 1897. Ц. 
50 к. 

Бекъ, С. и Браннъ, М. Еврейская лсто- 
рія отъ конца библейскаго періода до на- 
стоящаго времени. Въ 2 томахъ, Т. П-й. 
Западный періодъ. Одесса. 1897. Ц. ва оба 
тоха З р. 50 к. 

Бланъ Л. О разводъ (новая библ1отека 
Ж 3). Одесса. 1897 г. 

Бобровъ, Евг. Әтическіл воззр%нія гр. Л. 
Н. Толстого п философская ихъ критика. 
Юрьевъ. 1897. Ц. 80 к. 

Борисъ Каховскій. Царское Село 1895-- 
1886 г. (Стихотворен!я). 

Братчиковъ И. Л. Какъ осматривать ло- 
шадей при покүпкФ. Казань. 1896г. Ц. З к. 

Братчиновъ И. Л. Опредъленіе возраста 
у лошадей. Казань 1890 г. Ц. З к. 

Брскгаузъ, Ф. А, п Ефронъ. И. А. Энцикло- 
педическій словарь, Полутоиы 37, 38, 39 п 
40-й. Спб. 1897, 

Буанъ Э. Исторія воды. Перев. Л. П. 
И— вой. Сиб. 1897 г. Ц. 50 к. 

Вальдо, Фр. Современная метеорология. 
Очеркъ ея прошлаго и настоящаго. Пер. 
съ англійск, М. П. Косача подъ ред. Б. И. 
Срезвевскаго. Съ 112 рис. Спб. 1897. Ц. 
2 р. 75 к. 

Вахтеровъ, В. Школьныя нормы. Спб. 
1897. 10 стр. 

Еитевскій, В. Н. И. И. Неплюевъ и Орен- 
бургскій край въ прежнемъ его состав до 
1758 г. Историческая монографія. Вып. 
Ү.й. Казань. 1897. Ц. 2 р. 50 к. 


ФФ ——————————————————_—__ь————————— ———————_———=--=--=—————— 


Водовозовъ, Н. Экономическ!е этюды. Съ 
портретомъ автора. М. 1897. Ц. 2 р. 

Волкова М, М. О вліянін велосипеда на 
здоровье женщины. Двв лекцін. Спб. 1897 г. 
Ц. 75 к. 

Гейгеръ Л. Открыт!е огня. Пер. Л. С. 
Зака. (Библіотека общественвыхъ внаній. 
Серія П, вып. 5). О. 1897 г. Ц. 15 к. 

Гексли Т. О причинахъ явленій въ орга- 
ническомъ мір. Шесть чтевій, читанпыхъ 
рабочимъ. Пер. И. Березина. Спб. 1897 г. 
Ц. 60 к, 

Гете. Фаусть. Первая часть. Пер. А. И. 
Мамонтова. М. 1897. Ц Тр. 25 к. 

Гетчинсонъ Г. Н. Автобіографія земли. 
Переводъ съ англійскаго Мих. Әнгельгард- 
та. Спб. 1897 г. Ц. 80 к. 

Геффдингъ, Г., проф. Ученіе о првици- 
пахъ нравственности. Съ предисл. автора. 
Перев. В. К М. 1897. Ц. 40 к. 

Гньдичь, П. ІІ. Исторія искусетвъ. Т. І. 
Выпускъ ІУ. Изд. А. Ф. Маркса. Ц. за все 
узданіе въ 12 выпусковъ 12 рублей. 

Грешнерь А. А. Стихотворенія. Кіевъ. 
1897 г. Ц. 1 р. 

Головинъ, К. Русскій романъ и русское 
общество. Спб 1897. Ц. З р. 

Гретъ, В. Изъ хроники одного города. 
Пов%сть. Белебей. 1897. 

Губаревъ А. П. Наружное вкушерсков 
изелФдованів. Юрьевъ. 1897 г. Ц. 1 р. 50 к. 

Гусевъ, А. И. Уставь строительный (Св. 
Зак. Т. ХІІ, ч. І, изд. 1857), измЪненный и 
дополненный 1886 г. (свободному) и 1837 г. 
(очередному) со включеніемъ разъясненій, 
извлеченныхъ изъ циркуляровъ п др. пра: 
вительств. распоряжевій и т. д. Изд. 2-е. 
Кіевъ. 1897. Ц. 1 р. 

Давидсонъ, М. Саздіз Гаонъ, его жизнь 
п обшественно-научная двятельность. Одес- 
са. 1897. Ц. 15 к. 

Давидсонъ, М. Начало поселевіл и эман- 
сипація евреевъ въ Англіп. (Наша стари- 
на № 23). Одесса. 1897. Ц. 15 к. 

Данилло, С. Н. О роли врачей въ двав 
борьбы съ элкоголизмоиъ. Спб. 1897. Ц. 
20 к. 

Джеромъ К. Джеромъ. Новый способъ пн- 
сать романы. (№оуе] по{ез). Съ англій- 
скаго И. Жаривцовой, съ 27 рис. въ текст. 
Спб. 1897 г. 

Джеромъ К. Джеромь. На подмосткахъ 
(Ол ће бізге ап] ой К? ‹51асе]ао4») съ 
англ] йскаго И. Жаринцовой. Спб. 1896 г. 
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Догель А. С., проф. Гистологическія из- 
слъдованія.' Съ 5 табл. рис., вып. 1. (За- 
писки Императорской Академи Наукъ, 
т. У, № 4). Спб. 1897 г. 

Движеные на тьрговията на България съ 
чуждитВ държави. Движение на корабатъ 
по приставищита. Пазарни ции въ по- 
гдавнитв градове пръгъ мВсецъ Декемврий. 
1896 годины. София. 1897. 

Езерская Л. 0. Молочное дћло и молоч- 
выя школы въ Финлявдін. Харьковь 1897 г. 

Емельяновъ-Коханской. Сумерки взка. М. 
1897 г. Ц. 25 к. 

— Месть. Легенда. Спб. 1897 г. Ц. ЗО к. 

— Клеопатра. Вскрытіе и др. М. 1897 
года. Ц. 1 р. 

Живая сторона. Періодическов изданіе. 
Отдӛленіе этнографіп. Вып. Ш и ІҮ. Спб. 
1896 г. Ц. 3 р. 

Жукъ, В. И. Ребенокъ. Общедоступная 
гигіена, Одесса. 1897. Ц. 1 р. 

Заболотный, В. Философскій эскивь на 
почв субьектививма или опытъ къ раціо- 
нальному разрЪшенію вопроса: что такое 
счастье? Варшава, 1897. Ц. 50 к. 


Заринъ, А. Силуэты. Романъ. Спб. 1897. 

1 р. 

Новикова - Зарина. Кавказскіе разсказы 
(быль). Спб. 1897. Ц. 75 к. 


Захарьинъ (Якунинь) И. И. Люди тем- 
ные. Очерки и разсказы изъ народнаго 
быта. Изд. 2-е. Спб. 1897 г. Ц. 1 р. 

Земскій сборникь Черниговской губ. 
Январь Ж 1. 1897 т. 


Ибсень. Г. Собран1е сочиневій. Т, 6-8. 
Спб. 1897. Ц. по подпяскВ 4 р. 

Изданія Историческаго Общества при 
Императорскомь Московскомъ Универси- 
тетв. Рефераты, читанвые въ 1895 г. 
(Годъ 1). М. 1896 г. Ц. 1 р. 50 к. 


Кадерь, С. Винная регалія и монополь- 
ная система. Историко - экономическій 
очеркъ. Витебскъ. 1897. Ц. 1 р. 

Казанский П. Международный союзъ для 
охраны промышленной собственности. Одес- 
са. 1897 г. 


Казанскій П. Всемірный почтовый союзъ. 
Одесса 1897 г. 
Международный союзъ м$ръ и въЪ- 
совь. Одесса. 1897. 
Календарь для врачей веъхъ вЪдомствъ. 
(ХХІХ г. изданія). Спб. 1897 г. Ц. 2 р. 
Ковалевскій, П. И., проф. Психіатрическіе 
эскизы изъ исторш. Изд. 3. Спб.1897. Ц.1р. 
Ковнеръ С. Г. Спиноза, его жизаь и со- 


чиненія. Изд. 2-е. Варшава. 1897 года. 
Ц. 75 к. 
Кольдъ, Г. Фр. Псторія человъческой 


культуры, перев. подъ ред. А. А. Рейн- 
гольдта. Вып. ІП, Кіевъ. 1897. 
Конторовичъ. Я. Процессы противъ живот- 


ныхъ въ Средн!е вВвка. Спб. 1897 года. 
.Ц 20 к. 


ГГ, 





Оъверный Въотникъ. 


Коренблитъ, А. И. Нъхецко-русскій тех- 


ническій словарь. Вып. ХХХІ. М. 1897 
Ц. 40 к. 


Кт?учміскі, Ъ. Кагвз зубетабустпу 


апігоро1ооті 1 Каву Нгустае. Ұагзгаха. 
1897. 


Красновъ, А. И., проф. Основы землев%- 


дӛнія. Вып. ІШІ. Формы поверхности суше 
и двятели ихъ создающіе. Харьковъ. 1897. 
Ц. 1 р. 30 к. 


Крутовскій, В. М. Озеро Шира какъ мЪет- 


ный лвчебный курортъ. Изд. 2-е. Томскь. 
1896. Ц. 75 к. 


Лансонъ - Гюставъ. Исторія французской 


литературы. Т. І. Изд. К. Т. Солдатенкова. 
М. 1897. Ц. 3 р. 50 коп. 


Тертаз, І. Непті Неше, ро“е Рагаз. 


1897 & 3 Е. 50 с. 


Лътнія колонны Московскихъ городскахъ 


начазьныхһ училищъ. Отчеть. 1896 г. М. 
1897 г. 


Мартынәвъ, И. Г. Докладъ о кредитЪ для 
издателей и книготорговцевь Обь 
үстройствв жюри банка и склада, съ вы- 


дачею варрантовъ. Спб. 1897. 


Милль, Д. С. Система логики силлогасти- 
ческой и индуктивной. Изложен!е принци- 
повъ очевидности въ связи съ методами 
научнаго ивслъдованія. Часть І-ая. Пер. В. 
И. Ивановскаго. М. 1807. Цъва по под- 
пискЪ З р. 

Милль, Дж. Ст. Основашя политической 
экономіп съ нзкоторыми прихъЪненіями къ 
общественной философии. Пер. Е. И. Остро- 
градскій. Вып. П-В. Кіевъ. 1897. 

МеБоса. І. Тһеогейвеһ - Ргакіізећһе 
д4епівеһбе Копуегѕзвііоозв (Огатштайк іш 
вапрфагеп Үегзеп. Егвіе Глеегаро. Рига. 
1897. 

Никитинъ, В. В. БолЪзна придаточныхь 
носовыхъ полостей. Лекщи съ 11 рис. 
Сиб. 1891. Ц. 60 к. 

Осадчий, Т. И. Крестьянское товаришеское 
землевладъніе въ Херсонской губ. Одесез. 
1897. Ц. 25 к. 

Отчеть Саранской городской публичной 
библіотеки за время съ 8 декабря 1893 г. 
по 31 декабря 1894 г. 

Саранской городской публичной 
библіотеки за 1895 г. 

Отчеть Астраханскаго литературно-дра- 
матпческаго общества за 1895--6 г. 

Петровъ, А. Фельдшерскій вопросъ на 
УП съъздћ земскихъ врачей Казанской губ. 
Спб. 1897. 

Поповъ, Б. И. Стихотворения. Т. П. Харь- 
ковь. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Потьхинь, Л. А. Пчелы и уходь ва нихи 
въ неразборныхъ ульяхъ. 2-6 изд. съ 11 
рис. Саб. 1897. Ц. 10 к. 

Потфхина, Л. А. Переходъ къ рамочнымь 
ульяуъ. Устройство пасвки ва равухвыхъ 
началахъ. Съ 11 рис. Спб. 1897. Ц. 30 к. 

Пружанскій, Н. Новый Моисей. Романъ въ 
2-хь частяхъ. Спб. 1897. Ц. 1 р. 25 к. 

Рождествинъ, А. С. Художественная хро- 


Новыя 


ника Воронежь 1897 г. (оттискъ изъ «Фи- 
хологическихъь Записокъ»). 

Сборникь Пермскаго земства. 1897 г. 
№ 1. Пермь. 1897. 

Соколовъ, А. П. Александрь Григорье- 
вичь СтолЪтовъ. Біографическій очеркъ. 
Спб. 1897. 

Соловьевь-Несиӛловь, Н. А. Съ Поволжья. 
Родныя картинки, съ рис. М. 1897. Ц. 60 к. 

Спенсеръ, Г. Классификація наукъ. М. 
1897. Ц. 50 к. 

Справочный указатель земскихъ сельско- 
хозяйственныхъ учрежденій (по свъдЪніямъ 
на 1896 г.), годъ второй. Спб. 1891. 265 стр. 

Тьенъ, М. Принцъ и нищий. ПовЪсть для 
юношества. Переводъ съ послъдняго ангдій- 
скаго ивданія О. Мск. Съ 155 иллюстра- 
ціяма. Кіевъ. 1897. Ц. 35 к. 

Тезяколъ, И. И. Сифилисъ въ Херсонской 
губернія (по карточной регистрадін съ 1890 
по 1894 г.). Херсонь. 1894. 

Тимирязевь, К. Растеніе и солнечная энер- 
гія. М, 1897. Ц. 40 к. 

Тобилевичь, Й. (Карпенко-Карый). Драмы и 
комед!и. Т. П, Одесса. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Толочиновъ, К. ф., проф. Учебникь аку- 
шерства. Ч. 2-я Патологія беременности и 
родовъ съ рис. Харьковъ. 1897. 

Трайль, Г. Д. Общественная жизнь Анг- 
лін. Т. П. Отъ воцаренія Эдуарда 1 до 
смерти Генриха ҮП. Пер. П, Николаева. 
М. 1897. Ц. 2 р. 50 к. 
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Шохоръ-Троцкій, С. И. Сбориякь упраж- 
неній по арифметик для учащиҳъ въ на- 
родныхъ шкодахь. Изд. 4-е. Спб. 1896. 
Ц. 55 к.” 

Фаулеръ, Т. Прогрессивная нравствен- 
ность. Опыть этики. Пер. съ англійскаго. 
Кіевъ 1897. (Всеобщая библіотека № 3). 
Ц. 15 к. 

Е1өезһіё, Р., проф. психіатрін. Пре- 
далы душевнаго равнов%сія. Пер. съ нЪи. 
С. Штейнгаува, Одесса. 1897. Ц. 40 к. 

Харьковекій календарь на 1897 г. (годъ 
ХХУ). Изданів харьковскаго губернскаго 
статистическаго комитета. Харьковь. 1897. 
Ц. 1 р. 80 к. А 

Чаннянгъ, Э. Исторія Съверо- Американ- 
скихъ Соединенныхъ Штатовь. Пер. Е.И. 
Пошвякъ. М. 1897, Ц. 1 р. 

Шерръ, 1. Всеобщая исторін литературы. 
Вып. ХҮШ и ХІХ-#. 

Фонъ-Якшъ, д-ръ. Клиническая діагностика 
внутреннихъ болӛвней. Перевели съ по- 
правками и добавленінми К. Н. Пурицъ и 
Г. Ю. Явейнъ. 2-е русское изданіе съ 150 
рисунками. Изд. Е. Л. Риккера. Спб. 1897. 
Ц. 4 р. 50 коп. 

Эберштейнъ. Честь и ложныя понятія о 
чести. Пер. съ нём. Кіевъ. 1897, (Все- 
общая библіотека № 8). Ц. 15 к. 

Энгельмейеръ, К. Руководство для 
изобрътателей со вступительнымъ письмомь 
гр. Л. Н. Толстого. М. 1897. Ц. 1р, 50 к. 


Продаютея во в. АНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ИЯ- 
‚ азинахъ 


ОТБЬДУЮШІН ИЗДАШЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ДЕДІ 


1) Мысли о воспитан. Джона Локка. Пе- 
реводъ съ англійскаго Петра жөйнберні 1891тг 
Цна 1 руб. 

9) Душа ребенка въ первые годы жизни. Двћ 
публичныхъ лекціи приватъ-доцента А. Н. Ланге 
1899 г. Цна 40 коп. 

3) Ц%ль и ередетва преподаванія нисшей ма- 
тематики съ точки зря общаго образованія. 
С. И. Шохорг-Троцкаго. 1892 т, ПБна 60 коп. 

4) Женское образованіе и общественная д%я- 
тельность женщинъ въ Соединенныхъ Штатахъ 
О%верной Америки. /7. Г. Мижуева. Цна 50 коп. 

5) Вопросъ объ образованіи русекихъ евреевъ 
въ царствованіе императора Николая І-то. А. В, 
Бњлецкало. ЦЪна 1 руб. 

6) Обязательный минимумъ образованія. М. Л. 
Песковскаго. Спб. 1895 г. ПФна 80 коп. 

7) Очеркъ развитія и состоянія народнаго 
образованія въ Англии. //. Г. Мижуева. 1896 г. 
ЦЪна 90 к, 

8) Народныя чтенія, (Руководства къ үстрой- 

ству нар. чтешӣ) В. П. Вахтерова. 1897 г, Ц. | руб. 
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— НА ОКРАИНАХЪ: \ 
1. Письмо съ Урала. В. Весновскаго ............... 
|| На КавказЪ: «Націоназьный вопрось».--Третейскій судъ надь г. Ве- 
личко.—«Кризисы».—Судъ шеффеновъ и судъ праста ных: --Насе- 
ленность Кавказа М.П.................... 
Ш. Податное діло въ Сибири. П.П................. 
— ПРОВИНЦІАДЬНАЯ ПЕЧАТЬ. Двадцать пять заживо погребенныхъ. — 
` Терновскіе сектанты.—Перепись в ковецъ м!ра.—Разоблаченный юбиляръ.— 
Санитарное состояніг Одессы, ея школа, свротскій домь, богоугодныя ва- 
веденія.--Новый городской олова и упованія одессятовъ. —Врачи и педа- 
гоги-истязатели. — Городовой-нетязатель.--Гаремь на фабраквь «Викторія», — 
Два иск" эдантатора.—Шутка одного попечателя.—Буйства и дра- 
ки. — фрестьяне.съумасшедиие. Л. Горева............... 


‚ — ВНУЖВЕННЕЕ` ОБОФФЬНІЕ, Дворянскій вопросъ. —Съъздъ представи“ 


Ботя ведвинаго страхован!я.—Новая форма Нк 
отче № $. РезуЛлеты всеобщей переписи населевія. . . 
-% Тая г, Ф, 2 БЗГИЗТАРСЕЕ о порезе пріобрвтевћа учвныхъ 





стей 2 .е5-еззесевеев о оо оф ооо ооо о. 
— ГРАФ. 4. Литература и книги для народа. —П. Общественныя 
— А ЮУРНАЛИПОЕ ОБОЗРЬНИЕ. «Новое Слово»: г. Коуив о «Мужикахь» 
Чехова и новая «экономическая» критика. — ‹ Русское Боатство»: «На пере. 
писи» г. Елпатьевскао.--«Мірь Божій»: «Въ кухн%» г. Елпатьевскаго.— 
«Книжки Недһли»: «Туреневъ и его отвошенія къ Салтыкову», г. К. —«Воп- 
росы философін и психологіи»: «Предемертныя мысли нашего въЪка во Фран- 
ціш» г Гилярова.-«Ученыя Записки Юрьевскао Универентета»: «Этиче- 
скія возарьнія графа Л. Н, Толстого», проф. Боброва. ......... 
— ПИСЬМО ИЗЪ ГЕРМАНИИ. Безработица въ Германи и практическіл 


мъры къ ея смягченію. Н. Вишневокаго ............... 
— ИЗЬ ЖИЗНИ И ЛИТЕРАТУРЫ. Бурса въ прессв (къ характеристик%Ъ 
одесской прессы). Н. Герентштейна ................. 
— ЗАМЪТКА. (Вииманію гг. консерваторовъ Императорскаго Эрмитажа). 
В. Чуйко и А. Волынокао............ ....... 


>= ОТБ; РЕДАВЦІИ ооо леа в А 
— КНИГИ, ПОСТУПИВШІЯ ДЛЯ ОТЗЫВА,............. 
— ОБЪЯВЛЕНИЯ. 
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Продолжается: подписка на 1897 годъ на 


„СЪВЕРНЫЙ ВЪСТНИКТ“ ШЕ 


ыш Лита” "а-НаУЧНЫЙ И ШІЛІГІ ЖҮП». 










ША в а р ат агне 
-.” 
е. Ы А ‚$ сым 2 о т м%с 
Ал ты Городцихъ бъ еро В 2 р... 5 ЙЫ Р. 
к съ?дост, =, . 11 м %»Х ЫЫ 5%. 


сеи? 
Е: | 
% Дая; нене А. Ае 

|22 Отдёльныя ќни, КА аў е: 8: 


| 

| 

осі. Шағын Е 
"Конт 96 я. Въ КНИЖН: | 
| 





е Риккера и др. —по Тр. 






| Разсрочка годовой цФны и подписка по полүгодіямһ я зоа 
| вертямъ года принимается въ Гл, олова повышенія годовой 
ц5ны на журналъ. сае 


| - Для пользованія разсрбчкою) Еее В оі; этомф заявленіе въ Га. 
Контору одновременно оъ ер зносомъ. “Пбдпнсавшіеея һа одну четверть 
года или одно полугодіе, желая п одойжать подписку и получать журналъ безъ пе- 
рерыва, должны дВлать вине взносы „АЕ рақ а не позже, какъ- за 2 
недъли до. окончанія подписного срока. 6» | .... 

| 

| 

| 


ЦФ%на годового экземпляра за прошлые годы’ за 1886, 87, 88, 8: по-10 р.; 
ва 1890, 91, 92, 93 гг, по 7 руб.; за 1894 г. 9 руб. Пересылка по разстоян!ю: 
Цъна отдЪльной книжки за какой-либо изъ прошаыхъ годов: 1%. е 


При переход городскихъ подписчиковъ въ иногородные доплачигается 1 р. 
изъ иногородныхъ въ городскіе -. 50 к.; при перемЪнЪ адреса на адресъ 
той-же категор!и 30 к.; изъ городскихъ или иногородныхъ въ заграничные-- 
недостающее до цъны, назначенной для заграничныхъ подписчиковъ. О пере- 
мЪнЬ адреса просятъ сообщать редакцій своевременно, не позже 15-го числа 

2. ҡаждаго м5сяца, обозначая ‘при этомъ номеръ стараго адреса. 


Жалобы на неполученіе какфИ-лябо книги журнала просять грисылать 
немедленно (не позже полученія слъдующаго № журнала), исключительно въ 
Гл. Контору, съ обозначевіемъ № адреса и не иначе, какъ съ приложекіемь удо- 
стоввренія мБстной почтовой конторы въ томъ, что книга жүрме дЪйствительно 
не была получена той конторой. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: Въ 6.-Петербург%, въ Главной Контор% 
журнала, и въ Москвъ въ Московск. Отдъленіи Конторы: въ конт. Н. Печ- 
ковокой, Петровскія лини; кромФ того, в» Спб. въ книжн. магаз. Фену и К°, 
Невскй, 10, а также въ кн. маг. Карбасникова въ Спб., МосквФ, Вэршав%, 
Въ кн. маг. «Новаго Времени», въ Спб., Москв%, Харьков%, Одессъ и Сара- 
тов%; Оглоблина въ Кіевъ; Башмакова въ Казани, и въ др. кн. магаз. 





Главная Контора открыта ежедневно отъ 11-ти до 4-хъ час., исключая празвдни | 
ковъ. Личныя объяснения и всякія денежныя выдачи по субботамъ отъ 1—3 час. | | 


Редакція и Главная. Контора: Спб., Троицкая, 9. | 
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